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9.  Le  taux  de  la  cotisation  annuelle  est  fixé  au  minimum  de 
dix  francs. 

10.  La  cotisation  annuelle  peut  être  remplacée  par  le  payement, 
une  fois  fait,  d'une  somme  décuple.  La  personne  qui  a  fait  ce  verse- 
sement  reçoit  le  titre  de  membre  donateur, 

§  IIL  Direction  de  l'Assocution. 

il.  L'Association  est  dirigée  par  un  Bureau  et  un  Comité,  dont  le 
Bureau  fait  partie  de  droit. 

12.  Le  Bureau  est  composé  de  : 

Un  Président, 

Deux  Vice-Présidents, 

et  de  au  moins  : 

Un  Secrétaire-Archiviste, 
Un  Trésorier. 

Il  est  renouvelé  annuellement  de  la  manière  suivante  : 

i**  Le  Président  sortant  ne  peut  faire  partie  du  Bureau  qu'au  bout 
d'un  an  ; 

2**  Le  premier  Vice-Président  devient  Président  de  droit; 

3**  Les  autres  membres  sont  rééligibles  ; 

4**  Les  élections  sont  faites  par  l'Assemblée  générale,  à  la  plura- 
lité des  suffrages. 

13.  Le  Comité,  non  compris  le  Bureau,  est  composé  de  vingt  et  un 
membres.  Il  est  renouvelé  annuellement  par  tiers.  Les  élections 
sont  faites  par  l'Assemblée  générale.  Les  sept  membres  sortants  ne 
sont  rééligibles  qu'après  un  an. 

14.  Tout  membre,  soit  du  Bureau,  soit  du  Comité,  qui  n'aura  pas 
assisté  de  l'année  aux  séances,  sera  réputé  démissionnaire. 

15.  Le  Comité  se  réunit  régulièrement  au  moins  une  fois  par 
mois.  Il  peut  être  convoqué  extraordinairement  par  le  Président. 

Le  Secrétaire  rédige  les  procès-verbaux  des  séances;  ils  sont 
régulièrement  transcrits  sur  un  registre. 

Tous  les  membres  de  l'Association  sont  admis  aux  séances  ordi- 
naires du  Comité  et  ils  y  ont  voix  consultative. 

Les  séances  sont  suspendues  pendant  trois  mois,  du  l'**  août 
au  1"  novembre. 

16.  Une  Commission  administrative  et  des  Commissions  de  corres- 
pondance et  de  publication  sont  nommées  par  le  Comité.  Tout  mem- 
bre de  l'Association  peut  en  faire  partie. 


é 
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17.  Le  Comité  fait  dresser  annuellement  le  budget  des  recettes  et 
des  dépenses  de  TAssociation.  Aucune  dépense  non  inscrite  au  bud- 
get ne  peut  être  autorisée  par  le  Comité  que  sur  la  proposition  ou 
bien  après  Tavis  de  la  Commission  administrative. 

18.  Le  compte  détaillé  des  recettes  et  dépenses  de  Tannée  écoulée 
est  également  dressé,  présenté  par  le  Comité  à  l'approbation  de 
l'Assemblée  générale  et  publié. 

§  IV.  Assemblée  générale. 

19.  L'Association  tient,  au  moins  une  fois  chaque  année,  une 
Assemblée  générale.  Les  convocations  ont  lieu  à.  domicile.  L'Assem- 
blée entend  le  rapport  qui  lui  est  présenté  par  le  Secrétaire  sur 
les  travaux  de  l'Association  et  le  rapport  de  la  Commission  admi- 
nistrative sur  les  recettes  et  les  dépenses  de  l'année. 

Elle  procède  au  remplacement  des  membres  sortants  du  Comité  et 
du  Bureau. 

Tous  les  membres  de  l'Association  résidant  en  France  sont  admis 
à  voter,  soit  en  personne,  soit  par  correspondance. 

§v. 

20.  Les  présents  statuts  ne  pourront  être  modifiés  que  par  un  vote 
du  Comité,  rendu  à  la  majorité  des  deux  tiers  des  membres  pré- 
sents, dans  une  séance  convoquée  expressément  pour  cet  objet,  huit 
jours  à  l'avance.  Ces  modifications,  après  l'approbation  de  l'Assem- 
blée générale,  seront  soumises  au  Conseil  d'État. 


LA  MÉDAILLE  DE  L'ASSOCIATION 


Cette  médaille,  œuvre  de  notre  confrère,  M.  J.-C.  Chaplain,  membre  de  Tlnstitut 
(Académie  des  Beaux-Arts),  porte  au  droit  une  tête  de  Minerve,  dont  le  casque, 
décoré  de  fleurons,  de  feuilles  d'olivier  et  d'une  figure  de  Sphinx,  rappelle  à 
la  fois  les  anciennes  monnaies  d'Athènes  et  les  belles  monnaies  de  Thurium.  Le 
module  est  de  55  millimètres. 

Elle  pourra  être  décernée  avec  une  inscription  spéciale,  par  un  vote  du 
Comité,  aux  personnes  qui  auront  rendu  à  l'Association  des  services  excep- 
tionnels. 

Le  Comité  a  décidé  aussi  qu'elle  serait  mise  à  la  disposition  de  tous  les 
membres  de  l'Association  qui  désireraient  l'acquérir.  Dans  ce  cas,  elle  portera, 
sur  le  revers,  le  nom  du  possesseur  avec  la  date  de  son  entrée  dans  l'Asso- 
ciation. Le  prix  en  a  été  fixé  comme  il  suit  : 

L'exemplaire  en  bronze 10  fr. 

—  en  argent 30  — 

Ceux  de  nos  confrères  qui  voudraient  posséder  cette  œuvre  d'art  devront 
adresser  leur  demande  à  M.  Lebègue,  agent  et  bibliothécaire  de  l'Association, 
12,  rue  de  l'Abbaye,  Paris.  Ils  sont  priés  d'envoyer  d'avance  la  somme  fixée, 
suivant  qu'ils  préfèrent  la  médaille  en  argent  ou  en  bronze,  afin  que  l'on 
puisse  y  faire  graver  leur  nom.  Us  voudront  bien,  de  plus,  joindre  à  cet  envoi 
l'indication  des  noms  et  prénoms  qui  doivent  former  la  légende.  Les  membres 
qui  habitent  la  province  ou  l'étranger  devront  désigner  en  même  temps  la  per- 
sonne de  confiance  par  laquelle  ils  désirent  que  la  médaille  soit  retirée  pour 
eux,  ou  le  mode  d'envoi  qui  leur  convient.  Les  frais  d'expédition  seront  naturel- 
lement à  leur  charge. 


SOUSCRIPTION   PERMANENTE 
POUR  L'ILLUSTRATION  DE  LA  REVUE 


Les  conditions  de  la  souscription  sont  les  suivantes  : 

Art.  1".  —  La  souscription  pour  Tillustration  de  la  Revue  est 
fixée  au  minimum  de  100  francs  une  fois  versés. 

A^RT.  2.  —  Les  souscripteurs  pour  Tillustration  de  la  Revue  des 
études  grecques  recevront  le  titre  de  Membres  fondateurs  pour  les 
Monuments  grecs  et  V illustration  de  la  Revue  (1).  Leurs  noms  forme- 
ront une  liste  à  part,  qui  sera  imprimée  en  tète  de  chaque  volume 
de  la  Revue  des  études  grecques. 

Art.  3.  —  S'il  y  a  des  renouvellements  de  souscription,  ils  seront 
indiqués  sur  cette  liste  par  la  mention  des  années  où  la  souscription 
aura  été  renouvelée. 

Art.  4.  —  Les  souscriptions  qui  dépasseront  le  chiffre  de  100  fr. 
seront  naturellement  Tohjet  d'une  mention  spéciale  dans  le  rapport 
annuel  du  trésorier  et  dans  la  liste  des  souscripteurs. 

LE  COMITÉ  DE  U ASSOCIATION, 

Nota.  —  Les  souscriptions  devront  être  adressées  à  M.  Max.  Egger,  trésorier, 
71,  rue  de  Vaugirard. 

(1)  Par  suite  de  Taché vement  des  Monuments  grecs,  riHustration  de  la  Revue 
représente  seule  désormais  dans  Tœuvre  de  TAssociation  Tobjet,  si  important, 
de  la  reproduction  des  monuments  figurés  légués  par  l'antiquité  hellénique. 
Appelée  à  prendre  sans  cesse  de  nouveaux  développements,  elle  appelle  instam- 
ment de  nouveaux  concours. 


ASSEMBLÉE  GÉNÉRALE  DU  2  MAI  1901 


DISCOURS 

PRONONCÉ   PAR 

M.     EUGÈNE     D'EICHTHAL 

PRÉSIDENT 


Messieurs, 

En  m'appelant  pour  une  année  au  fauteuil  présidentiel,  par 
un  témoignage  qui  m'a  d'autant  plus  touché  que  la  source  de 
cet  honneur  est  dans  un  souvenir  bien  cher,  vous  avez  voulu 
prouver  que  non  seulement  notre  compagnie,  mais  les  digni- 
tés qu'elle  confère,  s'ouvrent  à  tous  ceux  qui  apportent  ici,  à 
défaut  de  compétence  technique,  le  culte  de  l'idéal  qui  nous 
unit,  l'amour  de  ce  coin  de  monde  antique  où  nous  aperce- 
vons comme  un  point  privilégié  de  l'histoire,  un  printemps 
inimitable  en  sa  sève,  incomparable  en  ses  fleurs,  l'éternel 
regret  et  l'éternel  espoir  de  ceux  qui  aiment  l'épanouissement 
du  beau,  l'ingéniosité  de  l'esprit,  le  travail  de  rintelligencc  en 
quête  de  vérité,  avide  de  liberté. 

J.  Stuart  Mill,  qui  devait  toute  sa  vie  rester  fidèle  aux  études 
classiques  et  les  défendre  avec  chaleur  contre  leurs  détrac- 
teurs, —  ce  qui  est  remarquable  pour  un  économiste  et  un 
philosophe  dit  utilitaire,  —  Stuart  Mill  écrit  dans  son  Auto- 
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biographie  qu'il  ne  se  souvient  pas,  tant  il  était  jeune  enfant 
alors,  de  Tépoque  où  il  a  commencé  Tétude  du  grec.  Je  pour- 
rais dire  que  je  ne  me  souviens  pas  du  temps  où  je  n'en  ai 
point  entendu  parler.  Mon  père  s'était  mis,  à  cinquante  ans, 
à  le  rapprendre,  soit  pour  nous  suivre,  mon  frère  et  moi,  dans 
notre  éducation  classique,  soit  par  admiration  pour  cette 
langue  à  laquelle  il  présageait  de  hautes  et  peut-être,  hélas  ! 
un  peu  chimériques  destinées  comme  lien  international  entre 
les  peuples  civilisés.  Il  relisait  les  auteurs  et  réétudiait  la 
grammaire  avec  un  professeur  hellène  dont  je  revois  encore 
Tair  énergique,  le  teint  bronzé  et  les  longues  moustaches,  et 
qui  naturellement  prononçait  à  la  moderne.  C'est  ce  maître 
athénien  qui  me  donna  mes  premières  leçons,  des  leçons  bien 
vivantes. 

L'éducation  classique  —  puisse  l'élite  des  générations  nou- 
velles s'en  souvenir,  attirée  qu'elle  est,  ou  submergée,  par  tant 
d'autres  études!  —  l'éducation  classique  ouvre  sur  le  monde 
ancien  un  jour  qui  ne  s'obscurcit  jamais  entièrement,  comme 
elle  crée  entre  les  hommes  qui  l'ont  reçue  et  aimée  un  lien 
qui  n'est  jamais  complètement  brisé.  U Association  des  Études 
grecques  est  un  de  ces  lieux  d'élection  où  ceux  qui  ont  dû  plus 
ou  moins  délaisser  l'antiquité  sans  l'oublier  peuvent  le  plus 
aisément  se  rapprocher  d'elle,  lorsqu'un  tournant  de  la  vie 
leur  permet  de  reprendre  un  ancien  contact  quelque  peu 
négligé.  Elle  offre  à  tous  ses  membres  de  doctes  entretiens 
mensuels  sur  les  monuments  de  Tart,  de  l'histoire  ou  de  la 
littérature  hellénique,  entretiens  auxquels  prennent  part 
d'éminents  représentants  de  l'érudition  et  des  lettres  classiques. 
Cette  ampleur  d'hospitalité  dont  j'ai  bénéficié,  et  dont  je  reste 
profondément  reconnaissant,  est  un  signe  et  comme  une 
preuve  de  la  laideur  qui  règne  ici  dans  les  idées  et  dans  les 
croyances. 

Nous  sommes  en  effet  des  croyants  de  la  Grèce,  mais  nous 
restons  de  libres  croyants.  Nous  ne  sommes  pas  hypnotisés  par 
tout  ce  qui  vient,  ou  a  l'air  de  venir  de  l'antiquité.  Celle-ci  a 
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produit  assez  de  choses  presque  parfaites,  pour  qu'on  puisse 
aimer  moins  celles  qui,  bien  qu'antiques^  sont  défectueuses. 
Notre  esprit  d'analyse,  héritier  de  Tesprit  grec,  a  éclairé  notre 
admiration,  et  le  respect  s'est  tempéré  de  libre  appréciation. 
Nous  nous  souvenons  de  ce  qu'a  si  bien  exprimé  l'un  dé  nos 
plus  anciens  présidents,  M.  Alfred  Croiset  :  «  Au  risque  de  ne 
pas  être  optimiste,  quand  il  s'agit  de  la  Grèce,  il  faut  être 
vrai.  »  Nous  savons  que  pas  plus  une  statue  ou  une  œuvre 
céramique  n'est  à  l'abri  de  tout  reproche,  parce  qu'elle  a 
été  modelée  par  une  main  hellénique,  ou  imitée  d'un  origi- 
nal hellénique,  pas  plus  une  institution  civile  ou  politique  n'est 
à  louer  aveuglément  parce  qu'elle  a  été  pratiquée  plus  ou 
moins  complètement  dans  un  état  grec.  Nous  demandons  par- 
tout la  chronologie,  la  distinction  des  écoles  et  des  époques, 
l'abolition  des  formules  générales  d'enthousiasme  ;  —  et  quand 
notre  goût  s'est  ainsi  épuré  par  la  comparaison,  quand  notre 
jugement  s'est  éclairé  par  les  rapprochements  ou  les  con- 
trastes, nous  nous  sentons  beaucoup  plus  rassurés  alors  que 
nous  admirons  profondément  ce  qui  est  admirable.  La  critique 
a  été  en  quelque  façon  la  sauvegarde  de  l'éloge.  Nous  ne  ris- 
quons plus,  comme  on  l'a  fait  à  certains  jours,  de  confondre 
dans  une  sorte  d'extase  banale  un  vase  ou  une  figure  de  mau- 
vaise époque  et  un  chef-d'œuvre  du  v®  siècle;  une  période 
vraiment  grande  d^  la  démocratie  athénienne  et  des  temps 
troublés  qui  auraient  dû  être  comme  un  avertissement  solen- 
nel —  hélas!  trop  peu  écouté  —  pour  d'autres  démocraties. 

«  La  Grèce,  écrivait  Renan,  a  préparé  le  cadre  scientifique, 
susceptible  d'être  indéfiniment  élargi,  et  le  cadre  philosophique, 
susceptible  de  tout  embrasser,  où  n'ont  cessé  de  se  mouvoir, 
depuis  deux  mille  ans,  les  efforts  intellectuels  et  moraux  de  la 
race  à  laquelle  nous  appartenons.  »  Disons,  en  complétant  ces 
belles  paroles,  qu'elle  a  placé  plus  d'une  fois  dans  le  cadre  le 
tableau  définitif;  plus  d'une  fois  aussi,  elle  s'est  trompée  et 
nous  a  légué  la  tâche  de  créer  peu  à  peu  l'image  réelle  à  la 
place  de  la  chimère  poétique  ou  du  sophisme  philosophique. 
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Mais  partout  elle  a  allumé  l'étincelle  de  Prométhée,  le  désir  de 
savoir  et  de  comprendre,  qui  est  le  propre  de  la  curiosité 
scientifique.  Le  Grec  a  été  un  des  premiers  à  se  demander  : 
pourquoi?  —  11  s'est  répondu  souvent  à  faux,  heureux  tout  de 
même  d'avoir  trouvé  dans  son  propre  esprit  une  réponse.  Que 
de  fois  j'ai  fait  cette  réflexion,  en  m'occupant  par  exemple  de 
certaines  analyses  antiques  des  phénomènes  musicaux  ou  ryth- 
miques! L'analyse  est  défectueuse  et  mène  à  un  résultat 
absurde;  mais  elle  est  cependant  le  fruit  d'un  besoin  de  con- 
naître par  l'intelligence  et  non  plus  par  la  tradition  qui, 
comme  ces  cellules  vivantes  qu'on  introduit  dans  un  liquide, 
a  produit  cette  immense  fermentation  rationnelle  et  scienti- 
fique, dont  nous  vivons,  que  Tessence  même  de  notre  civili- 
sation est  de  développer  et  de  coordonner,  en  nous  souvenant 
avec  reconnaissance  des  origines  du  mouvement  fécond  qu'elle 
continue. 

La  continuité  de  l'effort,  cette  condition  indispensable  du 
progrès,  les  Grecs  l'honoraient,  — et  c'est  encore  une  leçon  qu'ils 
nous  ont  laissée,  —  en  aimant  et  célébrant  l'existence  de  la 
patrie  se  prolongeant  et  fleurissant  sous  les  deuils  particuliers. 
Us  comprenaient  que  le  souvenir  assure  la  perpétuité  de  la  vie 
collective.  Nous  faisons  comme  eux  dans  ces  petites  patries, 
nos  associations,  qui,  ainsi  que  la  grande,  réunissent  les  âmes 
dans  la  poursuite  d'un  but  commun.  C'est  en  s'inspirant  de  ce 
sentiment  que  vos  présidents  ont  pour  pieux  usage  de  rappeler, 
tous  les  ans,  dans  une  revue  douloureuse  et  forcément  trop 
rapide,  ceux  qui  ont  disparu  de  nos  rangs  après  nous  avoir 
apporté  leur  concours  actif  ou  leurs  sympathies.  Ce  me  sera  un 
devoir  particulièrement  pénible  à  remplir  en  cette  année  qui 
compte  tant  de  deuils. 

Nous  avons,  en  suivant  l'ordre  chronologique  de  nos  pertes, 
vu  disparaître,  depuis  notre  dernière  réunion  annuelle, 
MM.  de  Grouttars,  de  Louvain;  Legentil,  professeur  en  retraite, 
à  Caen,  et  qui  était  des  nôtres  depuis  1868  ;  M.  Dugit,  ancien 
élève  de  l'école  d'Athènes,  doyen  honoraire  de  la  Faculté  des 
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lettres  de  Grenoble,  membre  de  FAssociation  depuis  1869  et 
dont  le»  travaux  sur  l^ile  de  Naxos  et  sur  YAréopaye  ont  mar- 
qué dans  la  science  ;  M.  Petit  de  Julleville,  notre  collègue 
depuis  1869,  professseur  à  la  Faculté  des  lettres,  bien  connu 
par  ses  nombreux  ouvrages,  et  notamment  par  la  vaste  his- 
toire de  la  littérature  française  dont  il  dirigeait  la  publication  ; 
le  D'  Amédée  Girard,  député  de  Riom;  M.  Hatzreld,  Tun  des 
collaborateurs  du  dictionnaire  de  la  langue  française  qui  porte 
son  nom  à  côté  de  ceux  d* Arsène  Darmesteter  et  de  M.  Antoine 
Thomas.  11  était  des  nôtres  depuis  1869. 

M.  Gidel  avait  été  Tun  de  nos  fondateurs.  L'Association 
1  avait  nommée  son  président  en  1879»  Jusqu!à  la  fm  de  son 
existence,  il  fut  fidèle  à  nos  séances  auxquelles  il  apportait  ses 
lumières  de  critique  et  d'éducateur,  sa  curiosité  et  sa  vivacité 
d'esprit  habituelles  :  nous  Tavons  vu  disparaître  avec  un  pro- 
fond regret. 

A  ces  pertes  sont  venues  s'ajouter  celle  de  M.  Beau,  ancien 
professeur  au  lycée  Condorcet;  de  M.  Couve,  l'un  des  plus 
actifs  collaborateurs  de  M.  Homolle,  mort  à  trente-cinq  ans,  et 
avec  qui  ont  disparu  bien  des  espérances  d'avenir  ;  de  M.  Léo- 
pold  Cerf,  imprimeur-éditeur,  ancien  élève  de  l'École  nor- 
male, devenu  président  du  tribunal  de  commerce  de  Versailles; 
de  M.  L.  Drapeyron,  membre  de  notre  société  depuis  1867, 
bien  connu  par  ses  travaux  géographiques,  auteur  d'une 
étude  sur  Héraclhis  et  rEijipire  byzantin;  de  M.  le  duc  de 
firoglie,  membre  de  l'Académie  française  et  de  l'Académie 
des  sciences  morales  et  politiques,  et  qui  nous  était  resté  fidèle 
depuis  1871. 

Parmi  nos  collaborateurs  hellènes,  nous  avons  eu  à  déplorer 
la  mort  do  M.  Psichu,  l'un  des  membres  donateurs  de  l'Asso- 
ciation ;  de  M.  le  professeur  Pantazidès,  de  l'Université 
d'Athènes,  autour  de  nombreux  ouvrages  historiques  et  litté- 
raires, dont  le  dernier  est  une  édition  de  VAnabase  dans  la 
collection  Zographos  ;  de  M.  Athanasiadis,  l'un  de  nos 
membres  donateui*s,  décédé  à   Taganrog;   du  D'   Costomiris, 
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lauréat  de  notre  société  pour  la  publication  d'un  livre  inédit 
d'Aétius. 

Messieurs, 

L'utopiste  Ch.  Fourier,  confiant  dans  le  succès  de  sa  propa- 
gande humanitaire,  annonça  un  jour  qu'il  se  rendrait  tous  les 
matins  à  un  lieu  désigné  pour  rencontrer  le  généreux  donateur 
qui  devait  apporter  le  premier  million  nécessaire  à  la  fondation 
du  Phalanstère.  L'histoire  dit  qu'il  vint  pendant  plusieurs 
années  au  rendez-vous,  mais  que  le  millionnaire  ne  vint  pas. 
J'ai  quelquefois  pensé  à  cette  anecdote  en  entendant  chaque 
année  votre  président  ou  votre  trésorier  formuler  un  éloquent 
appel  au  bienfaiteur  inconnu  qui  voudrait  —  nous  ne  deman- 
dons pas  un  million  —  grossir  nos  ressources.  Nous  ne 
sommes  pas  plus  humiliés  que  ne  l'était  Fourier  de  renou- 
veler cet  appel,  mais  nous  voudrions  être  plus  heureux  qu'il 
ne  l'a  été.  Nous  poursuivons  un  but  moins  chimérique  que  le 
sien,  et  nous  ne  désespérons  pas  d'éveiller  des  sympathies  bien- 
faisantes. «  Vois  les  statues  de  nos  dieux,  disait  le  poète 
comique  :  elles  tendent  la  main  non  pour  donner,  mais  pour 
recevoir  ».  Nous,  nous  tendons  les  deux  mains,  l'une  pour 
recevoir  et  l'autre  pour  donner.  Cette  dernière  a  la  noble  ambi- 
tion de  répandre  avec  quelque  largeur  les  fruits  de  la  science 
et  de  Tart  antique.  Nous  voudrions,  par  nos  publications,  par 
nos  encouragements,  faire  plus  encore  que  nous  ne  le  faisons 
jusqu'ici,  rendre  présente  à  notre  pays,  qui  conserve  sur  la 
culture  hellénique  tant  d'ignorance  ou  de  préjugés,  la  Grèce, 
vivante  de  sa  vie  réelle  aux  différentes  époques  de  son  histoire, 
jusques  et  y  compris  son  histoire  d'hier.  Pour  cela  nous  sommes 
obligés  de  consulter  nos  ressources,  et  la  main  qui  donne  ne 
peut  oublier  ce  que  fait  Tautre.  Puissions-nous  compter  sur  le 
zèle  de  nos  amis  Français  et  Hellènes  pour  occuper  celle  qui 
reçoit,  sachant  que  la  semence  qu'ils  lui  auront  confiée  fructi- 
fiera par  vos  soins  sous  forme  de  moissons  fécondes  ! 


MPPORT  DE  M.  m.  HAUVEnE 

SECRÉTAIRE 

SUR  LES  TRAVAUX  ET  LES   CONCOURS  DE  L'ANNÉE  1900-1901 


Messieurs, 

Votre  Commission  des  prix  a  dû  examiner,  cette  année 
encore,  beaucoup  plus  d'ouvrages  qu'elle  n'en  peut  couronner. 
Aussi,  en  attribuant  le  Prix  Zappas  à  M.  Gabriel  Millet  et  le 
Prix  Zographos  à  MM.  0.  Navarre  et  H.  Ouvré,  a-t-elle  cru 
devoir  accorder  en  outre  deux  mentions  très  honorables,  Tune  à 
M.  G.  Rodier,  l'autre  à  M.  Camille  Gaspar,  pour  des  travaux 
qui  lui  ont  semblé  particulièrement  dignes  de  figurer  sur  la 
liste  de  vos  récompenses. 

M.  Camille  Gaspar,  docteur  en  philosophie  et  lettres  de  l'Uni- 
versité de  Bruxelles,  a  choisi  un  sujet  souvent  traité  :  Essai  de 
chronologie  pindarique  ;  mais  les  idées  neuves  ne  manquent  pas 
dans  cette  étude,  et  les  documents  y  abondent,  que  ne  possé- 
daient pas  les  prédécesseurs  de  M.  Gaspar.  C'est  que  jamais 
peut-être  l'inédit  n'a  plus  enrichi  la  littérature  grecque  que 
dans  ces  dix  années  dernières;  jamais  le  déchiffrement  des 
papyrus  n*a  fourni  à  l'érudition  plus  de  ressources  inattendues. 
Dans  le  traité  d*Aristote  sur  la  Constitution  d'Athènes  comme 
dans  les  poèmes  de  Bacchylide,  dans  les  scolies  genevoises  de 
riliade  comme  dans  les  nombreux  fragments  d'Oxyrhynchos, 
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il  n'est  pas  une  branche  de  la  philologie  grecque  qui  n'ait 
trouvé  Toccasion  d'admirables  découvertes  ou  d'ingénieuses 
hypothèses.  M.  Gaspar  s'est  attaché  de  préférence  à  la  chrono- 
logie que  présente  le  nouvel  écrit  d'Aristote  pour  la  première 
moitié  du  v*  siècle,  et  il  a  combiné  ces  indications,  en  ce  qui 
concerne  Pindare,  avec  les  données  contemporaines  que  con- 
tient l'œuvre  de  Bacchylide.  Mais  aucun  document  ne  pouvait 
mieux  le  servir  que  cette  liste  de  vainqueurs  olympiques, 
récemment  déchiflfrée  sur  un  papyrus  d'Oxyrhynchos 
(n**  CCXXII).  Outre  les  résultats  positifs  de  cette  précieuse  trou- 
vaille, une  conséquence,  plus  importante  encore,  s'en  dégage  : 
c'est  la  valeur  désormais,  ce  semble,  incontestable  des  scholies 
de  Pindare  au  sujet  de  l'ère  des  Pythiades.  Sur  ce  point  la 
théorie  de  Bœckh,  généralement  admise  depuis  quatre-vingts 
ans,  nous  apparaît  décidément  comme  une  erreur,  et  M.  Gas- 
par n'a  pas  craint  de  mettre  cette  réhabilitation  des  scholies  à  la 
base  de  tout  son  système.  La  valeur  de  cette  démonstration 
n'éclate  peut-être  nulle  part  avec  plus  de  force  que  dans  la 
notice  consacrée  à  la  VIP  Pythique  :  Mégaclès  d'Athènes,  à 
qui  s'adresse  Pindare,  nous  est  aujourd'hui  connu  par  Aristote 
pour  avoir  subi  l'ostracisme  sous  l'archontat  de  Télésinos,  en 
487/6  ;  une  allusion  manifeste  du  poète  à  ce  récent  malheur  ne 
permet  guère  de  douter  que  le  scholiaste  n'ait  suivi  une  tradition 
véridique  en  attribuant  la  pièce  à  l'année  486.  Dans  beaucoup 
d'autres  cas  M.  Gaspar  s'appuie,  pour  proposer  une  date,  sur 
des  considérations  politiques,  littéraires  ou  métriques,  qui 
n'jemportent  pas  nécessairement  la  conviction,  mais  qu'il  sait 
toujours  présenter  avec  réserve.  Son  commentaire,  nourri  de 
faits  et  d'observations  justes,  a  encore  le  mérite  d'échapper  le 
plus  souvent  aux  subtilités  dont  la  critique  de  Pindare  est  cou- 
tumière.  Dans  un  passage  même  l'auteur  nous  a  semblé  réa- 
gir jusqu'à  l'excès  contre  une  interprétation  traditionnelle  :  si 
Hiéron,  dans  la  IIP  Pythique,  est  qualifié  de  Çévoç  AiTvatoç 
(v.  69),  comment  ne  serait-ce  pas  la  preuve  que  l'ode  a  été 
composée  après   la  fondation  de   la  ville  qui  porta  le  nom 
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d'Etna  ?  D'autres  réserves  qu'on  pourrait  faire  n'empêchent 
pas,  Messieurs,  votre  rapporteur  de  rendre  justice  au  travail 
considérable  de  M.  Gaspar,  et  de  recommander  même  ce  genre 
d'ouvrage  aux  jeunes  savants  que  l'attrait  des  découvertes  ré- 
centes pourrait  engager  dans  l'étude  sérieuse  de  la  littérature 
grecque. 

Quel  papyrus  ou  quelle  inscription  viendra  jamais  élucider 
les  problèmes  obscurs  du  Traité  de  Fâme  d'Aristote,  traduit  et 
annoté  par  M.  Rodier,  de  la  Faculté  des  Lettres  de  Bordeaux  ? 
Les  commentateurs  anciens  d'Aristote  ne  nous  manquent  pas  ; 
si  d'autres  nous  étaient  rendus,  qui  sait  s'ils  n'ajouteraient  pas 
encore  à  la  confusion  où  se  débat,  où  s'égare  souvent  la  cri- 
tique moderne  ?  C'est  pourtant  à  ces  commentateurs  que  M.  Ro- 
dier a  voulu  demander  surtout  le  secret  de  l'énigme,  et,  par 
respect  pour  une  tradition  qu'il  fait  remonter  jusqu'aux  dis- 
ciples du  maître,  il  a  tenu  à  accumuler  dans  un  gros  volume  de 
notes,  à  comparer  et  à  discuter,  pour  tous  les  passages  douteux, 
les  interprétations  variées  de  l'exégèse  antique.  Cet  immense 
recueil  de  scholies  ne  laisse  pas  de  nous  inspirer  une  sorte  de 
vertige  ;  le  lecteur  est  comme  perdu  dans  ce  conflit  des  com- 
mentaires contradictoires;  que  dis-je?  il  semble  par  moments 
que  le  commerce  de  tant  d'auteurs  qui  se  réfutent  les  uns  les 
autres  ait  inspiré  à  M.  Rodier  lui-même  une  certaine  défiance 
de  ses  propres  forces,  une  tendance  excessive  à  s'abstenir  d'un 
jugement  personnel  entre  tant  d'opinions  contraires.  Si  cette 
impression  se  dégage  parfois  du  tome  II,  j'ai  hâte  d'ajouter 
que,  dans  la  traduction,  au  contraire,  qui  remplit  le  tome  I,  la 
personnalité  de  l'auteur  s'aflîrme  partout  avec  assurance.  Plu- 
tôt que  de  traduire  tout  uniment  le  texte,  quitte  à  autoriser 
toutes  les  explications  possibles,  M.  Rodier,  en  vrai  philosophe, 
a  prétendu  saisir  et  exposer  la  pensée  même  d'Aristote;  et, 
comme  cette  pensée  ressort  mal  d'un  mot  à  mot  timide,  il  Ta 
développée  pour  la  rendre  claire  ;  ces  additions  voulues,  je 
dirais  presque  cette  paraphrase,  modifient  assurément  la  phy- 
sionomie de  l'original;  elles  risqueraient  même  d'en  donner 
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une  idée  fausse,  si  le  traducteur  n'avait  pris  soin  de  les  mettre 
entre  crochets,  et  si  d'ailleurs  le  texte  grec,  imprimé  au  verso 
de  chaque  page,  n'était  là  pour  rappeler  au  lecteur  la  concision, 
les  ellipses,  les  hardiesses  voulues  du  style  d'Aristote.  En  un 
mot,  M.  Rodier  a  réussi  à  faciliter  la  lecture  du  Traité  de  Came 
aux  étudiants  de  philosophie;  sans  leur  imposer  son  opinion 
personnelle,  il  la  leur  a  fait  nettement  connaître,  et  il  leur  a 
fourni  en  outre  les  moyens  de  la  contrôler.  Pour  accomplir 
cette  tâche  éminemment  utile,  Fauteur  s'est  appliqué  avec  suc- 
cès au  métier  de  philologue,  coUationnant  lui-même  des  ma- 
nuscrits et  discutant  des  variantes.  Tous  ces  mérites  ne 
devaient  pas  nous  laisser  indifférents,  et  votre  Commission, 
Messieurs,  aurait  voulu  pouvoir  honorer  d'un  prix  une  étude 
aussi  importante,  si  d'autres  travaux  n'avaient  attiré  et  retenu 
son  attention. 

Le  beau  volume  in-folio  de  M.  Gabriel  Millet  sur  le  Monastère 
de  Daphni  n'est  que  la  première  pierre  d'un  édifice  que  la 
science  française  a  entrepris  de  consacrer  à  l'art  byzantin. 
Mais  dans  cette  simple  monographie  se  marquent  des  qualités 
précieuses  d'ordre,  de  précision,  d'élégance.  Et  puis,  telle  est 
aujourd'hui  la  méthode  appliquée  à  l'histoire  de  Tart,  que  la 
description  complète  d'un  monument  dépasse  les  limites  d'une 
recherche  particulière  :  il  faut  situer  cette  coupole  ou  ce  nar- 
ihex  dans  la  série  des  constructions  analogues  ;  il  faut  compa- 
rer celle  mosaïque,  pour  la  facture,  le  coloris,  la  composition, 
à  tous  les  spécimens  de  la  même  école,  ou  l'opposer  aux 
œuvres  similaires  d'une  origine  différente.  C'est  ce  que  n'a  pas 
manqué  de  faire  M.  Millet,  au  risque  d'étendre  singulièrement 
le  sujet  de  son  étude,  et  de  la  transformer  parfois  en  une  sorte 
d'histoire  de  la  peinture  et  de  l'iconographie  byzantines. 

A  quelque  chose  malheur  est  bon  !  Sans  les  tremblements  de 
terre  de  1889  et  de  1894,  peut-être  le  petit  monastère  de  Daphni 
aurait-il  doucement  prolongé  sa  pittoresque  décadence,  au  bord 
de  cette  belle  route  d'Eleusis  que  suivront  toujours,  en  dépit 
du  chemin  de  fer  qui  passe  par  un  autre  col,  lefi  visiteurs  de 
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TAttiquc  !  Bien  endommagées  sans  doute  étaient  depuis  long- 
temps les  mosaïques  ;  bien  menaçantes  les  voûtes  du  narthex  ; 
bien  étrange  aussi  la  présence  d'un  clocher  de  basse  époque  à 
côté  de  la  vieille  coupole  byzantine  !  Mais  quel  charme  dans  ces 
ruines  mômes  !  Et  les  poètes  n'ont  pas  tort,  qui  aiment  dans 
les  vieux  monuments  de  la  Grèce  et  de  lltalie  la  trace  et  le 
mélange  des  civilisations  successives!  Cependant,  si  le  sou- 
venir des  ducs  français  d'Athènes,  évoqué  sur  remplacement 
d'un  ancien  temple  d'Apollon,  suffisait  à  émouvoir  les  modernes 
pèlerins  d'Eleusis,  les  artistes  gémissaient,  à  la  pensée  de  la 
ruine  fatale  qui  attendait  la  petite  église  !  Un  premier  tremble- 
ment de  terre  eut  pour  conséquence  heureuse  la  reconstruction 
de  la  coupole;  un  second,  la  restauration  de  l'édifice  tout 
entier,  et,  bientôt  après,  des  fouilles  méthodiques  dans  toute 
l'enceinte  du  monastère.  M.  Millet  n'a  garde  d'oublier  la  part 
qui  revient  dans  cette  œuvre  à  Tinitiative  du  vénéré  Typaldo- 
Kosaki,  dont  la  mémoire  nous  est  chère,  à  l'habileté  de  l'archi- 
tecte français  Troump,  à  la  conscience  de  l'artiste  vénitien 
Novo,  à  la  générosité  de  la  Société  archéologique  d'Athènes ,  qui  a 
fait  les  fouilles  et  laissé  à  la  France  l'honneur  de  la  publication. 
Un  tel  accord  de  bonnes  volontés  ne  pouvait  que  soutenir 
M.  Millet  dans  la  composition  de  son  travail  :  aujourd'hui 
achevé,  le  livre  est  digne  et  de  l'École  Française  d'Athènes  où 
il  a  pris  naissance,  et  de  l'appui  qu'il  a  trouvé  à  Paris  auprès 
des  maîtres  de  l'archéologie  byzantine. 

L'histoire  du  monastère  de  Daphni  ne  date  pas  seulement  du 
XI*  siècle,  époque  où  l'église  actuelle  fut  construite  et  décorée  de 
peintures  :  l'enceinte  fortifiée,  que  longe  la  route  d'Eleusis,  pré- 
sente au  dehors  un  système  de  courtines  et  de  tours,  au  dedans, 
une  série  d'arcades  et  de  contreforts,  qui  rappellent  les  cons- 
tructions militaires  de  Justinien,  et  c'est  aussi  à  la  même  date 
que  nous  reportent  les  morceaux  de  sculpture  recueillis  dans 
l'intérieur  de  l'enceinte.  Durant  cette  période,  l'église,  dont 
M.  Millet  a  reconnu  les  soubassements  un  peu  à  l'ouest  du  por- 
che actuel,  était  orientée  dans  le  môme  sens  que  les  murs  eux- 
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mêmes  :  nul  doute  que  ces  vestiges  n'appartiennent,  sinon  au 
premier  sanctuaire  chrétien  qui  ait  succédé  au  temple  d'Apol- 
lon, du  moins  au  plus  ancien  établissement  durable  que  les 
moines  aient  élevé  en  cet  endroit.  Les  circonstances  de  cette 
fondation  nous  échappent;  mais,  s'il  est  vrai  qu'en  Atlique  le 
christianisme  ait  pris  d'abord  ses  positions  hors  de  la  ville  et 
que  TAcropole  ait  été  sa  dernière  conquête,  il  est  permis  de 
penser,  avec  M.  Millet,  que  Daphni  fut,  à  l'origine,  comme  les 
monastères  de  Syrie,  un  foyer  de  science  chrétienne,  allumé 
en  face  du  Parthénon  encore  païen,  «  sur  la^  route  même 
qu'avaient  suivie  les  derniers  initiés  aux  mystères  du  vieux 
culte.  » 

A  partir  du  xi*  siècle  les  destinées  de  Daphni  sont  mieux 
connues,  et  M.  Millet,  pour  en  retracer  l'histoire  jusqu'à  nos 
jours,  a  pu  se  contenter  d'un  exposé  rapide,  quitte  à  citer  en 
note  les  documents  les  plus  curieux.  Le  passage  des  Croisés 
dans  l'ancien  monastère  a  laissé  des  traces  que  l'archéologie 
ne  saurait  assez  déplorer  :  si  la  belle  mosaïque  du  Christ  est 
toute  percée  de  trous,  ce  n'est  pas,  comme  on  le  disait  naguère, 
aux  balles  turques  qu'il  faut  s'en  prendre  ;  des  témoins  irrécu- 
sables ont  été  retrouvés  dans  l'épaisseur  de  la  vieille  coupole, 
je  veux  dire  les  fers  mêmes  des  lances  latines  qui  meurtrirent 
le  visage  du  Pantocrator  schismatique.  On  sait  les  vains 
cflForts  que  fit  le  pape  Innocent  III  pour  prévenir  ou  réparer  ces 
violences,  si  contraires  à  l'intérêt  de  l'Eglise  ;  le  séjour  des 
Latins  ne  devait  pas  être  plus  durable  à  Daphni  que  dans  le 
reste  de  la  Grèce,  et  le  monastère  se  repeupla  bientôt  de  moines 
orthodoxes,  sans  recouvrer  d'ailleurs  son  éclat  passé. 

Les  détails  techniques  de  l'architecture  n'ont  plus  guère  de 
secrets  pour  nous  depuis  les  belles  études  de  M.  Auguste  Choisy. 
M.  Millet  n'a  fait  que  confirmer  par  un  nouvel  exemple  les 
théories  de  notre  éminent  confrère,  et,  passant  ensuite  à  la 
collection  vraiment  merveilleuse  des  mosaïques  de  Daphni,  il 
a  dirigé  sur  ce  point  le  principal  effort  de  sa  critique.  Mais  ici, 
Messieurs,  comment  vous  faire  apprécier  le  caractère  propre 
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de  ces  œuvres  qui  ne  ressemblent  complètement  ni  au  somp- 
tueux décor  de  Ravenne  ni  aux  rayonnantes  splendeurs  de  la 
Chapelle  Palatine,  ni  à  aucun  autre  spécimen  du  môme  art? 
Sans  doute  les  artistes  byzantins  n'ont  pas  connu  le  souci  de 
la  variété  :  enfermés  dans  un  cercle  étroit  de  traditions  et  de 
dogmes,  le  détail  même  de  leurs  tableaux  leur  était  donné  par 
une  légende  immuable;  mais  que  de  nuances  pourtant,  selon 
les  époques  et  selon  les  contrées,  selon  les  artistes  aussi,  dans 
la   série  de  ces  productions   en  apparence   identiques  !   Pour 
vous  faire  entrevoir,  Messieurs,  ces  délicatesses  du  dessin  ou 
de  la  composition,  il  faudrait  pouvoir  vous  montrer  les  belles 
planches  phototypiques  de  M.  Millet  (il  y  en  a  19  hors  texte, 
et  75  gravures);  mais  il  faudrait  surtout  suivre  Tauteur  dans 
l'analyse  minutieuse  de  ces  mosaïques,  dans  Tétude  qu'il  fait 
tour  à  tour  de  la  distribution  des  sujets,  des  fonds  et  de  la 
perspective,  des  attitudes  et  des  gestes,  de  la  draperie,  des  nus, 
de  la  composition,  de  la  facture  et  du  coloris.  Rien  de  plus 
scientifique  que  cette  longue  et  scrupuleuse  description  ;  mais 
aussi  rien  de  plus  attachant,  à  condition  qu'on  se  livre  sans 
résistance  au  charme  pénétrant  d'une  peinture  naïve  où  la  note 
personnelle  de  l'artiste,  sa  timide  fantaisie,  se  marque  par  un 
geste  inachevé,  un  clignement  d'yeux  indiqué  à  peine,  un  mou- 
vement de  tête  presque  inaperçu.  Chacune  des  grandes  figures 
de  prophètes  qui  entourent  le  buste  du  Pantocrator  offre  ainsi 
des  jeux  piquants  de  physionomie;  mais  c'est  surtout  dans  les 
compositions  plus  vastes  qu'un  peu  plus  de  liberté  se  mêle  au 
respect  religieux  de  la  tradition.  M.  Millet  a  relevé  tous  ces 
détails,  et  il  a  noté,  entre  autres,  celui-ci  :  «  Dans  l'Adoration, 
par  une  jolie  interprétation  des  modèles,  l'Enfant,  au  lieu  du 
rouleau,  prend  la  main  de  sa  mère  ;  sa  courte  tunique  met  à  nu 
ses  petites  jambes,  et  la  Vierge,  du  geste  même  qui  tenait  la 
draperie,  saisit  le  pied  mignon  (p.  158-159).  »  Me  permettrai-je 
d'ajouter  à  cette  observation  si  intéressante  une  autre  remarque 
encore?  Il  m'a  semblé  que  M.  Millet  aurait  pu  signaler,  dans 
l'attitude  de  l'Enfant  Jésus,  le  mouvement  de  la  jambe  droite, 
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familièrement  relevée  et  appuyée  sur  le  bras  de  la  Vierge, 
dans  une  sorte  d'enlacement  qui  parait  associer  de  plus  près  la 
mère  aux  hommages  rendus  à  son  divin  fils.  Dirai-jc  aussi 
qu^on  aimerait  à  voir  quelqu'une  de  ces  élégantes  peintures 
reproduite  autrement  que  dans  la  teinte  monotone  et  sombre 
de  la  phototypie?La  publication  des  mosaïques  est  un  problème 
difficile,  que  résoudra  sans  doute  un  jour  le  progrès  des 
impressions  en  couleur,  surtout  si  quelque  Association  interna- 
tionale des  Académies  veut  bien  subvenir  à  la  dépense;  mais, 
en  attendant,  à  défaut  du  coloris,  Thistoire  de  Tart  exige 
avant  tout,  dans  la  reproduction  des  œuvres,  une  impec- 
cable fidélité,  et  par  ce  mérite  encore  le  livre  de  M.  Millet  se 
range  parmi  les  bonnes  publications  archéologiques  de  notre 
temps. 

Entre  les  deux  savants  qui  se  partagent  le  prix  Zographos  le 
contraste  est  le  plus  complet  qui  se  puisse  imaginer.  L'un  a 
composé  une  thèse,  le  plus  correctement  du  monde,  sur  un 
sujet  bien  délimité,  la  Rhétorique  grecque  avant  Aristote;  il  en 
a  distribué  la  matière  en  deux  parties,  qui  se  subdivisent  elles- 
mêmes  en  chapitres  et  en  paragraphes  ;  il  a  pris  soin  de  ne  rien 
avancer  jamais  qu'il  ne  justifiât  par  un  texte;  il  a  discuté  les 
travaux  de  ses  prédécesseurs  et  présenté  le  résultat  de  ses 
propres  études  dans  un  style  uni,  simple,  bien  approprié  au 
caractère  d'un  ouvrage  didactique.  L'autre  a  écrit  un  livre  qui 
a  pour  titre  Les  formes  littéraires  de  la  pensée  grecque,  et  qui 
embrasse  en  effet  ce  sujet  immense,  mais  qui  en  dépasse  encore 
les  limites;  à  propos  de  la  Grèce  il  a  cherché  les  lois  qui  pré- 
sident à  l'évolution  des  littératures,  il  a  pesé  les  destinées  de  la 
poésie  et  de  la  science  ;  tout  cela,  en  dix  chapitres,  dont  cha- 
cun comprend,  sans  aucune  subdivision,  le  lyrisme  ou  le 
drame,  la  poésie  narrative  ou  la  philosophie  ;  dans  cette  vaste 
synthèse,  à  peine  a-t-il  cité  un  ou  deux  textes  grecs  ;  il  n'a 
nommé  aucun  des  auteurs  qui  ont  parlé  de  la  Grèce  avant  lui; 
tout  entier  à  la  poursuite  de  son  idée  maîtresse,  mais  aussi 
entraîné  par  lamour  d'un  sujet  qui  a  séduit  son  âme  de  phi- 
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losophe  et  de  poète,  il  écrit,  au  courant  de  la  plume,  dans  un 
style  inégal,  mais  toujours  personnel  et  expressif,  plein 
d'images  brillantes  et  hardies,  avec  un  mélange  tout  moderne 
d'expressions  heureuses,  qui  dénotent  un  écrivain  de  race,  et 
de  termes  scientifiques  ou  de  néologismes  décadents.  La  Com- 
mission n'a  pas  craint  d*unir  dans  une  commune  récompense 
des  qualités  si  diverses,  et  votre  rapporteur  n'aura  pas  de  peine, 
Messieurs,  à  justifier  un  choix  où  se  marquent  si  bien  la 
largeur  d'esprit  et  l'indépendance  de  jugement  qui  vous 
animent. 

L'ouvrage  de  M.  0.  Navarre,  maître  de  conférences  à  l'Uni- 
versité de  Toulouse,  se  distingue,  en  effet,  par  autre  chose 
encore  que  par  la  sûreté  des  connaissances  et  la  correction  de 
la  mise  en  œuvre.  Ce.  professeur  excellent,  qui  expose  avec 
clarté  les  résultats  acquis  de  la  science  (son  volume  bien  connu 
sur  le  théâtre,  Dionysos,  est  un  modèle  de  bonne  et  solide  vul- 
garisation), sait  aussi  conduire  avec  prudence  une  recherche 
difficile,  en  vue  de  découvrir  du  nouveau.  Les  manuels  de  rhé- 
torique antérieurs  à  Aristote  ont  tous  disparu  :  il  n'a  pas  suffi  à 
M.  Navarre  de  déplorer  cette  perte,  il  a  voulu  la  réparer, 
retrouver  la  trace  d'un  enseignement  qui  a  sûrement  existé,  et 
reconstituer  la  rhétorique  du  iv'  siècle  à  l'aide  des  plaidoyers 
athéniens  d'abord,  mais  aussi  à  Taide  des  écrits  postérieurs, 
comme  la  Rhétorique  à  Hérennius  et  le  De  Inventione  de  Cicé- 
ron.  La  légitimité  de  cette  méthode  est  incontestable,  et  déjà 
Spengel  avait  procédé  ainsi  dans  sa  Suvay^YTi  Te^vwv;  mais 
M.  Navarre  a  poussé  plus  loin  cet  essai  de  reconstitution,  et  il 
en  a  déterminé  les  grandes  lignes  avec  une  finesse  et  une  fer- 
meté qui  font  honneur  à  son  goût.  A  vrai  dire,  quelque  incerti- 
tude subsistera  toujours  sur  la  question  de  savoir  si  la  rhéto- 
rique d'Isocrate  et  de  ses  contemporains  a  connu  les  règles  de 
l'exorde,  l'économie  de  la  narration  et  de  la  preuve,  les  arti- 
fices de  l'épilogue,  avec  la  nelteté  qui  s'imposa  plus  tard  à  ces 
prescriptions  ;  mais  l'analyse  profonde  des  plaidoyers  attiques, 
singulièrement  aidée  par  le  parti  pris  fécond  d'y  reconnaître 
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rapplication  d'un  enseignement  déjà  codifié,  éclaire  d'une  vive 
lumière  la  méthode  de  travail  et  la  pensée  môme  des  orateurs 
les  plus  célèbres.  Cette  étude  conserverait  donc  sa  valeur, 
quand  môme  la  théorie  paraîtrait  fragile,  et  on  saurait  gré 
encore  à  M.  Navarre  de  l'avoir  faite.  Quant  à  la  partie  histo- 
rique de  son  travail,  elle  contient  aussi  plusieurs  chapitres  où 
les  idées  généralement  admises  reçoivent  comme  un  supplé- 
ment de  preuves  du  bon  sens  afiiné  que  l'auteur  déploie  dans 
l'examen  des  textes  :  les  figures  chères  à  Gorgias,  par  exemple, 
devaient  trouver  à  Athènes  un  accueil  d'autant  plus  empressé 
qu'elles  n'étaient  pas  étrangères  à  la  poésie  dramatique  :  c'est 
une  vérité  qui  ressort  avec  évidence  d'une  démonstration  où  la 
statistique  a  la  plus  grande  part.  D'où  vient  donc  que  la  lecture 
de  ce  livre,  si  pleinement  satisfaisante  à  tant  d'égards,  laisse 
pourtant  dans  l'esprit  je  ne  sais  quel  regret,  quel  vague  sen- 
timent d'une  chose  inachevée,  d'une  pensée  qui  n'a  pas  atteint 
le  terme  où  elle  tendait?  C'est  peut-être  que  l'auteur,  jusqu'au 
bout  trop  fidèle  à  un  plan  trop  étroit,  a  considéré  seulement  la 
technique  de  l'éloquence,  et  d'une  éloquence  presque  exclusi- 
vement restreinte  aux  débats  judiciaires;  c'est  qu'il  n'a  pas 
assez  dégagé  les  rapports  de  cette  rhétorique  avec  les  autres 
éléments  qui  composent  le  grand  art  de  la  parole,  c'est-à-dire 
le  caractère  propre  et  le  tempérament  de  l'orateur,  son  inspi- 
ration politique  et  morale,  les  conditions  extérieures  de  son 
activité  oratoire. 

Ces  considérations,  qui  eussent  fourni  sans  doute  à  M.  Na- 
varre une  conclusion  plus  large  et  plus  haute,  M.  Ouvré,  pro- 
fesseur à  l'Université  de  Bordeaux,  les  expose,  avec  aisance  et 
ampleur,  dans  le  dernier  chapitre  de  son  livre.  C'est  à  ces  pages 
qu'il  faut  aller  demander,  en  fermant  le  volume  de  M.  Navarre, 
l'explication  du  rôle  de  la  rhétorique  dans  le  développement 
complexe  de  l'éloquence.  Ici  la  théorie  du  discours  apparaît 
comme  inséparable  de  l'esprit  des  hommes  qui  l'ont  créée, 
répandue,  enseignée;  elle  varie  avec  un  Gorgias  et  unAnti- 
phon,  un  Lysias  et  un  Isée;   elle  acquiert  avec  Isocrate  une 
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perfection  de  forme  qui  n'est  pas  encore  le  plus  haut  degré  de 
Tart;  elle  s'achève  enfin  et  s'absorbe  dans  Téloquence  pas- 
sionnée, mais  toujours  maîtresse  d'elle-même,  de  Démosthène. 
Que  de  pages  vivantes  et  fortes  dans  cette  étude!  Et  comme 
on  sent  que  ces  jugements,  d'une  allure  si  libre  et  d'une  verve 
si  légère,  reposentpourtant  sur  une  connaissance  réfléchie  des 
œuvres  et  des  hommes!  S'agit-il,  par  exemple,  des  efi*orts  de 
Goi^ias  pour  créer  la  langue  de  la  Rhétorique  ?  M.  Ouvré  ne 
méconnaît  pas  la  valeur  historique  de  cette  tentative,  mais  il  la 
juge  (p.  486).  «  Malgré  les  transports  des  Hellènes  qui  entendi- 
rent ces  déclamateurs,  la  critique  a  plein  droit,  sur  quelques  frag- 
mentsy  et  sans  fausse  hardiesse,  de  soutenir  que  Tenthousiasme 
s'égarait...;.  Jlener  ses  phrases  deux  à  deux  comme  un  attelage 
docile,  c'est  bien;  trier  ses  mots,  secouer  cérémonieusement  et 
non  sans  lourdeur  pédante  le  grelot  des  allitérations,  cela  passe 
encore  ;  mais  que  devient  le  reste,  c'est-à-dire  presque  tout?  La 
grandeur,  l'émotion  communicative,  l'intimité  d'un  sentiment 
familier  et  profond,  peut-on  l'avoir  lorsqu'on  s'évertue  à  combi- 
ner des  voyelles,  qu'on  préfère  parmi  les  thèmes  les  plus  rebat- 
tus, qu'on  n'examine  rien  sérieusement,  et  qu'on  vante  le  patrio- 
tisme athénien  avec  l'accent  de  Léontîon?  »  On  ne  se  lasserait 
de  citer  M.  Ouvré  quand  il  exprime  des  idées  aussi  justes  avec 
cette  simplicité  ingénieuse.  Son  portrait  d'Isocrate  n'est  pas 
flatté  (pp.  508-509).  «  Isocrate  n'a  rien  de  mystérieux,  parce  qu'il 
ne  cessa  jamais  de  s'intéresser  h  lui-môme.  Sous  les  théories 
qu'il  expose,  sa  personne  reparaît  toujours,  sans  brutalité,  mais 
avec  une  insistance  maniaque,  une  profusion  d'excuses  qui  sont 

encore  une  coquetterie Comme  Xénophon,  le  rhéteur  fit  ses 

mémoires,  et  nous  conta  l'Anabase  d'un  pédagogue,  à  travers 

les  rouleaux  de  papyrus  et  les  salles  de  conférences Celui 

qui  jugea  le  Panégyrique  plus  profond  que  le  Phèdre  ou  le 
Banquet  prétendit  que  ses  déclamations  avaient  plus  de  force 
efficiente  que  les  harangues  de  Démosthène.  Il .  refusa  les 
leçons  de  métaphysique  de  Platon  et  voulut  enseigner  la 
diplomatie  à  Philippe.  »  J'ai  coupé,  Messieurs,  dans  ces  cita- 
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lions  les  endroits  trop  nombreux  où  l'auteur  abuse  du  style 
scientifique,  comme  quand  il  parle  (p.  511)  des  «  réactions  psy- 
chiques »  d'Isocrate,  ou  d'  «  un  schème  intellectuel  qui  assou- 
plit, élargit  et  complique  un  schème  musical.  »  Ces  taches  dispa- 
raissent dans  rimpression  que  laissent  au  lecteur  charmé  des 
pages  lout  entières  animées  du  goût  le  plus  pur  pour  les  belles 
formes  de  l'art  grec,  mais  aussi  tout  imprégnées  du  sentiment 
historique  le  plus  droit  et  des  plus  hautes  préoccupations 
morales. 

Les  mêmes  qualités  brillantes  rehaussent  dans  tout  ce  vo- 
lume les  solides  leçons  du  philologue.  Mais  il  va  sans  dire  que 
cette  critique  personnelle  et,  comme  on  dit  volontiers  main- 
tenant, impressionniste  ne  réussit  pas  toujours  à  forcer  la  con- 
viction. Certains  lecteurs  peut-être    résisteront  d'autant  plus 
aux  idées  de  M,  Ouvré  qu'il  les  présente  avec  plus  d'assurance 
et  d'autorité.  Votre  rapporteur  lui-même  aurait   des  réserves 
à  formuler  sur  le  fond  de  l'ouvrage  :  par  exemple,  après  un 
remarquable  exposé  des  transformations  de  la  poésie  narrative, 
le  chapitre  sur  le  lyrisme  offre  des  lacunes.  Sans  parler  des 
notions  musicales,  qui  manquent  au  moins  de  clarté,  la  part 
faite,  dans  une  étude  sur  les  formes  littéraires  de  la  pensée 
grecque,  à  Stésichore  et  à  Pindare,  n'est-elle  pas  insuffisante? 
Quoi  de  plus  caractéristique,  dans  l'évolution  du  lyrisme,  que 
cette  triade j  devenue  la  base  de  toute  poésie  chorale?  Autant 
M.  Ouvré  a  bien  mis  en  lumière   l'individualisme  des  poètes 
élégiaques  et  iambiques  du  vu"  siècle,  autant  il  a  négligé  de 
suivre  le  riche  développement  des  formes  lyriques  au  siècle 
suivant.  Dans  le  chapitre  sur  l'histoire,  des  pages  exquises  sur 
Hérodote  devraient  désarmer  la  critique  de  votre  rapporteur  ; 
mais  pourquoi  faut-il  que  les  belles  et  fortes  abstractions  de 
l'historien  de  la  guerre   de  Péloponnèse  n'aient  pas    trouvé 
grâce  devant  l'esprit  philosophique  de  M.  Ouvré  ?  Le  Périclès 
de  Thucydide  lui  parait  trahir  une  «  psychologie  incomplète  » 
(p.  324),  et,  sans  le  dire  expressément,  l'auteur  va  chercher 
dans   Plutarque,  pour  compléter    le    portrait,  des  anecdotes 
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suspectes.  En  vérité,  n'est-ce  pas  méconnaître  l'objet  même  de 
Tœuvre  composée  par  Thucydide?  Et-  quelle  psychologie  cu- 
rieuse vaudra  jamais  l'analyse  magistrale  du  système  politique 
de  Périclès?  Ailleurs,  avec  raison,  M.  Ouvré  reconnaît  que 
<r  chez  Hérodote  le  portrait  de  Thémistocle  est  un  croquis  assez 
flou,  dont  les  lignes  ne  s'accordent  pas  toujours.  »  Mais  pour- 
quoi, ici  encore,  avancer  que  Plutarque  «  nous  découvre  l'âme 
extraordinaire  du  politique  athénien?  »  N'est-ce  pas  Thucydide 
qui  a  d'abord  pénétré  et  caractérisé  de  main  de  maître  cette 
intelligence  de  génie? 

On  discutera  donc  avec  M.  Ouvré,  mais  on  le  lira  toujours 
avec  profit,  et  on  le  relira  même,  parce  que,  sa  pensée,  enve- 
loppée trop  souvent  dans  les  nuages  d'un  système  philoso- 
phique, ne  se  dégage  pas  toujours  à  première  vue  ;  sa  prédi- 
lection pour  les  formules  systématiques  trouvera  aussi  des 
lecteurs  rebelles,  et  il  n'en  manquera  pas  qui  traiteront  de 
chimères  les  quintessences  d'abstraction  où  il  se  complaît; 
quelques-uns  encore,  et  des  plus  délicats  peut-être,  regrette- 
ront, comme  un  procédé  artificiel,  certaines  élégances  qui 
reviennent  à  intervalles  réguliers,  comme  pour  reposer  le  lec- 
teur d'une  théorie  trop  aride  ;  mais  personne  ne  méconnaîtra 
la  puissante  inspiration  de  ce  beau  travail,  la  science  profonde 
de  l'helléniste,  le  rare  talent  de  l'écrivain. 

Avec  cette  liste  de  nos  lauréats,  je  n'ai  pas  épuisé.  Messieurs, 
l'énumération  des  ouvrages,  ofl'erts  à  notre  bibliothèque,  qui 
réclament  ici  une  mention  particulière.  h'Anabase^  de  M.  Pan- 
tazidis,  est  le  dernier  travail  qui  ait  occupé  la  vie  laborieuse 
du  regretté  professeur  de  l'Université  d'Athènes  :  en  adressant 
un  respectueux  hommage  à  la  mémoire  de  l'homme  et  du 
savant,  nous  n'éprouvons  aucun  embarras  à  parler  en  toute 
sincérité  d'un  livre  qui  couronne  dignement  une  carrière  des 
plus  honorables.  La  critique  pourra  sans  doute  relever  dans 
cette  édition  une  solution  trop  succincte  peut-être  des  pro- 
blèmes que  soulèvent  l'œuvre  et  la  vie  de  Xénophon,  une 
certaine  timidité  dans  les  conjectures  verbales,  une  abondance 
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excessive  dans  les  notes,  surtout  dans  celles  où  domine  la 
préoccupation  de  comparer  la  langue  de  ÏAnabase  à  celle  que 
parle  ou  écrit  aujourd'hui  la  société  polie  d'Athènes  et  de  Cons- 
tantinople;  mais  on  pourra  toujours  répondre  à  ces  critiques, 
que  les  doutes  relatifs,  par  exemple,  à  la  sincérité  de  Xénophon 
dans  YAnabase  ressemblent  encore  à  un  paradoxe  ;  que  les 
conjectures  et  les  athétèses  d'un  éditeur  comme  M.  Naber 
dépassent  toute  mesure,  et  qu'enfin  il  est  bien  permis  à  un 
Grec  de  s'apercevoir  avec  fierté  qu'une  page  de  Xénophon  peut 
se  lire  et  s'expliquer  sans  trop  de  peine  devant  les  petits  éco- 
liers, filles  ou  garçons,  des  moindres  écoles  de  la  Grèce 
moderne  !  —  Un  autre  savant  d'Athènes,  M.  Spyridion  Lam- 
bros,  nous  a  envoyé.  Messieurs,  le  second  volume  du  Catalogue 
des  manuscrits  grecs  du  Moîit  Athos,  dont  le  tome  I  fut  cou- 
ronné par  l'Association  en  1889.  Ce  travail  mérite  des  éloges 
sans  réserve  :  il  enrichit  la  science  des  données  les  plus  pré- 
cieuses, puisqu'il  contient  les  notices  détaillées  de  6,618 
manuscrits  grecs.  Pareil  résultat  eût  semblé  naguère  inespéré, 
alors  que  la  Montagne  Sainte  passait  pour  inaccessible  !  Disons 
pourtant  que  le  mystérieux  Athos  n'a  pas  encore  révélé  tous 
ses  secrets  :  la  Laure  de  Saint  Athanase  et  le  monastère  de 
Vatopédi  tiennent  toujours  leurs  bibliothèques  fermées  à 
la  curiosité  des  profanes  !  Attendons  avec  patience  :  il  faut 
bien  que  les  archéologues  de  l'avenir  trouvent  quelque  chose 
à  glaner  encore  après  nous  !  —  Je  manquerais  à  un  devoir 
en  ne  vous  signalant  pas,  Messieurs,  les  solides  études  de 
M.  Arvanitopoulos  sur  le  droit  altiquc,  et  notamment  le  fas- 
cicule II  sur  la  reddition  de  comptes  des  magistrats,  en  parti- 
culier des  magistrats  de  finances,  d'après  le  traité  d'Aristote 
sur  la  Constitution  d'Athènes  :  la  série  sera  continuée,  nous 
l'espérons  bien.  —  Votre  Commission  ne  pouvait  être  aussi 
que  fort  sensible  à  l'hommage  que  M.  Dimitza,  ancien  lauréat 
de  l'Association,  lui  a  fait  d'un  intéressant  ouvrage  de  vulga- 
risation sur  VHellénisme  et  sa  diffusion  (IlEpl  toG  'EXX-jriviTjjLoiî 
xal  TÎiç  oiaooTeco;  auToiJf).  —  Quant  à  Y  Histoire  de  la   Société 
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archéologique,  due  à  la  plume  de  Tinfatigable  M.  Cavvadias, 
c'est  un  livre  qui  ne  manque  pas  m6me  d'un  intérêt  scienti- 
fique :  il  nous  rappelle  par  combien  de  travaux  utiles  la  Société 
archéologique  d'Athènes  s'est  rendue  digne  de  la  reconnais- 
sance universelle  qui  lui  est  désormais  acquise.  —  L'impartia- 
lité historique  des  Mémoires  de  Photakos  sur  la  guerre  de  Tin- 
dépendance  hellénique  n'est  pas  à  l'abri,  peut-être,  de  tout 
soupçon.  Mais  ces  mémoires,  dans  l'édition  de  1858,  ne  se 
rapportaient  qu'aux  trois  premières  années  de  la  lutte  (1821- 
1823);  nous  devons  donc  remercier  M.  Stavros  Ândropoulos  de 
nous  en  avoir  donné  la  suite,  qui  s'étend  jusqu'à  Tannée  1828. 
Si  le  fidèle  compagnon  de  Colocotroni  défend  avec  force  la 
mémoire  de  son  chef,  nul  doute  que  les  historiens  n'accueillent 
avec  faveur  le  récit  d'un  témoin  oculaire,  quitte  à  faire  la  part 
des  erreurs  où  l'esprit  de  parti  entraîne  trop  souvent  les 
hommes  politiques  de  tous  les  temps  et  de  tous  les  pays.  — 
Toujours  passionnée  pour  les  héroïques  souvenirs  de  son  indé- 
pendance, la  Grèce  a  besoin  plus  que  jamais  de  sages  conseil- 
lers qui  fortifient  son  éducation  nationale.  Tel  est  le  but  d'une 
Société  nouvelle  qui  nous  tient  au  cœur,  présidée  qu'elle  est 
par  celui  que  nous  pouvons  appeler,  nous  aussi,  notre  prési- 
dent, M.  D.  Bikélas  :  le  Syllogue  pour  la  propagation  de  livres 
utiles  a  publié  tous  les  mois,  depuis  le  1"  janvier  1900,  un  petit 
volume,  très  bon  marché,  destiné  à  répandre  par  toute  la 
Grèce  des  notions  utiles  et  de  bons  conseils.  Souhaitons  une 
longue  vie  à  cette  œuvre  patriotique  !  C'est  encore  contribuer 
au  progrès  de  la  science,  que  de  travailler  à  rendre  la  Grèce 
plus  prospère  et  plus  forte. 

Parmi  les  publications  françaises  hors  concours,  que  je  dois 
encore  mentionner,  les  travaux  de  notre  rédacteur  en  chef, 
M.  Théodore  Reinach,  se  recommandent,  vous  le  savez, 
Messieurs,  à  la  fois  par  leur  nombre  et  leur  qualité.  Non  con- 
tent de  supporter  tout  le  poids  de  la  Revue,  il  prodigue  son 
activité  en  tous  sens  ;  il  a  même  le  don  de  stimuler  le  travail, 
d'autrui  :   il  trouve  des  collaborateurs  pour  traduire  sous  sa 
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direction  les  œuvres  complètes  de  Flavius  Josèphe,  en  sept 
volumes,  et  le  tome  I  de  la  collection,  qui  vient  de  paraître 
par  les  soins  de  M.  Julien  Weill,  porte  à  chaque  page  la  trace 
de  sa  pénétrante  critique  et  do  sa  solide  érudition.  Dans  le 
mémo  temps,  il  traduit  et  commente,  avec  son  maître  M.  Henri 
Wcil,  le  traité  de  Plutarque  Sîi7*  la  mrisigue,  non  sans  en 
avoir,  établi  d'abord  et  amélioré  le  texte  par  une  étude  appro- 
fondie des  manuscrits  et  par  un  grand  nombre  de  conjec- 
tures et  de  transpositions.  Toutes  les  difficultés  que  soulève 
ce  dialogue  obscur,  il  les  aborde  de  front,  les  discute  et  les 
résout  :  la  question  des  sources  et  de  Tauthenticité,  il  la 
traite  dans  une  introduction  historique  et  littéraire,  qui 
paraît  définitive;  la  bibliographie,  manuscrits  et  imprimés, 
prend  place  dans  un  appendice;  un  autre  appendice  contient 
tous  les  passages  de  Plutarque  relatifs  à  la  musique;  quant  aux 
problèmes  musicaux  eux-mêmes,  c'est  en  note,  à  chaque  page, 
qu'ils  sont  étudiés,  expliqués  avec  une  science  que  votre  rap- 
porteur s'avoue  incapable  déjuger,  mais  qui  a  du  moins  toutes 
les  apparences  de  la  rigueur  et  de  la  vérité.  M.  Th.  Reinach 
m'en  voudrait,  Messieurs,  si  je  ne  reportais  sur  M.  Weil  une 
grande  part  de  ces  éloges  :  notre  cher  et  vénéré  doyen  conti- 
nue, en  effet,  à  nous  donner,  avec  l'exemple  du  travail,  des 
modèles  d^une  érudition  profonde  et  sûre.  Il  a  bien  voulu  ras- 
sembler pour  nous  en  un  volume  ses  articles  épars  du  Journal 
des  Savants;  il  les  augmentera  encore,  espérons-le,  ces  belles 
Études  sur  Pantiquité  grecque^  qui  font  un  digne  pendant  à  ses 
précédentes  Études  sur  le  drame  antique. 

A  notre  ancien  président,  M.  Maxime  CoUignon,  nous 
devons.  Messieurs,  un  ouvrage  où  la  science  la  plus  exacte  et  la 
plus  méthodique  se  pare  et  se  rehausse  d'un  éclat  inaccoutumé. 
Notre  savant  confrère  nous  a  habitués,  il  est  vrai,  à  des  œuvres 
où  la  beauté  de  l'illustration  rivalise  avec  la  solidité  du  texte  ; 
mais  cette  fois,  artiste  lui-même,  il  a  fait  appel  à  un  autre 
artiste,  à  un  architecte  de  l'Académie  de  France  à  Rome, 
M.  Pontremoli,  pour  décrire  et  restaurer  les  monuments  fameux 
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de  l'Acropole  de  Pei^ame.  Vous  n'avez  pas  oublié,  Messieurs, 
les  admirables  lavis  et  aquarelles  qui  ont  valu  à  M.  Pontremoli 
une  haute  récompense  à  l'Exposition  de  1900.  Ces  relevés,  ces 
plans,  ces  vues  à  vol  d'oiseau,  ces  restaurations,  nous  les  pos- 
sédons aujourd'hui  dans  de  belles  héliogravures,  qui  ne 
dépassent  pas  cependant  la  mesure  ordinaire  d'un  in-folio 
moyen.  A  ces  planches  hors  texte  il  faut  joindre,  pour  appré- 
cier la  valeur  architecturale  du  livre,  les  innombrables  cro- 
quis, dessins,  photographies,  qui  reproduisent  ça  et  là  dans  le 
texte  les  fragments  ou  les  restaurations  d'édifices;  mais  les 
fouilles  de  Pergame  n'ont  rien  produit  de  plus  intéressant 
peut-être  que  les  sculptures  de  la  frise  qui  entourait  l'autel  de 
Zeus  et  d'Athéna  Niképhoros.  Quel  meilleur  juge  que  M.  Col- 
lignon  pouvait  présenter  au  public  français  la  série  de  ces 
figures,  un  peu  théâtrales  sans  doute,  mais  puissantes  encore 
et  originales,  même  après  les  grands  chefs-d'œuvre  du  v*  et  du 
iv"  siècle? 

La  mention  de  ce  bel  ouvrage,  né  de  la  collaboration  d'un 
athénien  et  d'un  romain,  m'amène  naturellement,  Messieurs,  à 
vous  dire  quelques  mots,  en  finissant,  du  livre  que  notre  dis- 
tingué confrère  M.  Radct  a  consacré  à  Y  Histoire  et  l'Œuvre  de 
rÉcole  française  d'Athènes.  Ce  précieux  volume  aura  dans 
notre  bibliothèque  une  place  de  choix  ;  car  il  raconte  des 
choses  qui  nous  touchent  de  près  :  notre  Association  a  compté 
parmi  ses  fondateurs  les  mêmes  hommes  qui  avaient  le  plus 
contribué  à  l'organisation  scientifique  et  à  la  gloire  naissante 
de  l'École  d'Athènes,  les  Guigniaut  et  les  Beulé,  pour  ne  nom- 
mer que  les  morts  ;  elle  a  de  bonne  heure  choisi  plusieurs  de 
ses  présidents  parmi  les  anciens  membres  de  cette  école;  elle 
a  suivi  avec  intérêt  tous  les  travaux  épigraphiques,  archéolo- 
giques et  littéraires,  dont  M.  Radet  a  si  bien  retracé  l'histoire  ; 
elle  en  a  largement  récompensé  un  grand  nombre,  et  elle  peut 
en  quelque  mesure  s'en  attribuer  l'honneur.  Elle  aura  donc 
pour  le  livre  d'or  de  TEcole  d'Athènes  une  affection  un  peu 
égoïste,  et  elle  voudra  resserrer  toujours  davantage  les  liens 
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qui  l'unissent  à  cette  studieuse  maison  du  Lycabette,  à  cette 
petite  colonie  française  qui,  selon  l'expression  de  son  brillant 
historien,  «  s'est  vouée  à  l'apostolat  de  la  science,  et  a  con- 
tribué au  bon  renom  de  la  Patrie  !  » 


RAPPORT 


DE   LA 


C0MMISSI01V   ADMINISTRATIVE 


Messieurs, 

L'état  financier  de  notre  Association  a  été  pendant  Tannée 
1900,  comme  pendant  les  années  précédentes,  à  la  fois  hono- 
rable et  modeste.  Nous  n'avons  ni  augmenté,  ni  amoindri  notre 
capital;  nous  avons  reçu  les  mômes  subventions.  Tune  du 
Ministère  de  Tlnstruction  publique,  en  échange  de  quarante 
exemplaires  de  notre  Revue,  Tautre  de  l'Université  d'Athènes, 
qui  ne  sollicite  de  nous  en  retour  que  notre  sympathie  et  notre 
reconnaissance  ;  les  donateurs  ne  nous  [ont  pas  fait  non  plus 
complètement  défaut,  car  M.  Théodore  Reinach  nous  a  très 
gracieusement  offert  les  deux  belles  planches  qui  illustrent  son 
article  Pierres  qui  roulent,  paru  dans  le  n*  52  de  la  Revue. 
D'autre  part,  nos  publications  et  médailles  ont  trouvé  un  peu 
peu  plus  d'acheteurs;  mais  nos  adhérents,  nouveaux  ou 
anciens,  ne  songent  presque  plus  à  se  libérer  de  leurs  cotisa- 
tions par  le  versement  d'un  capital  de  100  francs,  et  les  coti- 
sations elles-mômos  n'ont  atteint  que  le  chiffre  de  3,800  francs, 
en  diminution  de  250  francs  sur  l'année  1899.  Enfin,  l'en- 
semble des  recettes  do  1900,  comparé  à  l'ensemble  des  recettes 
de  1890,  accuse  une  moins- value  de  354  fr,  80. 

Nous   n'avons  pas  compensé  cette  diminution  de  recettes 
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par  une  diminution  équivalente  dans  les  dépenses  :  c*est  ainsi 
qu'il  a  fallu  solder  des  notes  arriérées  pour  Tillustration  de  la 
Revue ^  et  payer  en  1900  l'impression  de  deux  feuilles  supplé- 
mentaires d'un  des  numéros  de  1899.  Sans  doute,  nous  n'avons 
pas  eu  les  dépenses  du  concours  typographique,  mais  nous  les 
avons  remplacées  en  commençant,  bien  timidement  encore,  à 
améliorer  l'état  de  notre  bibliothèque  par  les  reliures  de  livres 
les  plus  urgentes  (244  fr.  65).  Bref,  l'augmentation  des  dépenses 
a  été  de  620  fr.  80. 

Si  nous  défalquons  de  nos  recettes  Tunique  souscription  de 
membre  donateur,  destinée  —  en  principe,  sinon  en  fait  depuis 
quelques  années  —  à  être  capitalisée,  nous  avons  en  recettes 
nettes  une  somme  de  8,064  fr.  92;  les  dépenses  s'étant  élevées 
à  8,217  fr.  56,  l'exercice  1900  se  solde  par  une  différence  en 
moins  de  152fr.  64. 

Voici  d'ailleurs,  sous  forme  de  tableaux,  selon  l'usage,  les 
détails  des  recettes  et  dépenses  et  du  mouvement  des  fonds  en 
1900;  nous  les  faisons  suivre  immédiatement  des  tableaux 
constituant  le  projet  de  budget  pour  1901. 

I.  État  comparatif  des  Recettes  en  1899  et  1900, 
A.  Intérêts  de  capitaux. 

1899  1900 

!•  Rente  Deville  3  o/o 500    »  \                       500    « 

20  Goappns  de  154  obUgations  Ouest.  2,211  73  i                    2,211  97 

$•  Coupons  de  18  obUgations  Midi.. . .  259  20  (                       259  20  [  3  jji  17 

40  Coupons  de  9  oblig.  Est 129  60  |  '                   129  60  ' 

50  Intérêts  du  compte  courant   à  la  1 

Société  générale 14  30  I                         20  40 


B.  SubTentions  et  dons  divers. 

6*  Subvention  du  Ministère  de  Tins-  \ 

truction  publique 500    »  j  500    *» 

7»  Don  de  lUniversité  d'Athènes  (500  v  1,023    •»  >     966  70 

drachmes) 323    «l  296  70  ' 

8*  Donspourriiiustrationde  la  Aevt/e.  200    »  /  170    n» 
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C.  Cotigationg,  vente  g,  recetteg  diverseg. 

3,800    »  ^ 
4,381  90         ,^^        >  4,077  05 


90  Cotisations  des  membres  ordinaires.  4,0o0    » 
10«  Souscriptions   de  membres  dona- 
teurs    200    « 

11»  Vente  de  publications  et  médailles.  131  90 


100 
177  05 


8,519  73   8,519  73  8,164  92   8,164  92 


II.  État  comparatif  des  Dépenses  en  i  899  et  1900, 
A.  Publicationg. 

1899  1900 

5  )  3,765  8,,  , 

^  j  3,266  95        '2^^       }  3,965  85 


10  Revue  des  Éludes  grecques 3,066  95  ^  ^  ^^^  ^      3,765  85 


2«  Bibliographie  (rédaction  de  la) 200 


B.  Encouragements. 

30  Prix  Zographos 1,000    »  \  1,000    »  ] 

40  Prix  classiques 101  35  [  1,401  35         100  20  )  1,100  20 

5<»  Concours  typographique 300    »  ) 


".s 


C.  Frais  généraux. 


60  Impressions  diverses. 


74  20 


47  80 
888  45 
113  60 
1,000 


7»  Loyer,  impositions  et  assurances.  882  45 

80  Service  du  palais  des  Beaux-Arts. .  110  10 

90  Indemnité  de  ragent  bibliothécaire.  1,000    » 
lOo  Droits  et  frais  divers  à  la  Société 

générale 35  35                           33  52  I 

110  Distribution  des  publications 419  66  \  2,928  46        356  48  )  3,151  51 

120  Recouvrement  des  cotisations 135  85  (                      138  41 

130  Frais  de  bureau,  commis,  corres-  l 

pondance  et  divers 198  65  1                     205  40 

140  Nettoyage,  éclairage  et  chauffage.  72  20  1                       71  80 

15°  Médailles »    »                           5140 

160  Reliure  de  livres »    »  /                      244  65 


7,596  76      7,596  76      8,217  56     8,217  56 


III.  Budget  sur  ressources  spéciales  ou  fondation  Zappai, 

(La  dépense  affectée  chaque  année  au  prix  Zappas  est  égale  au  revenu  de  la 
fondation  pendant  Tannée  précédente.) 

Recettes  en   1899  :  334  fr.  25. 
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Dépenses  en  1900  :  334  fr.  2o. 
Recettes  en  1900  :  333  fr.  30. 
Montant  du  prix  h  décerner  en  1901    :  333  fr.  30. 

IV.    Mouvement  des  foiuls  en  1900. 

Solde  en  caisse  au  1*^  janvier  1900 3,693  37 

Recettes  en  1900  (tableau  ci-dessus  n°  I) 8,164  92 

Rentrées  de  la  rente  Zappas  (année  1900  entière).  353  30 

Remboursement  de  2  obligations  Ouest 980  83 

13,i94  64 

Sorties  de  caisse  (tableau  nMI) 8,217  36 

Prix  Zappas 334  23 

Achat,    pour    remploi,    et   mise  au 

nominatif  de  2  obligations  Ouest.  898  83 

9,430  66      9,430  66 

Il  reste  donc  en  caisse  au  31  décembre  1900,  la  

somme  de 3,743  98 

qui  se  décompose  ainsi  : 

r  Solde  à  la  Société  Générale 3,639     » 

2**  Encaissede  Tagent-bibliothécaire.  104  98 

3,743  98 

V.   Recettes  prévues  pour   1901 . 
A.  Intérêts  de  capitaux. 

r  Rente  Deville  3  0/0 500 

2*  Coupons  de  134  obligations  Ouest.  2,212 

3*  Coupons  de  18  obligations  Midi . .  239  20  | 

4*  Coupons  de  9  obligations  Est 129  60  | 

5*  Intérêts  du  compte  courant  à  la  So- 
ciété Générale 20 


3,120  80 


A  reporter,,,.       3,120  80    3,120  80 
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Report,..- 3,120  80    3,120  80 

B.  Subventions  et  dons. 

6°  Subvention  du  Ministère  de  Tlns- 

truction  publique 500     »  l 

/     798   10 
7°  Don    de     TUniversité     d'Athènes 

(500  drachmes) 298  10 


C.  Cotisations  et  ventes. 

8°  Cotisations    des    membres    ordi- 
naires        4,000     » 

9*  Vente   des    publications    et    mé-  r     ' 

dailles 200     »  ^ 

Total 8,118  90    8,118  90 


A  ces  8,118  fr.  90  de  receUes  prévues,  espérons  que  vien- 
dront s'ajouter,  formée  par  des  dons  généreux  ou  par  une 
plus-value  des  cotisations,  une  somme  de  1,269  fr.  10,  néces- 
saire pour  former  un  total  de  9,388  francs  équivalent  au  total 
des  dépenses  prévues  pour  1901  ;  sinon  il  nous  faudrait  faire 
un  prélèvement  sur  nos  très  modiques  réserves  ou  sur  notre 
capital. 

VI.  Dépenses  prévues  pour  1901. 
A.  Publications. 

1**  Arriéré  de  1900  :  impression,  bro- 
chage, illustration 1,722     >» 

2*  Impression  et  illustration  de  Tan-  ^  3,022     » 

née  1901  entièiHî 3,100     » 

3*  Rédaction  de  la  Bibliographie. ...  200     « 

A  reporter 5,022     i»    5,022     » 
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Report 5,022    5,022     » 

B.  Encouragement. 

4*  Prix  Zographos 1 ,000     » 

5'  Prix  classiques 100     »  ^  i  ,400    » 

6**  Concours   typographique 300     » 


C.  Frais  généraux. 

7*  Loyer,    impositions,     assurances.  896 

8*  Indemnité  de  ragent-bibliolhécaire.  1 ,000 

9*  Service  du  palais  des  Beaux- Arts.  110 

10**  Impressions  diverses 50 

11**  Droits  et  frais  divers  à  la  Société 

Générale 35 

12*'  Distribution  de  publications 360 

13*  Recouvrement  des  cotisations. ...  140 
14*  Frais  de  bureau,  de  commis,  de 

correspondance 200 

15"*  Nettoyage,  éclairage  et  chauffage.  75 

16*  Reliure  de  livres 100 


)  2,966 


9,388     »     9,388     » 


En  ce  qui  concerne  le  projet  de  budget  pour  1901,  vous  y 
retrouverez,  Messieurs,  comme  il  avait  été  convenu  et  expliqué 
en  1900,  les  dépenses  du  concours  typographique  qui  a  lieu 
désormais  tous  les  deux  ans.  Il  reste  sur  le  reliquat  de  1899 
(722  fr.  97),  môme  si  nous  en  ôtons  ce  qui  serait  nécessaire  pour 
combler  l'écart  entre  les  recettes  et  les  dépenses  de  1900,  une 
somme  d'environ  600  francs  pour  l'entretien  et  la  meilleure 
installation  de  la  bibliothèque;  mais,  après  examen,  votre 
commission  administrative  ne  croit  pas  qu'il  soit  possible  de 
rien  faire  d'important  et  de  définitif  avant  l'expiration  de  notre 
bail  pour  l'appartement  que  nous  occupons  rue  de  l'Abbaye 
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n*  12,  c'est-à-dire  avant  le  mois  d'octobre  1902.  Nos  dépenses 
paraissent  d'ailleurs  devoir  être  plus  élevées  en  1901  qu'en 
1900.  Sans  doute,  en  renouvelant  avec  M.  Ernest  Leroux  notre 
traité  pour  la  publication  de  la  Bévue,  dont  nous  diminuons 
légèrement  le  tirage,  nous  avons  réalisé  une  économie  dé 
200  francs  (2,800  francs  au  lieu  de  3,000);  mais  nous  avons  à 
payer  en  1901,  sur  les  bases  du  traité  précédent,  le  numéro  53-54 
et  le  numéro  55  de  1900,  ce  dernier  contenant  deux  feuilles 
supplémentaires;  de  plus,  nous  inscrivons  au  budget  de  1901 
Tannée  entière  de  la  Revue  pour  1901,  afin  ne  nous  trouver  en 
présence  d'une  situation  nette  qui  soit  comme  une  obligation 
de  ne  point  arriver  au  31  décembre  sans  avoir  entièrement 
achevé  le  tome  en  cours  d'impression.  Pour  alléger  tous  ces 
frais,  nous  réduisons  de  500  à  francs  à  300  francs  le  crédit  pour 
l'illustration. 

Donnez  donc  plein  essor,  Messieurs,  à  votre  générosité  ainsi 
qu'à  votre  zèle  pour  le  recrutement  de  nouveaux  membres  et 
pour  l'augmentation  de  nos  diverses  ressources.  Notre  budget 
de  dépenses  est  vraiment,  comme  on  dit,  incompressible,  et  il 
ne  faut  pas  nous  parler  d'économies  à  faire  :  les  petites  éco- 
nomies ont  toutes  été  faites,  et  les  grandes  seraient  si  pénibles 
que  vous  voudrez  certainement  les  éviter  à  TAssociation. 

Pour  les  membres  de  la  Commission  administrative, 
Le  Trésorier  :  Max.  Egger. 


CONCOURS  DE  TYPOGRAPHIE  GRECQUE 

PROCÈS-VERBAL 
Lu  dans  V Assemblée  générale  du  2  mai  1901 . 


Le  concours  de  typographie  grecque  a  eu  lieu  cette  année,  à  Paris  et  dans  les 
départements,  le  jeudi  21  mars  pour  les  ouvriers  compositeurs,  le  vendredi 
22  mars  pour  les  apprentis. 

Ont  pris  part  au  concours  des  ouvriers  : 

A  Paria^  sous  la  surveillance  de  M.  Am.  Hauvette,!  concurrents; 

A  Bordeaux^  sous  la  surveillance  de  M.  G.  Radet,  4; 

A  Marseille^  sous  la  surveillance  de  M.  M.  Clerc,  4; 

Au  Puy,  sous  la  surveillance  de  M.  J.  Bury,  8  ; 

A  Toulouse,  sous  la  surveillance  de  M.  M.  Beaudouin,  1. 

Ont  pris  part  au  concours  des  apprentis  : 

A  Paris,  10  concurrents; 

A  Bordeaux,  2. 

En  ce  qui  concerne  les  ouvriers  de  Paris,  la  Commission  a  décerné  les  récom- 
penses suivantes  : 

/••'  Prix,  M™«  Boucher,  de  Timprimerie  Lahure. 

«•  Prix,  Mn»«  Bigey,  de  Timprimerie  Lahure. 

Mention  honorable.  M"*  Arrazau,  de  rimprimerie  Lahure. 

Pour  les  départements,  le  résultat  est  le  suivant  : 

l**^  Prix,  M.  MouUet,  de  Timprimcrie  Marseillaise,  à  Marseille. 

2«  Prix,  M"«  Athalie  Besson,  de  l'imprimerie  Marchessou,  au  Puy. 

Mention  très  honorable,  M»o  Canfln,  de  l'imprimerie  Marchessou,  au  Puy. 

Mention  honorable,  M**  Boulégue,  de  l'imprimerie  Marchessou,  au  Puy. 

Classement  général  des  concurrents  de  Paris  et  des  départements  : 

1  Marseille,  o  Le  Puy, 

2  Paris,  6  Paris, 

3  Paris,  7  Le  Puy. 

4  Le  Puy, 
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Le  concours  des  apprentis  a  donné  le  résultat  suivant  : 

1er  livret  de  Caisse  d'épargne,  M.  Lhermitte  (Georges],  de  TÉcoIe  municipale 
Estienoe; 
2«  livret,  M.  Wilzeck  (Charles),  de  rimprimeric  Chaix. 
Mention  très  honorable,  M»'*  Huet,  de  l'imprimerie  Lahure. 
Mentions  honorables,  MM.  Lhermitte  (Emile),  de  Timprimerie  Chaix,  et  Baehr 
(Louis),  de  Timprimerie  Chaix. 

La  Commission  constate  cette  année  avec  plaisir  les  excellents  résultats  obte- 
nus dans  le  concours  des  apprentis  comme  dans  celui  des  ouvriers  ;  elle  se  plaît 
à  signaler  notamment  la  remarquable  composition  de  M.  MouUet,  de  Marseille, 
et  lui  décerne  la  médaille  de  TAssociation. 

Le  Préaident  de  la  Commission, 
Am.  Uauvettb. 
Les  membres  de  la  Commission , 
IL  Lebàoub,  J.  Petitjean,  Ch.-Em.  Ruelle. 
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MEMBRES  FONDATEURS  DE  L'ASSOCIATION 

(1867) 


MM. 

7  Ader,  ancien  professeur  de  littérature  grecque  à  TAcadémie  de 
Genève,  rédacteur  en  chef  du  «/ourna/ de  Genève  (1). 

7  Alexandre  (Ch.),  membre  de  Tlnstitut. 

Bertrand  (Alexandre),  membre  de  Tlnstitut,  directeur  du  Musée  des 
antiquités  nationales  de  Saint-Germain. 

7  Beulé,  secrétaire  perpétuel  de  l'Académie  des  Beaux-Arts. 

Bréal  (Michel),  membre  de  Tlnstitut,  professeur  au  Collège  de 
France. 

7  Brunet  de  Presle,  membre  de  Tlnstitut. 

BuRNOUF  (Emile),  ancien  directeur  de  l'École  française  d'Athènes^ 

Gampaux,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Nancy. 

j  Cbassang,  inspecteur  général  de  Tlnstruction  publique. 

4*  Daremberg,  conservateur  de  la  bibliothèque  Mazarine. 

j  David  (baron  Jérôme),  ancien  vice-président  du  Corps  législatif. 

7  Dehéque,  membre  de  Tlnstitut. 

Delyanxi  (Théodore-P.),  ancien  président  du  Conseil  des  ministres 
à  Athènes. 

T  Deville  (Gustave),  membre  de  TÉcole  d'Athènes. 

j  DiDOT  (Ambroise-Firmin),  membre  de  Tlnstitut. 

j  DiJBNER,  helléniste. 

7  DuRL Y  (Victor),  de  l'Académie  française,  .ancien  ministre  de 
rinstruction  publique. 

7  Egger,  membre  de  Tlnstitut,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres 
de  Paris. 

7  Eichthal  (Gustave  d'),  membre  de  la  Société  asiatique. 

f  GiDEL,  ancien  proviseur  du  lycée  Condorcet. 

Girard  (Jules),  membre  de  Tlnstitut,  ancien  professeur  à  la  Fa- 
culté des  lettres  de  Paris,  directeur  de  Tlnstitut  Thiers. 

•f  GouMY,  rédacteur  en  chef  de  la  Revue  de  V Instruction  publique. 

j  GuiGNiAUT,  secrétaire  perpétuel  de  TAcadémie  des  Inscriptions. 

7  Ha  VET  (Ernest),  membre  de  Tlnstitut,  professeur  au  Collège  de 
France. 

Heuzey  (Léon),  membre  de  Tlnstitut,  professeur  à  TÉcole  des 
Beaux-Arts. 

+  HiGNARD,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de»Lyon. 

-7  Hillebrand,  ancien  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Douai. 

7  Jourdain  (Charles),  membre  de  Tlnstitut. 


(i)  La  croix  indique  les  membres  fondateurs  décédés. 


k^ 
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Legouvé,  de  l'Académie  Française. 

y  Lévêque  (Charles:,  membre  de  rinsiiiui. 

-r  LoNGPÉRiER  Adrien  de  ,  membre  de  Flnstitut. . 

7  Malry  (Alfred I,  membre  de  rinstitut. 

Mêlas   Constantin),  à  Marseille. 

j  Miller  (Emm.s  membre  de  Tlnstitut. 

Y  Naudet,  membre  de  l'Institut. 

7  Patln,  de  TAcadémie  française,  doyen  de  la  Faculté  des  lettres 
de  Paris. 

Perrot  i  Georges  s  membre  de  l'Institut,  directeur  de  TËcole  nor- 
male supérieure. 

j  Ravaisson  (Félix),  membre  de  Tlnstitut. 

Y  Renan  Ernest),  de  l'.Académie  française. 
j  Renier  (Léonu  membre  de  Tlnstitut. 

T  Saint-Marc  Girardin,  de  l'Académie  française. 

j  Thenon  rabbé  ,  directeur  de  l'École  Bossuet. 

7  TuLROT,  membre  de  l'Institut,  maître  de  conférences  à  TËcole 

normale  supérieure, 
■j-  Valettas  (J.N.I,  professeur  à  Londres. 
7  ViLLEMAiN,  secrétaire  perpétuel  de  l'Académie  française. 

Y  Vincent  (A.-J.-H.),  membre  de  l'Institut. 

7  Waddington  (W.-lHenry),  membre  de  l'Institut,  sénateur. 
Weil  (Henri),  membre  de  l'Institut. 

Wescher  (Carie),  ancien  professeur   d'archéologie   près  la  Biblio- 
thèque nationale. 
7  WiTTE  f baron  J.  de),  membre  de  l'Institut. 
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MEMBRES  FONDATEURS  POUR  LES  MONUMENTS  GRECS 
ET  POUR  LmUSTRATION  DE  U  REVUE 


Le  Ministre  de  l'Instruction  publique. 

Le  Musée  du  Louvre. 

L'École  nationale  des  Beaux-Arts. 

L'Université  d'Athènes. 

Le  Syllogue  d'Athènes  pour  la  propagation  des  études  grecques. 

Le  Syllogue  littéraire  helléniaue  du  Caire,  V Union, 

Le  Gymnase  Avérof  à  Alexandrie  (Egypte). 


MM. 

Barthélémy  Saint-Hilaire. 
j  Basily  jDemetrius). 


I 

BiKÉLAS  (D.) 

+  Brault  (Léonce). 
7  Brunet  de  Presle. 
Carathéodory-Pagha  (Etienne), 
•f  Castorchi  (Euthymios). 
j-  Chasles  (Michel). 
Cbévrier  (Adolphe). 
CoLUGNON  (Maxime). 

COROMILAS. 

-î-  DiDOT  (Amb.-Firmin). 
r  Drême. 

7  DuMONT  (Albert). 
Dupuis  (Jean), 
-f  Egger  (Emile). 
7  EichthÀl  (Gustave  d'). 
ÊiCHTHAL  (Euffène  d'). 
FoucART  (Paul). 
Graux  (Henri). 

Hachette  et   C*%   libraires  édi- 
teurs, 
f  Hanriot. 
Heuzey  (Léon), 
-j-  Laperghe. 
7  Laprade  (V.  de). 
Lecomte  (Ch.). 


MM. 

Lereboullet  (Léon). 

t  MiSTo  (H.-P.). 

Negropontis. 

7  OcHER  DE  Beaupré  (colonel). 

Parmentier  (général). 

Péucier  (P.). 

Pépin-Lehalleur. 

Perrot  (Georges). 

PlAT  (A.). 

Pottier  (Edmond). 

f  Queux  de  Saint-Hilaire  (mar- 
quis de). 

Heinacu  (Salomon). 

Reinagh  (Théodore). 

f  Hodocanachi  (P.). 

Rothschild  (baron  Edmond  de). 
Saripolos  (Nicolas). 
Symvouudis. 
Syngros  (A.). 
Vaney. 

Vasnier. 

+  Verna  (baron  de). 
-WiTTE  (baron  J.  de). 

-•  Wyndham  (Charles). 

--  Wyndham  (George). 

7  Zahropulo  (E.). 

Zographos  (Ghristaki  Effendij. 


M.  Zographon,  déjà  fondateur  du  prii  qui  porte  son  nom,  a  nouttcril  à  l'œuvre  don  Monuments 
fne%  pour  une  somme  de  cinq  mille  francM.  —  M.  le  baron  de  Witle  et  M.  G.  d'Eichthal  ont 
souscrit  chacun  pour  une  somme  de  quatre  centM  francs.  —  M.  le  baron  E.  de  Rothschild,  pour 
deux  eentt  framcM.  —  M.  Bik^las  pour  cent  francs  (outre  sa  cotisation).  —  De  m^mc  M.  Laperche 
pour  cent  f  tantes.  —  M.  Pélicier  pour  cent  francs.  —  M.  Jean  Dupuis  pour  deux  cent  cinquante 
francs.  —  M.  Adolphe  Chévrier,  déjà  fondateur  pour  les  Monuments  grecs,  a  versé  cetit  francs  pour 
ilUustration  de  la  Revue.  —  M.  Vasnier  et  M.  B.  d'Eichthal,  dans  les  mêmes  conditions,  ont  versé 
chacun  cent  francs,  —  M"«  Poinsot  a  également  versé  cent  francs. 
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ANQENS  PRÉSIDENTS  DE  L'ASSOQATION 


1867.  MM.  Patin,      membre  de  rinstitut. 

1868.  Egger,  Id. 

1869.  Beulé,  Id. 

1870.  Brunet  de  Fresle,  Id. 

1871.  Eg€ER,  Id. 

1872.  Thurot,  Id. 

1873.  Miller,  Id. 

1874.  Helzey,  Id. 

1875.  Perrot,  Id. 

1876.  Egger,  Id. 

1877.  Chassang,  inspecteur  général  de  l'Université. 

1878.  FoucART,  membre  de  Tlnstitut. 

1879.  GiDEL,  proviseur  du  Lycée  Condorcet. 

1880.  Dareste,  membre   de  Tlnstitut. 

1881.  Weil,  Id. 

1882.  Miller,  Id. 

1883.  Queux-de-Saint-Hilaire   (marauis  de). 

1884.  Glachant,  inspecteur  général  de  l'Université. 

1885.  Jourdain,  membre  de  Tlnstitut. 

1886.  Gréard,  Id. 

1887.  Girard  (Jules),        Id. 

1888.  Mézières,  Id. 

1889.  Croiset  (A.),  Id. 

1890.  Maspero,  Id. 

1891.  Renan  (Ernest),      Id. 

1892.  HoussAYE  (Henry),  Id. 

1893.  CoLLiGNON  (Max),     Id. 

1894.  SCHLUMBERGER  (G.),   M. 

1895.  BiKÉLAS  (D.). 

1896.  Bréal  (M.),  membre  de  Tlnstitut. 

1897.  Decharme    (P.),   professeur   à   la  Faculté    des 

lettres. 

1898.  Croiset  (M.),  professeur  au  Collège  de  France. 

1899.  HÉRON  DE  Villeposse,  membre  de  Tlnstitut. 

1900.  d'Eichthal  (Eugène). 
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MEMBRES  DU  BUREAU  POUR  1901-1902 

Président  :  M.  "Paul  Girard. 
i^""  Vice-Président  :  M.  Salomon  Reinach. 
2*  Vice-Président  :  M.  Pottier. 
Secrétaire-archiviste  :  M.  Am.  Hauvette. 
Secrétaire-adjoint  :  M.  Puech. 
Trésorier  :  M.  Max  Egger. 

MEMBRES  DU  COMITÉ  POUR  1901-1902 

Nommés  en  1899. 

MM.  Croiset  (Maurice).         MM.  Legrand. 
Reinach  (Théodore).  Guiraud  (P.) 

Tannery  (P.).  Glachant  (V.). 

SCHLUMBERGER. 

Nommés  en  1900. 

MM.    BiKÉLAS.  MM.    DiEHL. 

Héron  de  Villefosse.  Saguo. 

FOUCART. 

Fougères. 

Nommés  en  1901. 

MM.  Babelon.  mm.  Houssaye. 

Bréal.  Ruelle. 

D'ElCHTHAL.  MiCHON. 

Dareste. 

COMMISSION  ADMINISTRATIVE 

MM.   BiRÉLAS.  MM.   Maspero. 
Croiset  (Alfred).  Pottier  (E.). 

Dareste.  Ruelle  (C.-Em.). 

D'EiCHTHAL  (Eug.).  Vasnier. 

Houssaye  (Henry). 

COMMISSION  DE  PUBLICATION 

MM.  BiRÉLAS.  MM.  Reinach  (Théodore),  rédac- 

Haussoullier.  teur  en  chef-gérant  de  la 

Houssaye  (Henry).  Revue. 

Maspero.  Les  anciens  présidents  de 

TAsssociation. 

COMMISSION  ARCHÉOLOGIQUE 

MM.  CoLUGNON  (Max.).  MM.  Martha  (J.^. 
Guillaume.  Perrot  (G.). 

Haussouluer.  Pottier  (E.). 

Héron  de  Villefosse.  Reinach  (Th.). 

Heuzey  (L.).  Saglio. 

HOMOLLE. 
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MEMBRES  DONATEURS 


MM. 


Y  rLi.au.^s,ry,xjus,,    à    PariS. 

Adam  (M"*  Juliette),  à  Paris. 

Alphefukis  (Achille),  à  Taganrog  (Russie). 

•{•  Anquetil,  inspecteur  d'Académie  honoraire,  à  Versailles. 

Antrobus  (Fr.),  à  Londres. 

f  Athanasudis  fAthanasios),  à  Taganrog. 

AuvRAY  (l'abbé  Emmanuel),  à  Rouen. 

f  AviERiNO  (Antonin),  à  Taganrog. 

Baltazzi,  à  la  légation  de  Grèce,  à   Gonstantinople. 

Banque  nationale  de  Grèce,  à  Athènes. 

Barenton  (Arm.  de),  à  Paris. 

+  Baret,  avocat  à  Paris. 

\  Basiadis  (Hiéroclès-Constantin),  à  Gonstantinople. 

Basili  (Michel  G.  A.),  docteur  en  droit,  à  Athènes. 

Bassia  (Typaldo),  à  Athènes. 

Beaudoin   (Mondry),  professeur  à  la  Faculté  des    lettres  de  Tou- 
louse. 

Béer  (Guillaume),  k  Paris. 

Berranger  (Vabbé  H.  de),  à  Trouville. 

+  Berthault  (E.  a.),  docteur  es  lettres,  à  Paris. 

f  Beulé  (Ernest),  secrétaire    perpétuel   de  l'Académie  des  Beaux- 
Arts. 

f  BiENAYMÉ  (Jules),  membre  de  l'Institut. 

BiKÉLAs(p.),  à  Paris  (1). 

BiMPOS  (Th.)  archevêque  de  Mantinée. 

BiSTis  (Michel-L.),  à  Gorthion  (d'Andros),  Grèce. 

Blampignon  (l'abbé),  à  Vanves. 

-J-  BouNOS  (Élie),  à  Paris. 

Bousquet  (l'abbé),  maître  de  conférences  à  l'Institut  catholique, 
Paris. 

-J-  BouTROUE,  à  Paris. 

+  Braïlas  (Armenis),  ministre  de  Grèce,  à  Londres. 

j-  Brault  (Léonce),  ancien  procureur  de  la  République,  à  Paris. 

Brosselard  (Paul),  lieutenant-colonel  au  49*  régiment  d'infanterie, 
à  Bayonne. 

f  Brunet  de  Presle  (Wladimir),  membre  de  l'Institut. 

Bryennios  f  Philo théos],  archevêque  de  Nicomédie  (Turquie). 

f  Galvet-Rogniat  (le  baron  Pierre),  licencié  es  lettres,  à  Paris. 

Carapanos  (Gonstantin),  correspondant  de  l'Institut,  à  Athènes. 

Garatheodory-Pacha  (Et.),  ancien  ministre  de  Turquie,  à  Bruxelles. 

Gartault  fA.!,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris. 

Gasso  (M»*),  à  Kischeneff  (Russie). 

f  Gastorcuis  (Euth.),  professeur  à  l'Université  d'Athènes. 

Ghaplain  (J.-G.),  membre  de  l'Institut. 

f  Gharamis  (Adamantios),  professeur  à  Taganrog. 

(1)  Don  d'une  ^mme  de  ÎOO  franru. 
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ÎChasles  (Michel),  membre  de  rinsiitut. 
HASLES  (Henri),  à  Paris. 

Chassiotis  (G.),  fondateur  du  lycée  de  Péra,  à  Paris. 

Chévrier  (Ad.),  avocat-général,  à  Paris. 

Chévrier  (Maurice),  attaché  au  Ministère  des  afiFaires  étrangères. 

Choisy  (Auguste),  mspecteur  général  honoraire  des  ponts  et  chaus- 
sées, à  Paris. 

7  Christopoulos,  ministre  de  Tlnstruction  publique  en  Grèce. 

Chrysoveloni  (Léonidas),  négociant,  à  Athènes. 

Glado  (Costa),  à  Londres. 

Glado,  docteur,  à  Paris. 

CoLARDEAU,  Chargé  de  cours  à  TUniversité  de  Grenoble. 

Colin  (Armand  et  C**),  libraires-éditeurs,  à  Paris. 

CoMBOTHECRAS  (Sp.),  à  Odcssa. 

CoNSTANTiNiDis  (Zauos),  à  Coustautinople. 

CoRGiALEGNO  (Mari no),  négociant,  à  Londres. 

f  CoRONio  (Georees),  à  Paris. 

-f  CounANOUDis    (Et.-A.),    correspondant  de  Tlnstitut,  professeur  à 
rUniversité  d'Athènes. 

CouRCEL   (baron    Alphonse  de),    sénateur,   ancien  ambassadeur  à 
Londres. 

•j-  CousTÉ  (E.),  ancien  directeur  de  la  manufacture  des  tabacs,  à  Paris. 

+  Couve  fL.),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  à  Nancy. 

Croiset  (Alfred),  membre   de   Tlnstitut,  doyen   de  la  Faculté  des 
lettres  de  Paris. 

Croiset  (Maurice),  professeur  au  Collège  de  France,  à  Versailles. 

CucHEVAL  (Victor),  ancien  professeur  au  lycée  Condorcet,  à  Paris. 

Dalmeyda  (G.),  professeur  au  lycée  Michelet,  à  Paris. 

f  Damaschino,  professeur  à  la  Faculté  de  médecine  de  Paris. 

Dareste  (Rod.),  membre  de  Tlnstitut,  à  Paris. 

Dellaporta  (Vrasidas),  àTaganrog. 

Decharme  (Paul),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris. 

Delyanni  (N.),  ministre  de  Grèce,  à  Paris. 

•f  Demetrelias  fC),  à  Odessa. 

f  Desjardins  (Cnarles-Napoléon),  membre  de  Tlnslitut. 

Desjardins  (M**  veuve  Charles-Napoléon),  à  Versailles  (i). 

f  Deville  (Gustave),  docteur  es   lettres,   membre   de   TÉcole  fran- 
çaise d'Athènes. 


•j-  Deville  (M"'  veuve),  à  Paris  (2). 
4  DmiON,  inst 


y  i^itiiun,  inspecteur  général  des  ponts  et  chaussées. 

t  DiDOT  (Ambroise-Firmin),  membre  de  l'Institut. 

DiDOT  (Alfred),  libraire-éditeur,  à  Paris. 

Dieux,  professeur  au  Collège  Stanislas,  à  Paris. 

f  DoRiSAS  (L.),  à  Odessa. 

Dossios  (N.V  professeur  k  Técole  commerciale  supérieure  de  lassy. 

DouDAS  (D.),  à  Constantinople. 

DouLCET  (Mgr),  évoque  de  Nicopoli,  à  Paris. 

(1)  Don  d'une  tomme  de  150  francs. 

(2)  Don  d'une  rente  annuelle  de  500  francs. 


^ 
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ÎDozoN  (Aug.),  ancien  consul  de  France, 
Drême,  président  de  la  Cour  d'appel  d'Agen. 
Dl'mont  (Albert),  membre  de  Tlnstitut. 
Dupuis,  proviseur  honoraire,  à  Paris. 
DOrrbach,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Toulouse. 
f  DuRUY  (Victor),  de  l'Académie  française. 
DussoucHET,  professeur  au  lycée  Henri  IV,  à  Paris. 
ËGOLE  Bossuel,  à  Paris. 
ËcoLE  Hellénique  d'Odessa. 
ËcoLES  publiques  orthodoxes  de  Chios. 
ÉDET,  professeur  au  lycée  Henri  IV,  à  Paris. 
f  Egger  (Emile),  membre  de  l'Institut. 
Egger  (M"*  veuve  Ém.),  à  Paris. 
Egger  iMax),  professeur  au  lycée  Henri  IV,  à  Paris. 
Egger  (Victor),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris. 
f  EicHTHAL  (Gustave  d'),  membre  de  la  Société  asiatique,  à  Paris. 
EiCHTHAL  (Eugène  d'),  à  Paris. 

EsTOURNELLES  DE  CONSTANT  (barou  Paul  d'),  député,  à  Paris. 
Expert  (Henry),  publiciste,  à  Paris. 
Falieros  (Nicolas),  à  Taganrog  (Russie). 
Fallex  (Eug.),  proviseur  honoraire  du  lycée  Charlemagne. 
Fallières,  président  du  Sénat,  ancien  ministre  de  la  Justice  et  des 

Cultes, 
f  Ferry  (Jules),  ancien  président  du  Sénat. 
Fix  (Théodore),  colonel  d'état-major,  à  Paris. 
Foucart  (Paul),  membre  de  l'Institut. 
FouRNiER  (M"**  veuve  Eugène],  à  Paris. 
Gennadius  (J.),  ministre  de  Grèce,  à  Londres. 
Gevaert  (F.-Aug.),  directeur  du  Conservatoire  royal  de    musique 

à  Bruxelles. 

GiANNAROS  (Thrasybule),  négociant,  à  Constantinople. 

GiDEL  (Ch.),  ancien  proviseur  du  Lycée  Condorcet. 

GiLLON  (Félix),  magistrat  à  Bar-le-Duc. 
jiLLON  (G.),  à  Paris. 

Girard  (Jules),  membre  de  l'Institut,  directeur  de  Tlnstitut  Thiers. 
Girard  (Paul),  maître  de  conférences  à  l'École  normale  supérieure. 
+  GiRAUD  (Ch.),  membre  de  l'Institut. 

jr  Glachant  (Ch.),  inspecteur  général  de  l'Instruction  publique. 
uoELZER,  maître  de  conférences  à  l'École  normale  supérieure. 
GoiRAND  (Léonce),  avoué  près  la  Cour  d'appel  de  Paris. 
GoiRAND  (Léopold),  avoué  près  le  tribunal  civil  de  la  Seine,  ancien 

député  des  Deux-Sèvres,  à  Paris. 
GoNNET  (l'abbé),  docteur  es  lettres,  à  Écully,  près  Lyon. 
Grandin  (A.),  à  Paris. 
Graux  (Henri),  à  Vervins  (Aisne). 
Gréard,  de  l'Académie  française,  recteur  de  l'Université  de  Paris. 

Î  Grégoire,  archevêque  d'Héraclée,  à  Constantinople. 
Gumughglerdaxe  (Michalakis),  à  Philippopolis. 
RYPARis  (N.),  consul  de  Grèce,  à  Sébastopol. 
Gymnase  Avékof,  à  Alexandrie  (Egypte). 
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Gym>nase  de  Janina. 

Hachette  (L.)  et  C*%  libraires-éditeurs,  à  Paris. 

Hadji-Costa  (Lysandre),  directeur  de  l'École  hellénique,  à  Odessa. 

f  Hanriot  (H.),  professeur  honoraire  de  Faculté,  à  Chartres. 

Hauvette  (Amédée),  maître  de  conférences  à  l'École  normale  supé- 
rieure. 

f  Havet  (Ernest),  membre  de  Tlnstitut,  professeur  au  Collège  de 
France. 

f  Havet  (Julien),  bibliothécaire  à  la  Bibliothèque  nationale. 

Havet  (Louis),  membre  de  l'Institut,  professeur  au  Collège  de  France. 

Hériot-Bunoust  (l'abbé  L.),  à  Toulouse. 

f  Heuzey,  conseiller  à  la  cour  d  appel  de  Rouen. 

Heuzey  (Léon),  membre  de  Tlnstitut. 

HoDGi  Effendi  (Jean),  conseiller  d'État,  à  Constantinople. 

HoussAYE  (Henry),  de  l'Académie  française. 

Inglessis  (Alex.),  à  Odessa. 

Inglessis  (P.),  à  Marseille. 

Jamot  (Paul),  attaché  au  musée  du  Louvre. 

Jasonidis,  à  Limassol  (île  de  Chypre). 

JoANNiDis  (Emmanuel),  scholarque,  à  Amorgos  (Grèce). 

t  JoLLY  d'Aussy  (D.-M.)  au  château  de  Crazannes  (Charente-Infé- 
rieure). 

Jordan  (Camille),  membre  de  l'Institut,  à  Paris. 

JoRET  (Ch.),  membre  de  l'Institut,  à  Paris. 

f  Kalvocoressis  (J.  Démétrius),  négociant,  à  Constantinople. 

KoNTOSTAVLOS  (Alexandre),  ancien  ministre  à  Athènes. 

•j-  KoNTOSTAVLOS  (Othou),  à  Marseille. 

-f  KosTÈs  (Léonidas),  à  Taganrog. 

KouNDOURi  (Panaghi),  à  Marseille. 

Krivtzoff  (M"**),  à  Moscou. 

-j-  Labitte  (Adolphe),  libraire  à  Paris. 

f  Lacroix  (Louis),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris. 

Lafaye  (Georges),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris. 

Laloy,  agrégé  des  lettres,  à  Paris. 

Lamy  (Ernest),  à  Paris. 

Landelle  (Charles),  peintre,  à  Paris. 

ÎLaperche,  à  Paris  (1). 
Lattry  (A.),  à  Odessa. 
Lattry  (Georges),  président  du   musée  et  de  la  bibliothèque  de 
l'École  évangélique,  à  Smyrne. 
f  Lattry  (D""  Pélopidas),  à  Odessa. 

Lazzaro  (Périclès-Hadji),  vice-consul  des  Etats-Unis,  à  Salonique. 
Le  Bret  (M°»«),  à  Paris. 
Lebègue  (Henri),  à  Paris. 

Lechat,  chargé  de  cours  à  la  Faculté  des  lettres,  Lyon. 
Lecomte  (Ch.),  négociant  à  Paris. 
Legantinis  (J.-E.),  négociant  à  Odessa. 

Legrand  (Emile),  professeur  à  l'Ecole  des  langues  orientales 
vivantes,  à  Paris. 

(1)  Don  d'une  somme  de  iOO  francs. 
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Lereboullët  (D'  Léon),  membre  de  TAcadémie  de  médecine. 

f  Lesseps  (Ferdinand  de),  de  l'Académie  française. 

Leudet  (M"*  V^«),  à  Piencourt,  par  Thiberviile  (Eure). 

•f  Leviez  (Ernest),  à  Paris. 

t  LuDLOW  (Th.-W.),  à  New-York. 

Lur-Saluces  (comte  de),  à  Paris. 

Macmo-lan  (Georges-A.),  éditeur,  à  Londres. 

Maggiar  (Octave),  négociant,  à  Paris. 

Maisonneuve  fJean),  libraire-éditeur,  à  Paris. 

f  MallortiÊ  (H.  de),  principal  du  collège  d'Arras. 

Manoussis  f  Constantin),  à  Athènes. 

Manoussis  (Démétrios),  à  Paris. 

ÎManzavinos  (R.),  à  Odessa. 
Marango  (M^),  archevêque  latin  d'Athènes. 
Marcellus  (comte  Edouard  de),  ambassadeur  de  France  à  Gons* 
tantinople. 
f  Martin  ÎTh.-Henri),  membre  de  Tlnstitut. 

Maspero  (G.),  membre  de  Tlnstitut,  directeur  des  antiquités  en  Egypte, 
au  Caire. 

Î  Maurice  (M"*  Ch.)  née  Vincent. 
AVRO  (Sp.),  à  Athènes. 

Mavrocordato  (le  prince   Nicolas),  ministre  de  Grèce  à  Constanti- 
nople. 

Mavrocordato  fie  colonel  Alexandre-Constantin). 

Mavrogordato  (M.),  à  Odessa. 

Mavromichaus  (Kyriacoulis  Petrou),  député,  à  Athènes. 

Maximos  (P.),  à  Odessa. 

•î-  Mazerolle  (Joseph),  artiste  peintre,  à  Paris. 

t  Mêlas  (B.),  à  Athènes. 

Mêlas  (Léon),  à  Athènes. 

f  Metaxas  fStavro),  à  Marseille. 

MEYER(Paui),  membre  de  Tlnstitut,  directeur  de  TÉcole  des  Char- 
tes. 

MicHON  (Etienne),  conservateur-adjoint  au  Musée  du  Louvre. 

MiLLiET  (Paul),  à  Paris. 

f  MiSTO  (H.-P.),  négociant,  à  Smyrne  (i). 

Monceaux  (PaulJ,  professeur  au  lycée  Henri  IV,  à  Paris. 

+  MoNGiNOT  (Alfred),  professeur  au  lycée  Condorcet,  à  Paris. 

••  MouRiER  (A.),  vice-recteur  honoraire  de  TAcadémie  de  Paris. 

••  Negroponte  (Michel),  négociant  à  Paris. 

Negroponte  (Démétrios),  à  Taganrog. 

f  Negroponte  (Jean),  à  Paris. 

Negropontes  (Ulysse],  à  Paris. 

NicoLAïDÈs  (G.),  de  l  île  de  Crète,  homme  de  lettres,  à  Athènes. 

NicoLAïDÈs  (Nicolaos),  à  Taganrog. 

NicoLOPOULO  (Jean-G.),  à  Paris. 

NicoLOPOULO  (Nicolas-G.),  à  Paris. 

NoLHAC  (P.  de),  conservateur  du  Palais  de  Versailles. 

(1)  Don  d'une  nomme  de  800  franrs. 


^ 
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Omont  (Henri),  membre  de  llnstitut,  conservateur  à  la  Bibliothèque 

nationale. 
Faisant  (A.),  Président  du  tribunal,  à  Versailles. 
Papadimitriou  (Sinodis),  professeur  à  l'Université  d'Odessa. 
Paraskevas  rWladimir),  à  Odessa, 
f  Parissi,  à  Paris. 

Parmentier  (le  général  Théodore),  à  Paris. 
f  Paspati  (J.-F.),  à  Odessa. 
Paspatis  (Georges),  à  Athènes. 

f  Patin,  secrétaire  perpétuel  de  TAcadémie  française. 
PÉuciER,  archiviste  de  la  Marne,  à  Ghàlons  (1). 
-*-  Perrard  (Emile),  professeur  au  Collège  Stanislas,  à  Paris. 

Perrin  (Ernest]. 

Perrin  (Hippolyte). 
Persopoulo  (N.),  à  Trébizonde  (Turquie  d'Asie), 
j  Pesson,  ingénieur  en  chef  des  ponts  et  chaussées,  à  Paris. 
Peyre  (Roger),  professeur  au  Collège  Stanislas, 
f  Phardys  (Nicolas  B.),  à  Samothrace. 
PisPAS  (Df.  B.),  à  Odessa. 
Pottier  (Edmond),  membre  de   l'Institut,  professeur  à  l'École  du 

Louvre,  à  Paris. 
+  PsiCHA  (Etienne),  à  Athènes, 
t  Queux  de  Saint-Hilaire  (marquis  de),  à  Paris 
Ragon  (l'abbé),  professeurà  l'Institut  catholique,  à  Paris. 
Rambaud  (Alfred),  sénateur,  membre  de  l'Institut. 
Reinach  (Joseph),  ancien  député,  à  Paris. 
Reinach  (Salomon),  membre  de  Flnstitut,   conservateur-adjoint  au 

musée  gallo-romain  de  Saint-Germain. 
Reinach  (Théodore),  directeur  de  la  Revue  des  Études  grecques  y  à 

Paris. 
7  Renieri  (Marc),  gouverneur  honoraire  de  la  Banque  nationale, 

à  Athènes, 
f  Riant  (comte  Paul),   membre   de  l'Institut  et  de  la  Société  des 

antiquaires  de  France,  à  Paris. 

iRiCHARD-KoBNiG,  à  Paris. 
IDDER  (de),  professeur  à  la  Faculté  des  Lettres  d'Aix. 

+  RiSTELHUBER,  ancien  bibliothécaire,  à  Strasbourg. 

7  RoBERTET,  licencié   es  lettres,  chef  de  bureau  au  ministère  de 
l'Instruction  publique. 

•f  RocHEMONTEix  (M^*  de),  à  Paris. 

+  RoDOCANACHi  (Th.-P.),  à  Odessa. 

t  RoDOCANAcm  (Pierre),  à  Paris. 

RoDOCANACHi  ^Michel-E.),  à  Marseille. 

f  RoMANOS  (J.),  proviseur  du  Gymnase  de  Corfou. 

Rothschild  (le  baron  Edmond  de),  à  Paris. 

Ruelle    (Ch. -Emile),    administrateur  de    la  bibliothèque    Sainte- 
Geneviève. 

Sarakiotis  (Basile),  à  Constantinople. 

(f  )  Don  d'one  aonme  d«  100  francs. 
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Saraphis  (Aristide),  négociant,  à  Mételin. 

f  Saripolos  (Nicolas),  professeur  à  l'Université  d'Athènes. 

Sathas  (Constantin),  à  Paris. 

Sayce,  professeur  à  l'Université  d'Oxford. 

ScARAMANGA  (Pierre-Jean),  à  Neuilly  sur-Seine. 

f  ScARAMANGA  (Jeau-E.),  à  Marseille. 

ScARAMANGA  (Jeau-A.),  à  Taganrog. 

ScARAMANGA  (Doucas-J.),  à  Tagaupog. 

ÎScARABiANGA  fJean-P.],  à  Taganrog. 
ScARABfANGA  (Stamatios) ,  à  Taganrog. 
ScHLiEMANN  (H.),  à  Athènes. 
ScuLUMBERGER  (Gustavc),  membre  de  l'Institut,  à  Paris, 
f  ScLAVo  (Michel),  à  Odessa. 
SiBiEN  (Armand),  architecte,  à  Paris. 

SiNADiNO  f  Michel),  à  Paris. 

SiNADiNO  (Nicolas),  à  Paris. 

SiNANO  (Victor),  à  Paris. 

SoMAKis  (M"*»  Hélène),  à  Paris. 

Souchu-Servinière,  à  Laval. 
SouTzo  (prince    Grégoire   C),  ancien    sénateur    de    Roumanie,  à 

Bucarest. 
SouTzo  (prince  Constantin  D.J,  à  Slobosia-Corateni  (Roumanie). 
SouvADZOGLOu  (Basile),  banquier,  à  Constantinople. 
f  Stephanovic  (Zanos),  négociant,  à  Constantinople. 
Sully-Prudhomme,  de  l'Académie  française. 
f  SvoRONOS  (Michel),  négociant,  à  Constantinople. 
Syllogue  littéraire  Hermès,  à  Manchester, 
•f  Symvoulidès,  conseiller  d'État,  à  Saint-Pétersbourg. 
t  Syngros  (A.J,  à  Athènes. 
Tannery  (Paul),  directeur  de  la  manufacture  de  tabacs,  à  Pantin 

(Seine). 
f  Tarlas  (Th.),  à  Taganrog. 
f  Telfy,  professeur  à  l'Université  de  Pesth. 
•f  Theocharidès  (Constantinos),  à  Taganrog. 
t  Tilière  ^marquis  de),  à  Pans. 

Tougard(1  abbé), professeur  honoraire  au  petit  séminaire  de  Rouen. 
-J-Tournier  (lÉd.],  maître  de  conférences  à   l'École  normale  supé- 
rieure, à  Paris. 
Tourtoulon  (baron  de),  à  Valergues  (Hérault). 
Travers,  directeur  des  postes  et  télégraphes,  à  Montpellier. 
TsACALOTOS  (E.-D.),  à  Athènes. 
Université  d'Athènes  (1). 
•f  Valieri  (Jérôme),  à  Marseille, 
•f  Valieri  (N.J,  à  Odessa. 
Valieri  (Oct.),  à  Londres. 
Vasnier,  greffier  des  bâtiments,  à  Paris. 
7  Venierî   (Anastase),  ancien  directeur  de    l'Institut  hellénique  à 

Galatz  (Roumanie),  à  Constantinople. 

(1)  L'UnÎTeraité  d'Athènes  s'inscrit  annuellement  pour  une  somme  de  quatre  cents  francs. 
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Vlasto  (Antoine),  à  Paris. 
f  Vlasto  (Ernest),  à  Paris. 

Vlasto  (Et.-A.),  à  Ramleh  San  Stephano,  Alexandrie  (Egypte). 
Vlasto  (Th.),  à  Liverpool. 
•f  VouusMAS  (E.),  archevêque  de  Corfou. 
t  VuciNA  (Al.-G.),  à  Odessa. 
VuciNA  (Emm.-G.),  à  Athènes. 
VuciNA  (J.-G.),  à  Odessa. 

•j-  Waddington  (W.  Henry),  membre  de  l'Institut,  sénateur. 
Wescher  (Carie),  ancien  professeur  d'archéologie  près    la  Biblio- 
thèque nationale,  à  Paris. 
Xanthopoulos  (Dem.),  à  Odessa. 
Xydlas  (Nicolas),  artiste  peintre  à  Paris. 
Xydlas  (Sp.),  à  Athènes. 

Î  Zappas  (Constantin),  fondateur  du  prix  Zappas. 
Zariphi  (Georges),  négociant. 
*  Zavitzlanos,  oocteur-médecin,  à  Corfou. 
f  ZiFFO  (L.),  négociant,  à  Londres. 
ZOGRAPHOS   (Christaki   Effendi),    fondateur    du    prix  Zographos^   à 

Paris. 
7  ZoGRAPHOS  (Xénophon),  docteur-médecin,  à  Paris. 


LISTE  GÉNÉRALE  DES  MEMBRES  AU  31  DÉCEMBRE  1901 


Nota.  Les  mstérisques  désignenl  les  membres  donateurs. 


MM. 

AcKERMANN  (l'abbé),  professeur  de  philosophie  au  collège  Stanislas, 
51,  rue  Madame.  —  1892. 

*  Adam  (M—  Juliette),  198,  boulevard  Malesherbes.  —  1883. 
Albear  (J.  F.   de),  docteur,  professeur  de  langue  grecque  à  l'Uni- 
versité de  la  Havane,  île  de  Cuba.  —  1894. 

Allègre,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Lyon.  — 1892. 

*  Alpherakis  (Achille),  à  Taganrog  (Russie).  —  1869. 

Andreadis  (M"*),  fondatrice  et  ex-aireclrice  de  la  maison  d'éduca- 
tion franco-grecque  du  Caire,  9,  rue  Château-Fadaise,  à  Nîmes. 

—  1867. 

*  Antrobus  (Fr.^,  oratory,  S.  W.,  à  Londres.  —  1879. 
Apostolidis  (G.j,  à  Constantinople.  —  1880. 

Ardauxon,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Lille.  —  1899. 
Asterladès,  au  consulat  de  Grèce  à  Saloniaue.  —  1893. 
Athanassaki  (Jean),  avocat,  au  Caire  .  —  1880. 
AuDOUîN  (Ed.),  docteur  es  lettres,  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des 

lettres,  14,  rue  de  la  Psallette-Saint-Hilaire,  Poitiers.  —  1895. 
AuTiÉ  (Femandj,  professeur  au  lycée  de  Montpellier,  33,  boulevard 

Louis-Blanc.  —  1893. 
*AuvRAY  (Fabbé),  curé    de  Saint-Joseph,  à  Rouen,  4,   rue  Bihorel. 

—  1892. 

Babelon  (Ernest),  conservateur  au  Cabinet  des  médailles,  membre 

de  rinstitut,  30,  rue  de  Verneuil.  —  1890. 
Baguenault    de   Puchesse  (Gustave),   docteur  es  lettres,    156,   rue 

Bannier,  à  Orléans.  — 1867. 
Bauxy  (Anatole),  correspondant  de  Tlnstitut,  professeur  honoraire  de 

rUniversité,  à  Orléans,  91,  rue  Bannier.  — 1867. 

*  Baltazzi  (Georges),  35,  rue  Acharnon,  Athènes.  —  1895. 

*  Banque  nationale  de  Grèce,  à  Athènes.  —  1868. 

*  Barenton  (Arm.  de),  9,  place  du  Palais-Bourbon.  —  1877. 

Baron  (Ch.),  docteur  es  lettres,  professeur  de  littérature  ancienne 
à  la  Faculté  des  lettres,  69,  rue  Blatin,  à  Clermont-Ferrand.  — 
1890. 

Barth  (A.),  membre  de  Tlnstitut,  10,  rue  Garancière.  —  1898. 

*  Basili  (Michel  G.-A.),  docteur  en  droit,  rue  des  Muses,  à  Athènes. 

—  1890. 

Basily  (Alexandre  de),  15,  rue  Lesueur.  —  1894. 
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*  Bassu  (Typaldo),  député,  avocat  à  la  Cour  suprême,  agrégé  de 
rUniversité,  %i,  rue  Philhellènes,  Athènes.  —  1895. 

Bayet  (Ch.),  directeur  de  l'enseignemeat  primaire  au  ministère  de 
rinslruction  publique,  24,  rue  Gav-Lussac.  —  1875. 

*  Beaudoin  (Mondry),  professeur  à   la  Faculté   des  lettres  de  Tou- 

louse. — 1884. 
Beun  et  C**,  libraires-éditeurs,  52,  rue  de  Vaugirard.  —  1884. 
Bellangër  (L.),  professeur  au  Lycée  d'Auch.  —  1892. 
Bengesco  (M"*  Marie),  7,  rue  des  Saints-Pères.  —  1899. 
Bérard  (Victor),  maître  de  conférences  à  TEcole  pratique  des  Hautes 

Etudes,  15,  rue  de  la  Planche.  —  1892. 
Berger,  professeur  au  Lycée  Voltaire,  72,  avenue  de  la  République. 

—  1896. 

Bernés  (Henri),  ijrofesseur  au  Lycée  Lakanal,   membre  du  Conseil 
supérieur  de  Tlnstructlon  publique,  127,  boulevard  Saint-Michel. 

—  1893. 

*  Berranger    (Fabbé  H.   de),    curé  de    Saint-Mihiel,   à    Trouville 

(Calvados).  —  1869. 
Bertrand  (Alexandre),  membre  de  Flnstitut,  conservateurdu  musée 
.    des  Antiquités  nationales  à  Saint-Germain-en-Laye .  —  1888. 
Bertrand-Gesun  (M"*  la  baronne),  47,  rue  de  Courcelles.  —  1899. 
Beurlier  (Fabbé),  docteur  es  lettres,  chanoine  honoraire,  curé   de 

Notre-Dame-d^Auteuil,  4,  rue  Corot.  —  1886. 
Bévotte  (C.  de),  51,  rue  Duplessis,  à  Versailles.  —  1896. 
Bibesco  (prince  Alexandre),  69,  rue  de  Courcelles.  —  1888. 
Bibliothèque  Albert  Dumont,  à  la  Sorbonne.  — 1890. 
BiBUOTHÈouE  de  rUniversité  de  Lièçe.  —  1891. 
Bibliothèque  de  FUniversité  de  Tubingue.  —  1900. 
BiDEZ  (J.),  chargé  de   cours  à  FUniversité,   48,   boulevard  Léopold, 

Gand.  —  1895. 
BiGNAULT  (Ed.),  71,  rue  de  la  Victoire.  — 1898. 
*Bikélas  (p.),  50,  rue  de  Varenne.  —  1867. 

*  BiMPOS  (Théoclète),  archevêque  de  Mantinée  (Grèce).  —  1868. 
*BiSTis    (Michel),  ancien  sous-directeur  du  Lycée    hellénique    de 

Galatz,  à  Corthion  (d'Andros),  Grèce.  —  1883. 

*  Blampignon  (Fabbé),  ancien  professeur  à  la  Faculté  de  théologie  de 

Paris,  17,  rue  d'Issy,  à  Vanves.  —  1869. 
Blanchet    (J. -Adrien),   bibliothécaire    honoraire     au    Cabinet  des 

médailles,  164,  boulevard  Péreire.  — 1894. 
Bloch   (G.),  maître   de  conférences  à  FÉcole    normale  supérieure, 

72,  rue  d'Alésia.  —  1877. 
Bodin,  agrégé    de    FUniversité,  professeur    au  Collège    Stanislas, 

7,  rue  d'Assas.  —  1894. 
Boissier  (Gaston),   de   FAcadémie  française  et  de   FAcadémie  des 

inscriptions  et  belles-lettres,  secrétaire  perpétuel  de  FAcadémie 

*  française,  au  palais  de  Flnstitut,  23,  quai  Conti.  —  1869. 
Bonhomme  (M"«),  7,  rue  Lantier.  —  1899. 

BaxNASSics  f Jules),  Marina   dei    Ronchi  Massa,  provincia  di  Massa 

Carrara,  Villa  Anna  (Italie).  —  1893. 
BoppB   (Auguste),  secrétaire  d'ambassade,  27,  avenue  d'Antin.  — 

1885. 


É^^ 
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Bordeaux  (P.),  98,  boulevard  Maillot,  à  Neuilly-sur-Seine. —  1894. 

BoTTi(G.),  conservateur  du  musée  d'Alexandrie  (Egypte).  --  1896. 

BoucuERiE  (Adhétnar),  ancien  chef  de  bataillon  à  la  Légion  étran- 
gère, 16,  place  Saint-Pierre,  à  Angoulême.  —  1883. 

BouDUORS  (Ch. -Henri),  professeur  au  Lycée  Henri  IV,  12,  rue  du 
Sommerard.  —  1895. 

BouLAY  DE  LA  Meurthe  (com te  Alfred),  23,  rue  de  TUniversité. — 1895. 

BouRGAULT-DucouDRAY,  professcur  d'histoire  musicale  au  Conser- 
vatoire, 16,  Villa  Molitor,  Paris  Auleuil.  —  1874. 

BouRGUET  (Emile),  maître  de  conférences  de  littérature  grecque 
à  la  Faculté  des  lettres,  à  Montpellier.  —  1897. 

*  Bousquet  (abbé),   maître   de  conférences  à  Tlnstitut  catholique, 

11,  rue  du  Regard.  —  1897. 
BouTMY  (Emile),    membre  de  Tlnstitut,  directeur  de  TÉcole    libre 

des  sciences  politiques,  27,  rue  Saint-Guillaume.  —  1870. 
Bouvier,  professeur  de  rhétorique  au  Lycée  d'Orléans,  5,  rue  des 

Huguenots.  —  1888. 
BouvY  (le  R.-P.  Edmond),   docteur  es  lettres,   8,  rue  François  V 

—  1891. 

BoxLER  (l'abbé),  professeur  à  l'Institut  catholique,  13,  rue  Clapeyron. 

Bréal  (Michel),  membre  de  l'institut,  professeur  au  Collège  de 
France,  87,  boulevard  Saint-Michel.  —  1868. 

Brenous  (Joseph),  professeur  à  l'Université  d'Aix. 

Breton  (Guillaume),  docteur  es  lettres,  éditeur,  79,  boulevard  Saint- 
Germain.  —  1898. 

Brisac  (le  général),  8,  rue  Rougemont.  — - 1898. 

Broglie  (duc  Victor  de),  député,  48,  rue  de  La  Boétie.  —  1888. 

*Brosselard  (Paul),  lieutenant-colonel  au  49*  régiment  d'infanterie 
à  Bayonne.  —  1883. 

Brunetière  (Ferdinand),  de  l'Académie  française,  maître  de  con- 
férences à  l'École  normale  supérieure,  4,  rue  Bara.  —  1885. 

*Bryennios  (Philothéos),  archevêque  de  Nicomédie,  membre  du 
synode  œcuménique  de  Constantinople,  à  Ismid  (Turquie  d'Asie). 

—  1876. 

Buisson  (Benjamin),  directeur  du  Collège  Alaoui,  Tunis.  — 1870. 
Bureau  (Paul),  avocat  à  la  cour  d'appel,  59,  rue  de  Turenne.—  1897. 
Burileanu,  professeur  suppléant  de  grec  à  l'Université,  à  Bucarest. 

—  1899. 

Cahen,  ancien  élève  de  l'école  d'Athènes,  chargé  de  conférences  à  la 
Faculté  des  Lettres,  rue  du  Quatre-Septembre,  à  Aix  (Bouches-du- 
Rhône).  —  1900. 

Caillemer  (Exupère),  doyen  de  la  Faculté  de  droit  de  Lyon.  — •  1867. 

Caix  de  Saint-Aymour    (Vicomte),    11^2,    boulevard  de    Courcelles. 

—  1893. 

Callipoliti  (Georges),  docteur-médecin  à  Adramytte,  Turquie  d'Asie. 

—  1893. 

Calogeropoulo,  conservateur  de  la  Bibliothèque  de  la  Chambre  des 
députés,  à  Athènes.  —  1891. 

•  Carapanos  (Constantin),  correspondant  de  l'Institut  de  France,  à 

Athènes.  —  1868. 
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*  Caratheodory-Pacha  (Et.),  docteur  en   droit,  ancien  ministre  de 

Turquie,  à  Bruxelles.  —  1872. 
Caratheodory  (Télémaque),   ingénieur    des  ponts  et  chaussées,    à 

Athènes.  —  1876. 
Gara  vus  (docteur  S.)  —  1894. 

Carpentier  (Paul),  avocat,  rue  Jacquemart-Grelée,  35,  à  Lille.  — 1893. 
Carrière  (Auguste),  professeur  à  l'École  des  Hautes  Etudes  et  à 

l'École  des  langues  orientales  vivantes,  35,  rue  de  Lille.  —  1873. 

*  Cartault  (Augustin),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  96,  rue  de 

Rennes.  —  1875. 

*  Casso  (M»''),  àKischeneff  (Russie).  —  1875. 
Castellani  (Giorgio),  55,  Via  Palestro,  Rome.  —  1895. 

Castets  (F.),  doyen   de  la  Faculté  des  lettres  de    Montpellier,   21, 

boulevard  du  Jeu  de  Paume.  —  1893. 
Catzigras  (Cosmas),  négociant,  24,  cours   Devilliers,   à   Marseille. 

—  1867. 

Cercle  de  la  librairie,  représenté  par  M.  Chatrousse,  117,  boule- 
vard Saint-Germain.  —  1896. 

Chabaneau,  professeur  honoraire  à  la  Faculté  des  Lettres  de  Mont- 
pellier. —  1873. 

Chacornac  (C),  proviseur  du  Lycée  de  Rodez.  —  1895. 

Chamonard  (J.),  agrégé  de  l'Université,  professeur  au  Lycée  de 
Marseille.  —  1895. 

Chantepie  (de),  administrateur  de  la  bibliothèque  de  TUniversité. 

—  1867. 

*  Chaplain   (J.-C),   membre  de  l'Institut,   graveur  en    médailles,  à 

rinstilut.  —  1876. 
Chapot  (V.),  docteur  en  droit,  membre  de  l'École  d'Athènes,  15,  rue 

Vauquelin.  —  1899. 
CuAPRON  (André),  sous-préfet  d'Issoudun.  —  1893. 
Charpentier  (Théodore),  architecte,  11,  rue  Duperré.  —  1897. 

*  Chasles  (Henri),  31,  rue  de  la  Baume.  —  1881. 

*  Chassiotis  (G.),  professeur,  fondateur  du  lycée   grec  de  Péra,  à 

Paris.  —  1872. 
CflATEL  (Eug.),  ancien  archiviste  du  département  du  Calvados,  5, 
rue  Vavin.  —  1867. 

*  Chévrier  (Adolphe),  conseiller  à  la  Cour  de  cassation,  13  rue  de 

Téhéran.  — 1873. 

*  Chévrier  (Maurice),  attaché  au  ministère  des  Affaires  étrangères, 

35,  rue  Jacob.  —  1880. 

*  Choisy  (Aug.),  inspecteur  général  honoraire  des  ponts  et  chaus- 

sées, 9,  rue  de  Poitiers.  —  1867. 

*  CflRYSOVELOXi    (Léonidas),    négociant,    4,    place    Saint- Denys,    à 

Athènes.  —  1869. 
CiTOLEUX,    professeur  au  collège  Stanislas,  5,  rue  Stanislas.  —  1872. 

*  Clado  (docteur),  122,  avenue  des  Champs-Elysées.  —  1894. 
Clément  (J.  Louis),  professeur  au  lycée  Janson  de  Sailly,  52,   fau- 
bourg Saint-Honoré.  —  1902. 

Clerc  (Michel),   professeur  à  la  Faculté  des   lettres   de   Marseille, 

Château  Borély.  —  1893. 
CoGORDAN  (Georges),  ministre  de  France  au  Caire.  —  1873. 
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*  CoL.\RDE.\i ,  chargé  de  cours  de  littérature  grecque  à  l'Université, 

avenue  Thiers,  ±,  Grenoble.  —  1894. 

*  CoLix    Armand  et  C'':,  libraires-éditeurs,    5,    rue    de    Mézières. 

—  1891. 
CouN  !  Gaston  ,  ancien  membre  de  TÉcole  française  d'Athènes,  20, 

rue  ^\i  Sommera rd.  —  1899. 
CoLLARD    F.  ,  professeur  à  TUniversité  de  Louvain,  109,  rue  de  la 

Station.  —  1879. 
CoLUG.NO.v    Maxime.,  membre  de  Tlnstitut,  professeur  à  la  Faculté 

des  lettres.  88,  boulevard  Si-Germain.  —  1875. 
CoLOXNA   le  général),  15,  quai  Conti.  —  1901. 

*  CoMBOTBECiL\s  -S.-J.),  ruc  Tyraspolscava,  à  Odessa.  —  1873. 
CoNDOLÉON  Alexandre-Emmanuels  éphore  des  antiquités  à  Delphes, 

Grèce. -^  1901. 

*  CoNSTANTixiDis    Zanos),  négociant,  à  Constantinople,  Fera,  6,  rue 

Journal.  — 1873. 

*  CoRGiALEGNO  iMariuo),  à  Londres,  53,  Mount    Street,    Grosvenor 

Square,  London  W.  —  1867. 
CosMAO  DuMANOiR  (Marccll,  avocat,  13,  rue  de  Grammont.  —  1893. 
Cossoi'Dis  (Thémistocle),  négociant,  à  Constantinople.  —  1868. 

*  CouRCEL  (baron  Alphonse    de\  sénateur,   ancien  ambassadeur  à 

Londres,  au  château  d'Athis-sur-Orge,  à  Athis-Mons  (Seine-et- 
Oise  ,  et  à  Paris,  10,  boulevard  Montparnasse.  —  1886. 

Crépcs  (Victor  ,  professeur  au  Lvcée  d'Amiens.  —  1891. 

•Croiset  (Alfred^  membre  de  Tlnstitut,  doven  de  la  Faculté  des 
lettres,  13,  rue  Cassette.  —  1873. 

*  Croiset  ^Maurice,  professeur  au  Collège  de  France,  27,  rue  Saint- 

Louis,  à  Versailles.  —  1873. 
Crozier    Philippe',  directeur  du  protocole,  55,  avenue  d'Antin.  — 

1897. 
*CucHEVAL  1^ Victor),  ancien  professeur  au  Lvcée  Condorcel,  46,  rue 

de  Clichy.  —  1876. 
CiMOXT    (Franzi,   conservateur  aux   musées  royaux,    professeur  à 

rUniversité  de  Gand,  79,  rue  Montoyer,  à  Bruxelles.  —  1892. 

Dalet  (J.),  professeur  au  lycée  de  Chàteauroux.  —  1900. 

*  Dalmeyda  .Georges  ,  professeur   au   Lvcée  Michelet,  123,  rue  de 

la  Tour,  Piissy.  —  1893. 

*  Dareste  \^Rodôlphe\  membre  de  l'Institut,  conseiller  honoraire  à 

la  Cour  de  cassation,  9,  quai  Malaquais.  —  1867. 
Dargext  J.  .  professeur^  rinstilut  Catholique,  73,  rue  des  Stations, 
Lille.  —  1898. 

*  Dech.%rme  Paul  ,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  95,  boulevard 

Saint-Michel.  — 18(>8. 
Déchelette,  conservateur  du  Musée  do  Roanne.  — 1902. 
Delacroix     Gabriel  ,    professeur   au    lvcée   Condorcel,    4,    rue  de 

Sèvres.  —  188;î. 
Del.\gravk,  lihraire-edileur.  15,  rue  Soufflot.  —  1867. 
Delamarrk    Jules  ,  lioenoio  os  lettres,  51,  rue  do  la  Pompe,  Paris 

Pas->.  —  lSîK{. 
Delebfooi K  Jacques  ,  21.  rue  de  Téhéran.  —  lîXX). 
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Deusle  (Léopold),  membre  de  l'Institut,  administrateur  général  de 
la  Bibliothèque  nationale,  8,  rue  des  Petits-Champs. —  1874. 

*  Dellaporta  (Vrasidas),  à  Taganroç.  —  1873. 

Delyanni  (Théodore-P.),  ancien  président  du  Conseil  des  ministres,  à 
Athènes.  —  1867. 

*  Delyanni  (N.),  ministre  de  Grèce  à  Paris,  3,  rue  Anatole  de  la  Forge. 

—  1875. 

Dépinay  (Joseph),  notaire  honoraire,  81,  rue  de  Miromesnil.  — 
1900. 

Deprez  (Michel),  conservateur  honoraire  à  la  Bibliothèque  nationale, 
2,  rue  de  Fleurus.  —  1888. 

Derenbourg  (Hartwig),  membre  de  l'Institut,  professeur  à  TÉcole 
des  Hautes  Ëtudes,  30,  avenue  Henri  Martin.  —  1890. 

Deschamps  (Gaston),  ancien  membre  de  l'École  d'Athènes,  profes- 
seur-suppléant au  Collège  de  France,  13,  rue  Cassette.  —  1901. 

*  Desjardins  (M»«  v«  Charles-Napoléon),    2,    rue  Sainte-Sophie,   à 

Versailles.  —  1883. 
Devin,  avocat  au  conseil  d'Ëtat  et  à  la  Cour  de  Cassation,    66,  rue 

Pierre-Charron.  —  1867. 
Dezeimeris   (Reinhold),   correspondant   de  Flnstitut,   11,  rue  Vital 

Caries,  à  Bordeaux.  —  1869. 
Dumantopoulo  (M"*),  ancienne   élève  de  TEcole  normale  de  Fon- 

tenay-aux-Roses,  au  Pirée  (Grèce).  —  1895. 

*  DiDOT  (Alfred),  56,  rue  Jacob.  —  1876. 

Diehl  (Charles),  chargé  de  cours  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris, 

67,  rue  de  Seine.  —  1891. 
DiEUDONNÉ  (A.),  attaché  au  Cabinet  des  Médailles  de  la  Bibliothèque 

Nationale,  41,  boulevard  de  Clichy.  —  1898. 

*  Di^ux,  professeur  au  collège  Stanislas,  25,  rue  du  Mont-Parnasse. 

—  1889. 

DiHiGO  (Jean-Michel),  docteur,  professeur  de  langue  grecque  à 
l'Université  de  la  Havane,  110,  San  Ignacio,  île  de  Cuba.  — 1894. 

Ddotza,  professeur  de  géographie  à  TUniversité  d'Athènes.  — 1875. 

Dorison  (L.),  docteur  es  lettres,  professeur  de  littérature  grecque 
à  la  Faculté  des  lettres  de  Dijon,  1,  rue  Piron.  —  1894. 

*  Dossios  (Nie),  professeur  à  Técole  commerciale,  strada  Golia,  19, 

lassy  (Roumanie^.  —  1881. 
DoTTiN  (Georges),  docteur  es  lettres,  professeur-adjoint  à  la  Faculté 

des  lettres,  10,  rue  duThabor,  Rennes.  —  1897. 
Doublet  (Georges),  ancien  membre  de  Técole  d'Athènes,  professeur 

de  rhétorique  au  lycée,  villa  Minerve,  rue  du  Soleil,  Nice.  —  1894. 

*  DouLCET  (Mgr),  évéque  de  Nicopoli  (Bulgarie),  4,   place  du  Palais- 

Bourbon.  —  1881. 

Dragoumis  (Etienne),  ancien  ministre  des  affaires  étrangères,  à  Athè- 
nes. —  1888. 

Dragoumis  (Marc),  Athènes.  —  1896. 

Drosinis,  directeur  de  VHestia,  à  Athènes.  —  1888. 

DucHATAUX,  avocat,  président  de  l'Académie  nationale  de  Reims,  12, 
rue  de  TÉchauderie.  —  1879. 

DucHESNE  (Mgr),  protonotaire  apostolique,  directeur  de  TEcole 
française  d  archéologie,  palais  Farnèse,  Rome.  —  1877. 
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DuFAY  (Auguste),  54,  avenue  Hoche.  —  1896. 

DuFouR  (Médéric),  professeur  de  littérature  grecque  à  TUnivepsité, 

3,  rue  Jeanne  d'Arc,  Lille.  —  1901. 
DujARDiN  (P.),  héliograveur  ,  28,  rue  Vavin.  —  1891. 
Dumontier,  commandant  du  génie  en  retraite,  75,  rue  de  Rennes.  — 

1882. 

*  Dupuis  (Jean),  proviseur  honoraire,  88,  rue  Claude-Bernard. — 1881. 
Durand,  maître  de  conférences  à  Técole  Normale,  avenue  Gallois,  à 

Bourg-la-Reine.  —1898. 
Durand-Gréville,  1,  rue  de  la  Chaise  (en  hiver  :  villa  Henry  Gréville, 
à  Menton).  —  1892. 

*  DUrrbacu  (F.),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Toulouse,  40, 

rue  du  Japon.  —  1892. 

*  DussoucHET,  professeur  au  Lycée  Henri  IV,  12,  rue  deTournon. — 

1871. 
Duvillard  (J.),  ancien  directeur  du  Gymnase  de  Genève,  24,  Bourg  de 
Four,  Genève.  —  1893. 

*  Ecole  Bossuet,  représentée  par  M.  Tabbé  Balland,  directeur,  51,  rue 

Madame.  — 1890. 
Ecole  des  Carmes,  représentée  par  M.  Tabbé  Guibert,  supérieur,  74, 
rue  de  Vaugirard.  — 1890. 

*  Ecole  Hellénique  d'Odessa.  —  1873. 

Ecole  norbiale  supérieure,  45,  rue  d'Ulm.  —  1869. 

*  Écoles  publiques  orthodoxes  de  Chios  (Turquie  d'Asie).  —  1893. 

*  Edet,  professeur  au  lycée  Henri  IV  et  maître  de  conférences  à  la 

Faculté  des  lettres,  37,  rue  de  la  Tombe  Issoire.  —  1892. 
Edon,  professeur  honoraire  du  lycée  Henri  IV,  12,  rue  du  Pré-aux- 
Clercs.  — 1882. 

*  Egger  fM»«  v^«  Emile),  68,  rue  Madame.  —  1885. 

*  Egger  (Max),  professeur  du  Lycée  Henri  IV,  71,  rue  de  Vaugirard. 

—  1885. 

*  Egger  (Victor),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris, 

72,  rue  d'Assas.  —  1872. 
Eginitis  fM.),  professeur  à  TUniversité  et  directeur  de  Tobservaloire 
royal  d'Athènes.  —  1890. 

*  EicHTHAL  (Eugène  d'),  144,  boulevard  Malesherbes.  —  1871. 
Elèves  (les)  de  rhétorique  du  Collège  Stanislas,  rue  Notre-Dame-des- 

Champs.  —  1869. 
Emmanuel  (Maurice),  docteur  es  lettres,  42,  rue  de  Grenelle.  —  1893. 
Enoch,  professeur  au  lycée  de  Rochefort.  —  1899. 
Erlanger  i Emile,,  banquier,  35,  boulevard  Haussmann.  —  1869. 
Errera   Paul,  avocat,  14,  rue  Royale,  à  Bruxelles.  —  1889. 

*  EsTOiRNELLES  DE  CoNSTANT  ibarou  Paul  d'),  député,  131,  rue  de  la 
Tour,  Passy  Paris.  —  1872. 

EuM0Ri»uui»()LL0S  (Nicolas-A. ),  33,    Gloucesler  Square,   Hyde    Park, 
London  W.  —  1897. 

*  Expert  ^Heury),  publiciste,  97,  boulevard  Arago.  —  1900. 

Faculté  de  Tuéologie  de  l'Institut  catholique  de  Toulouse.  —  1899. 

*  Falteros  i.\icolaos\,àTaganrog  (Russie).—  1873. 
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*  Fallex  (E.),  proviseur  honoraire  du  Lycée  Charlemagne,i8,  quai  de 

Bélhune.  — 1873. 

*  Faluères,  président  du  Sénat.  —  1886. 
Feuardent,  antiquaire,  4,  place  Louvois.  — 1877. 

*  Fix  (colonel  Théodore),  59,  rue  Boissière.  —  1877. 
Flamand-Duval  (Félix),  11,  rue  de  Londres.  —  1894. 
Florisoone,  professeur  au  Lycée,  22,  rue  Charles  Dubois,  à  Amiens. 

—  1886. 
Foluoley  (l'abbé),  proviseur  honoraire.  Douai.  —  1884. 
FoTius  (Alcibiade),  agent  aux  chemins  de  fer  égyptiens,  au  Caire 

(Egypte).  —  1896. 

*  FoucART  (Paul),  membre  de  l'Institut,  directeur  honoraire  deTÉcole 

française  d'Athènes,  professeur  au  Collège   de   France,  19,  rue 

Jacob.  —  1867. 
Fougères,  maître  de  conférences  à  la  Faculté  des  lettres  de  Paris, 

6,  rue  d'Ulm.  —  1886. 
Fouillée  (Alfred),  membre  de  l'Institut,  Villa  Fouillée,  boulevard 

de  Gara  van,  à  Menton    (Alpes-Maritimes).  —  1884. 
Fourdrignier  (Ed.),  5,  Grande  Rue,  Sèvres.  —  1901. 
France  (Anatole),  de  l'Académie  française,  3,  villa  Saïd,  avenue  du 

Bois  ae  Boulogne.  —  1897. 
Fringnet,  inspecteur  de  l'Académie  de  Paris,  62,  rue  Claude-Bernard. 
—  1885. 

Gachon,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  de  Montpellier. — 1893. 

Galuski  (Ch.),  à  Hanoï  (Tonkin).  —  1901. 

Ganderax  (Louis),  directeur  de  la  Revue  de  Paris,  25,  rue  Galilée.  — 
1891. 

Garofalo  ^Francesco),  professeur  à  l'École  des  Études  supérieures 
de  Madrid,  via  S.  Maria  Antesaecula,  37,  Naples.  —  1901. 

Gaspar  (Camille),  docteur  en  philosophie  et  lettres,  8,  rue  du  Buis- 
son, à  Bruxelles.  —  1901. 

Gaspard  (E.),  professeur  honoraire  du  Lycée  Louis-le-Grand,  18,  rue 
de  Vertpré,  Nevers.  —  1878. 

Gaudier  (Charles),  professeur  de  rhétorique  au  Lycée,  à  .Reims. 
— 1893. 

Gault  (Ch. -Maurice),  docteur  en  droit,  avocat  au  Conseil  d'Etat  et  à 
la  Cour  de  Cassation,  75,  boulevard  Malesherbes.  —  1878. 

*  Gennadius  (Jean),   ministre   de   Grèce,  6,  Garfield  Villas,  Acacia 

Road  N.  W.  London.  —  1878. 
Georgin,  professeur  au  Lycée  Henri  IV,  30,  avenue  des  Gobelins.  — 

1899. 
Georgiou   (Paléologue),  directeur  du  Gymnase  Averof  et  de  l'École 

Tossitsée  à  Alexandrie  (Egypte).  — -  1892. 

*  Gevaert  (F.-Aug.),  associé  étranger  de  l'Académie  des  Beaux-Arts, 

directeur  du  Conservatoire  royal  de  musique,  à  Bruxelles.  —  1881. 
Ghikas  (Jean),  professeur  à  Alexandrie  (Egypte).  —  1899. 

*  GiLLON  fG.),  18,  rue  Malher.  —  1901. 

*  Girard  (Jules),  membre  de  l'Institut,  professeur  honoraire  de  la 

Faculté  des  lettres,  directeur  de  la  fondation   Thiers,  5,  Rond- 
point  Bugeaud.  —  1867. 
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*  Girard  (Paul),  maître  de  conférences  à  l'École  normale  supé- 
rieure, 55,  rue  du  Cherche-Midi.  —  1880. 

Gironde  (comte  de),  25,  rue  François  I".  —  1900. 

Glachant  (Paul-Gabriel),  professeur  de  troisième  au  Lycée  Condor- 
cet,  34  rue  Notre-Dame-de-Lorette.  — 1886. 

Glachant  (Victor),  professeur  de  rhétorique  au  lycée  Charlemagne, 
44,  boulevard  des  Invalides.  —  1884. 

Glotz  (Gustave),  professeur  au  Lycée  Louis-le-Grand,  73,  rue  du 
Cardinal-Lemoine.  — 1895. 

*  GoELZER,  maître  de  conférences  à  TÉcole  normale  supérieure,  32,  rue 

Guillaume  Tell.  —  1892. 

*  GoiRAND  (Léonce),  avoué  près  la  Cour  d'appel  de  Paris,  128,  rue  de 

Rivoli.  —  1883. 

*  GoiRAND  (Léopold),  avoué  au  tribunal,  ancien  député,  16,  place 

Vendôme.  — 1883. 
GoLDSCHMiDT  (Léopold),  19,  rue  Rembrandt.  —  1876. 

*  GoNNET  (l'abbé),  docteur  es  lettres,  professeur  à  l'Institut  catholique 

de  Lyon,  à  Ecûlljr,  maison  de  Sainte-Catherine,  près  Lyon. —  1878. 
GouNouiLHOU,  imprimeur  à  Bordeaux,  8,  rue  de  Cheverus.  —  1893. 
Graillot  (H.),  ancien  membre  de  l'Ëcole  française  de  Rome,  chargé 

de  cours  à  la  Faculté  des  Lettres  de  Toulouse.  —  1898. 

*  Grandin  (A.),  16,  rue  Lafontaine,  6,   hameau  Déranger,   Auteuil. 

—  1890. 

*  Graux  (Henri),  propriétaire,  à  Vervins  (Aisne).  —  1882. 
Gravaris  (Gr.),  docteur,  à  Salonique. 

*Gréard  (Octave),  de  l'Académie  française,  recteur  de  l'Université 

de  Paris.  —  1867. 
Grollier  (de),  28,  rue  Godot  de  Mauroi.  —  1901. 
Groussard  (E.),  professeur  au  Lycée  Janson  de  Sailly,  à  Rochefort- 

sur-Mer,  72,  rue  du  Rempart.  —  1882. 
Grousset  (Henri),  8,  rue  Laromiguière.  —  1887. 
Grouvèle  (V.),  44,  avenue  de  la  Dame-Blanche,  Fontenay-sous-Bois. 

—  1898. 

*  Gryparis  (N.),  consul  de  Grèce,  à  Sébastopol.  —  1886. 

Gsell,  docteur  es  lettres,  professeur  à  l'Ecole  supérieure  des  lettres, 

directeur    du    Musée   des  antiquités   algériennes    de    Mustapha 

supérieur,  à  Alger.  —  1893. 
Guillaume  (Eugène),  membre  de  l'Institut,  directeur  de  l'Académie  de 

France  à  Rome,  15,  rue  de  l'Université.  —  1867. 
Guiraud  (Paul),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres,  30,  rue  du 

Luxembourg.  —  1891. 

*  Gymnase  Avérof  à  Alexandrie  (Egypte).  —  1897. 

*  Gymnase  de  Janina  (Turquie).  —  1872. 

*  Hacuette  et  C*%  libraires-éditeurs,  79,  boulevard  Saint-Germain.  — 

1867. 

*  Hadji-Costa  (Lysandre),  directeur  de  l'École  hellénique,  rue  Nadej- 

dinska,  maison  Schimiakine,  à  Odessa.  —  1885. 
Haïtas  frères,  banquiers,  à  Bucarest  (Roumanie).  — 1901. 
Hallays  (André),  homme  de  lettres,  110,  rue  du  Bac. —  1880. 
Halphen  (Eugène),  avocat,  69,  avenue  Henri  Martin.  —  1869. 
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Harmand,  (R.),  docteur  es  lettres,  professeur  au  Lycée,  57*>« ,  rue  de 
la  Commanderie,  à  Nancy.  —  1892. 

Harter,  professeur  au  Lycée,  Tourcoing.  —  1898. 

Haury,  professeur  au  lycée  de  Vesoul,  41,  rue  du  Centre.  —  1883. 

Haussoullier  (B.),  directeur-adjoint  à  l'École  des  Hautes-Études,  8, 
rue  Sainte-Cécile.  —  1881. 

*Hauvette  (Amédée),  maître  de  conférences  à  TÉcole  normale  supé- 
rieure, 28,  rue  Racine.—  1883. 

*  Havet  (Louis|,  membre    de   Tlnstitut,  professeur  au   Collège  de 

France  et  à  l'Ecole  des  Hautes-Etudes,  5,  avenue  de  TOpéra.  — 

1869. 
Heiberg  (le  d''J.-L.),  professeur  à  l'Université,  à  Copenhague,  13, 

Classensgade.  —  1891. 
Henry  (Victor),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  95,  rue  Hou- 

dan,  à  Sceaux.  —  1884. 

*  Hériot-Bunoust  (l'abbé  Louis),  aux  soins  de  M.  Stanislas  Plonc- 

zynski,  33,  rue  de  Cugnaux,  Toulouse.  — 1889. 
HÉRON  DE  Villefosse,  membre  de  l'Institut,  conservateur  des  anti- 
quités grecques  et  romaines  du  musée  du  Louvre,  15,  rue  Was- 
hington. —  1872. 

*  Heuzey  (Léon),  membre  de  l'Institut,  conservateur  des  antiquités 
orientales  au  musée  du  Louvre,  16**',  avenue  Bosquet .  —  1867. 

HocuART,  22,  rue  de  l'Église-Saint-Seurin,  à  Bordeaux.  —  1893. 

*  HoDGi   Effendi  (J.),  conseiller  d'Etat,   101,  Grande  rue  de  Péra, 

Constantinople.  —  1876. 
Holleaux  (Maurice),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  22,  rue  du 

Juge  de  Paix,  Lyon.  —  1889. 
HoMOLLE  (Th.),  membre  de  l'Institut,  directeur  de   l'École  française 

d'Athènes.  —  1876. 

*  HoussAYE  (Henrv),  de  l'Académie  française,  49,  avenue   Friedland. 

—  1868. 

Hubert  (HenriJ,  agrégé  d'histoire,  74,  rue  Claude-Bernard.  — 1897. 

HuiLLiER  (Paul),  notaire,  83,  boulevard  Haussmann.  — 1874. 

Huit  (Ch.),  docteur  es  lettres,  professeur  honoraire  à  l'Institut  ca- 
tholique de  Paris,  74,  rue  Bonaparte.  —  1878. 

HuMBERT  (Louis),  professeur  au  Lycée  Condorcet,  207,  boulevard 
Saint-Germain.  — 1875. 

HuNTiNGTON  (Henry  Alonzo),  ancien  commandant  d'artillerie  aux 
Etats-Unis,  27,  avenue  d'Eylau.  —  1895. 

IcoNOMOPOULOS  (Léouidas-D.),  ingénieur  aux  chemins  de  fer  égyp- 
tiens, au  Caire.  — 1890. 

Imhoof-Blumer  (D""  F.),  correspondant  de  l'Instilut,  à  Winterthur 
(Suisse).  —  1890.  (Deux  cotimtions). 

*  IxGLESSisiPan.),  docteur-médecin,  58,  cours  Pierre  Puget,  à  Mar- 
seille. —  1888. 

TsERENTANT,  profcsscur  de  rhétorique  à  l'Athénée  royal  de  Malines 
(Belgique).  —  1880. 

*  Jamot  (Paul),  ancien  membre  de  l'École  française  d'Athènes,  atta- 

ché au  musée  du  Louvre,  13,  rue  Monsieur.'—  1890. 


LXII    

*  Jasomdis,  à  Limassol  (île  de  Chypre).  —  1870. 

Jenrins  (M"*'),  chez  M*"'  Foulon,  11,  rue  Le  Verrier.  —  1899. 

*  JoANNiDis  (Emmanuel),  scholarque,  à  Amorgos  (Grèce).  —  1869. 
JoHNSTON  (M"'  Nalhaniel),  au  château   de  Beaucaillou,   par  Saint- 
Julien  (Gironde).  —  1894. 

JoNGH  (M'**  de),  72,  Streelinchstraal,  la  Haye;  à  Paris,  21,  ru(^ 
Valette.  —  1899. 

*  Jordan  (Camille),  membre   de  l'Institut,  48,  rue  de  Varenne.  — 

1874. 

*  JoRET    (Ch.),   membre    de    Tlnstitut,   professeur    honoraire     de 

Faculté,  59,  rue  Madfime.  —  1879. 
JouBiN   (André),    ancien  membre    de    TÉcole   française   d'Athènes, 

chargé  de  cours  à  FUniversité  de  Montpellier. 
JouGUET  (Pierre),  maître  de  conférences  à  la  Faculté  des  Lettres, 

rue  du  Sec  Araimbault,  Lille.  —  1898. 

Kann  (Arthur),  58,  avenue  du  Bois  de  Boulogne.  —  1893. 

Karpelès  (M"«),  143,  rue  de  la  Pompe.  —  1897. 

Kebedji  (Stavro-M.),  négociant,  à  Athènes.  —  1868. 

KiNCH  (K.-F.),  docteur,  Ostersôgade,  38,  Copenhague.  —  1898. 

KoECULiN  (Raymond),  32,  Quai  de  Béthune.  —  1898. 

*  KoNTOSTAVLOS  (Alexandre),  ancien  ministre,  à  Athènes.  —  1876. 

*  KouNDOURi(Panaghi),  23,  rue  de  l'Arsenal,  Marseille.  —  1897. 
Krebs  (Adrien),  professeur  à  l'École  Alsacienne,  89,  avenue  d'Orléans 

—  1878. 

*  Krivtzoff  (M"''),  53,  rue  grande  Nikitskaia,  à  Moscou.  —  1874. 

Labbé  (Edouard),  professeur  honoraire  du  Lycée  Saint-Louis,  5,  rue 
Bréa.  —  1876. 

*  Lafaye  (Georges),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres,  105, 

boulevard  Saint-Michel.  —  1892. 

Lafom  (Charles),  professeur  de  rhétorique  au  Lycée  Louis-le-Grand, 
73,  rue  du  Cardinal  Lemoine.  —  1901. 

Lafont  (M"*  Renée»,  licenciée  es  lettres,  73,  rue  du  Cardinal  Le- 
moine. —  1901. 

Lagoudakis  (Socrate),  docteur  médecin,  103,  avenue  de  Villiers.  — 
1898. 

*  Laloy   (Louist,  agrégé  des  lettres,  33,  avenue    des  Gobelins.  — 

1897. 
Lambros  (Spyridion),  professeur  à  l'Université  d'Athènes.  — 1873. 

*  Lamy  (Kruest),  113,  boulevard  Haussmann.  —  1883. 

*  Landelle  (Charles),  peintre,  17,  quai  Voltaire.  —  1868. 
Laprade  (Paul  de),  licencié  es  lettres,  avocat,  10,  rue  de  Castries,  à 

Lyon.  —  1884. 
Larroumet,  secrétaire  perpétuel  de  l'Académie  des  Beaux-Arts,  au 

palais  de  l'Institut,  quai  Conti,25.  —  1884. 
Laskaridès  (D'  S.),  à  Alexandrie  (Egypte).  —  1892. 
Laurent  (Joseph),  maîlre  de  conférences  à  la  Faculté  des  lettres,  22, 

rue  du  Grand- Verger,  à  Nancy.  —  1895. 
Laurent  (Marcel),  docteur  en  philosophie  et  lettres,  à  Mussy-la-Ville, 

prèsVirton  (Belgique.)  —  1898. 
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La  Ville  de  Mirmont  (de),  docteur  es  lettres,  professeur  à  la  Faculté 
des  lettres,  30,  rue  de  rEglise-Saint-Seuriu,  à  Bordeaux.  — 
1888. 

Lavriotis  (le  R.  P.  Alexandre)  du  monastère  Lavra  au  Mont-Athos. 
—  1897. 

*  Lazzaro  (Périclès-Hadji),  vice-consul  des  États-Unis,  à  Salonique. 
Le  Bègue  (Sléphan),  architecte,  12,  rue  de  Gastellane.  —  1899. 

*  Lebègue  (Henri),  licencié  es  lettres,  95,  boulevard  Saint-Michel  — 

1888. 
Lebocq  (Pierre),  licencié  ès-lettres,  21,  rue  Jacob.  —  1900. 

*  Le  Bret  (Madame),  148,  boulevard  Haussmann.  — 1899. 

*  Lechat,  chargé  d'un  cours  d'histoire  de  Tart  à  la  Faculté  des  lettres, 

1,  rue  du  Plat,  Lyon.  —  1891. 

*  Lecomte  (Ch.),  négociant,  5,  rue  d'Uzès.  —  1875. 
Le  Foyer  (H.j,  avocat,  252,  rue  de  Rivoli.  —  1892. 

*  Legantinis  (J.-E.),  négociant  à  Odessa.  —  1873. 

Legendre  (l'abbé),  professeur  au  petit  séminaire,  30,  rue  de  Pon- 

toise.  —  1899. 
Legrand  (Adrien),  agrégé  de  TUniversité,  15,  rue  du  Château,  Neuilly- 

sur-Seine.  —  1890. 

*  Legrand  (Emile),  professeur  à  TÉcole  des  langues  orientales  vivan- 

tes, 1,  rue  Humboldt.  —  1870. 
Legrand  (Philippe-Ernest),  docteur  es  lettres,  professeur-adjoint  à  la 

Faculté  des  lettres,  30,  rue  Duquesne,  Lyon.  —  1892. 
Lelioux  (Armand),  chef-adjoint  du  service   de  la  sténographie   au 

Sénat,  36,  rue  de  Vaugirard.  —  1879. 
Lemercier,  doyen  de  la  Faculté  des  lettres,  12,  rue  Sainte-Anne,  à 

Caen.  —  1893. 

*  Lereboullet  (D""  Léon),  membre  de  l'Académie  de  médecine,  4i, 

rue  de  Lille.  —  1872. 
Leroux  (Ernest),  éditeur,  28,  rue  Bonaparte.  —  1887. 
Le  Roux   (Henri),  ancien  directeur  des  affaires  départementales   à 

la  préfecture  de  la  Seine,  22,  rue  de  Chaillot.  —  1897. 
Leroy-Beaulieu  (Anatole),  membre  de  l'Institut,  69,  rue  Pigalle.  — 

1870. 

*  Leudet  (M»«  V*^),à  Piencourt,  par  Thiberville  (Eure).  En  hiver,  11, 

rue  Longchamp,  Nice.  —  1887. 

Lévy  (Georges-Raphaël),  80,  boulevard  de  Courcelles.  —  1888. 

LuRD,  directeur  de  l'Enseignement  supérieur  au  ministère  de  l'Ins- 
truction publique,  110,  rue  de  Grenelle.  —  1881. 

LiMPRiTis,  avocat,  à  Alexandrie  (Egypte).  — 1877. 

LoGOTHÉns  (Porphyre),  archimandrite,  7,  rue  Bizet.  —  1896. 

*  Lur-Saluces  (comte  de),  10,  rue  Dumont-Durville.  —1895. 
Lycée  Crarlemagne,  101,  rue  Saint-Antoine.  —  1896. 
Lycée  Montaigne,  rue  Auguste  Comte.  —  1885. 

*  Macmillan  (George-A.),  éditeur,   St  Martin's  Street  London,  W.-C. 

—  1878. 

*  Maggiar  (Octave),  négociant,  28,  rue  Saint-Lazare.  —  1868. 

*  Maisonneuve  (Jean),  libraire-éditeur,  26,  rue  Madame.  —  1875. 
Mallet  (Ad.),  chef  de  bureau-adjoint  au  ministère  de  l'Instruction 
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publique  et  des  Beaux-Arts,83,  rue  Notre-Dame-des-Champs.  — 
1897. 
Mallinger  (Léon),  professeur  à  l'Athénée  royal,  à  Arlon  (Belgique).  — 
1898. 

*  Manoussis  (Constantin),  à  Athènes.  — 1869. 

*  Manoussis  (Démétrios),  à  Paris,  4,  rue  Christophe-Colomb.  — 
1869. 

Mantzl'Rany  (N.),  professeur,  15,  rue  Champollion.  —  1900. 
Marcdeix,    sous-bibliothécaire  de  l'École  des  Beaux-Arts,  47,  rue  de 

Vaugirard,  — 1883. 
Marino  (Miltiade),  rue  de  Patissia,  à  Athènes.  —  1873. 
Martha  (Jules),    professeur  à  la  Faculté  des  Lettres,   16,  rue  de 

Bagneux.  —  1881. 
Martin  (Albert),  correspondant  de  l'Institut,  professeur  à  la  Faculté 

des  lettres  de  Nancy,  9,  rue  Sainte-Catherine.  —  1887. 
Martin  (abbé  J.-B.),  professeur  aux  Facultés  catholiques,  place  de 

Fourvière,  Lyon.  — 1897. 

*  Maspero  (G.),  membre  de  Tlnstitut,  professeur  au  Collège  de  Franco, 
directeur  des  antiquités  en  Egypte,  Le  Caire.  —  1877. 

Masoi'eray  (P.),  docteur  es  lettres,  professeur  à  la  Faculté  dos  let- 
tres de  Bordeaux,  36,  rue  Rodrigues-Péreire.  —  1893. 

Maucomble  (Emile),  avoué  honoraire,  2,  rue  Pigalle.  —  1876. 

Maurice  (Jules)  associé  correspondant  national  de  la  Société  des 
Antiquaires  de  France,  33,  rue  Whashington.  —  1902. 

Maurouard  (Lucien),  premier  secrétaire  d'ambassade  près  la  légation 
de  France  en  Grèce,  56,  rue  de  Solon  à  Athènes,  et  110  boulevard 
Haussmann,  Paris.  —  1891. 

Maury,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  75,  avenue  de  Lodève, 
Montpellier.  —  1894. 

*  MAVRo(Spiridion),  chez  MM.  Mavro,  Valaority,  Athènes.  —  1873. 

*  Mavrocordato  (le  prince  Nicolas),  ministre  de  Grèce  à  Constanlino- 
ple.  — 1868. 

*  Mavromichalis  (Kyriacoulis  Petrou),  député,  1,  rue  Coumbari,  à 
Athènes.  —  1888. 

Mavroyeni-Bey  (Démétrius),  ancien  consul  général  de  Turquie,  à 
Marseille,  rue  Breteuil,  61.  —  1891. 

*  Maximos  (P.),  à  Odessa.  —  1879. 

Mégaclès  (Athanase),  archevêque  de  Salonique,  Turquie.  —  1895. 
Mêlas  (Constantin),  67,  cours  Pierre  Puget,  à  Marseille.  — 1867. 

*  Mêlas  (Léon),  à  Athènes.  —  1893. 

Mély  (F.  de),  26,  rue  de  la  Trémoïlle.  —  1894. 

Mengola  (D.),  avocat,  à  Alexandrie  (Egypte).  —  1887. 

Mesnard  (Léon),  194,  rue  de  Rivoli.  —  1901. 

Metaxas  (Gerasimos),  docteur-médecin,  4,  rue  Oiendé,  à  Marseille. 

—  1887. 

Meunier   (l'abbé  J.-M.),  professeur  au  Collège  Saint-Cvr,  à  Nevers. 

—  1895. 

*  Meyer  (Paul),  membre  de  l'Institut,  directeur  de  l'École  des  Chartes, 

16,  avenue  Labourdonnais.  —  1884. 
Meynial  (Edmond),  professeur  à  la  Faculté  de   droit  de  Montpellier, 
4,  rue  des  Trésoriers-de-la-Bourse.  —  1893. 
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Mézières  (Alfred),  de  T Académie  française,  professeur  honoraire  de 
la  Faculté  des  lettres,  sénateur,  57,  boulevard  Saint-Michel.  — 
1867. 

MiCHAEUDis  C.  C.  Esq.,  chez  MM.  Ralli  frères,  Liverpool.  —  1890. 

Michel  (Ch.),  professeur  à  TUniversité  de  Liège,  110,  avenue  de 
d'Avroy.  —  1893. 

*  MiCHON  (Etienne),  Conservateur-adjoint  au  Musée  du  Louvre,  26,  rue 

Barbe  l-de-Jouy.  —  1893. 
MiUARAKis  (A.j,  homme  de  lettres,  48,  rue  Pinacoton  à  Athènes. — 

1875. 
Millet  (Gabriel),  maître  de  conférences  à  Técoledes  Hautes  Études, 

7,  rue  de  Verneuil.  —  1896. 

*  MiLUET  (Paul),  95,  boulevard  Saint-Michel.  — 1889. 

*  Monceaux  (Paul),  professeur  de  rhétorique  au  Lycée  Henri  IV,  12, 

rue  deTournon.  — 1885. 

MoNFERRATO  (Antoine),  ministre  des  cultes  et  de  Tinstruction  publi- 
que, à  Athènes.  —  1890. 

MoNNiER,  professeur  à  la  Faculté  de  droit,  15,  rue  Bardineau,  Bor- 
deaux. —  1893. 

MoNNiER  (Jean),  professeur  à  la  Faculté  de  théologie  protestante, 
9,  rue  du  Val-de-Gràce.  —  1902. 

MoNOD  (Gabriel),  maître  de  conférences  à  TÉcole  normale  supérieure, 
memore  de  FAcadémie  des  sciences  morales  et  politiques,  18,  rue 
du  Parc  de  Claçny,  Versailles.  —  1869. 

MoRAïTis  (Démétrius),  professeur  à  Londres,  72,  Ashmore-Road.  — 
1879. 

MoRET  (Alexandre),  maître  de  conférences  à  Técole  des  Hautes 
Études,  114,  avenue  de  Wagram.  —  1901. 

MossoT, professeur  honoraire,  20,  rue  de  Verneuil.  — 1887. 

Mot  (Jean  de),  attaché  aux  musées  royaux  de  Belgique,  membre 
étranger  de  TEcole  française  d'Athènes,  au  Musée  du  Cinquante- 
naire, Bruxelles.  —  1901. 

MuNTZ  (Eugène),  membre  de  Tlnstitut,  conservateur  de  la  Bibliothèque 
de  rÈcole  nationale  des  Beaux-Arts,  14,  rue  de  Condé. —  1887. 

MuTLAUX  (E,),  66,  rue  de  la  Pompe,  Paris  Passy.  1898. 

Navarre  (0.),  docteur  es  lettres,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres 
de  Toulouse.  —  1895. 

*  Negroponte  (Dimitrios),  àTaganrog  (Russie).  —  1869. 

*  Negropontes  (Ulysse),  50,  avenue  du  Bois  de  Boulogne.  —  1890. 

*  NicoLAïDÈs  (G.),  de  Tlle  de  Crète,  homme  de  lettres,  près  de  Torphe- 
linat  des  jeunes  filles,  à  Athènes.  —  1868. 

Nicole,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres  6,  rue  Petitot,  Genève.  — 
1891. 

*  NicoLOPOULO  (Jean-G.),  66,  rue  de  Monceau.  —  1884. 

*  NicoLOPOULO  (Nicolas-G.),  66,  rue  de  Monceau.  -— 1884. 

NicoT  DE  ViLLEMAiN  (Augustiu),  pharmacien,  48,  rue  Jacob. —  1876. 

*  NoLHAC  (Pierre  de),  conservateur  du  Musée  national  de  Versailles, 

au  Palais  de  Versailles.  —  1888. 
Normand  (Ch.^,  architecte  diplômé  par  le  gouvernement,  directeur  de 
la  revue  L  ami  des  monuments  et  des  arts,  secrétaire  général  de  la 
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Société  des  Ami»  des  moDumenb  parisiens^  08,  rue  de  MiromesniL 

—  1889, 

O»0i(F,-F,),  professeur  de  langues,  à  Alexandrie  [Êî^ypleu  —  1880. 

*  Omont  (H,)*  membre  de  rinsliiul»  canservaLeiir  du  dèparLemeat 

des  manuscrits  de  la  Bibliothèque  nationale,  17,  rue  Raynouard. 

—  1884. 

Offert  (Jules),  membre  de  Tlnstilut,  %  rue  de  Sfax,  —  1901* 
OiBSKL  (Paul),  Consul  général  de  France,  lii,  boulevard  Haussmann. 

—  1807. 

Ouvré,  docteur  es  lettres,  professeur  honoraire  h  la  Faculté  des  let- 
tres do  Bordiiaux,  Hôtel  de  Jaman,  Les  AvanLs-sous-Montreux 
(Suisse].  —  1892, 

Pagonis  (C,*Th,)  professeur  au  gymnase  Avéro,  à  Alexandrie 
(Egypte).—  1899, 

*  Faisant  (Alfred),  Président  du  IribnuaU  Îi5,  rue  Neuve,  à  Versailles 
—  187L 

PArx-SÉAJLLES  (Charles)  étudiant,  159*''*,   boulevard  Montparnasse. 

-1890, 
pA5Aîi  (le  d"  F.),  professeur  de  clinique  ophUdmologique  k  la  Faculté 

do  médecine^  6»  rue  de  Berry.  —  1875. 

*  PAr'ADiiirnuotî{Siuodi9),professeur  à  rUnîversité  d'Odessa.  — 1893. 
Pai'avassïuou  (G*),  professeur  à  Athènes.  —1889. 

pAm»  (Pierre),  professeur  à  la  FacuJté  des  lettres,  correspondant  de 

l'Institut,  26,  rue  Méry,  à  Bordeaux,  -r-  1894, 
Paiïjikhtikr  (Léfin),  professeur  à  1  Université  de  Liège  (Belgique). 

—  1H95. 

*  pAHuiîîïTtKft  fie  général  Théodore),  5,  rue  du  Cirque.  —  1872. 
pAm:ii4Uft  (D.-P.),  île  d'Andros  (Grèce).  —  1899. 

*  l'A^rATisi  Georges},  à  Athènes.  —  1888. 

pA»t^Y   Louis),  député  de  rEure,  membre  de  rAcadémie  des  sciences 

morales  et  politiques,  81,  rue  TaitbouU  ■ —  1867, 
I'ato^  (W.-fî.),  t  Vathy,  île  deSamos.  -- 1896. 
pATH'irjiivio  iiA  CosTA  (D'"  Joào  îgnacio  do),  professeur  h  Técole  Poly- 

ti'rhnique  et  k  rinstitiit  industriel  et  commercial,  37,  A,  rua  Nova 

d*-  Hnijl#j  Antonio,  Lisbonne,  —  1898» 
IVi^K  I  Loui»*j,  proft^sseur  au  lycée  Condoreet,  5,  rueLatran.  —  iH9i. 

*  Vé'.Uf:lVA^  fP,),  archiviste  de  ""la  Marne,  â  Châlons.  —  1867. 
PftMiiKfK»  ^Léoo  G.),  professeur-adjoint  à  la  Faculté  des  lettres^  33, 
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A  du  *leu*de-Paume  à  Montpellier,  —  1893. 
LLKUit  (Adrien),  7,  rue  Ni  lot.  —  1880. 
Paulj*  maître  de  conférences  k  la  Faculté  des  lettres  de 
rFroled^Vthènes,—  1889. 

.  ,  33,  tH)ulevard  de  Gourcelles.  --  1890. 

Il,  répétiteur  de  i^rec  moderne  à  l'Ecole  des  langues 
4  vivantes,  :i,  rue  Soutïtot.  —  1900. 
■■ur-/(*<}^  mendire   de    T Institut,  directeur  de  T École  noi^ 

ure,  45,  rue  d'LIlm.  —  1807. 
...;  ,.  professeur  au  lycée  Condorcet,  65  rue  Caumarlin. 
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*  Pehsopoulo  fNicolas),  àTrébizonde  (Turquie  d'Asie),  —  1873, 
pEssoNNEArx  (Etaotil'^  professt^up  au  lyvée  If  eu  ri  IV,  80,  rue  Bona- 
parte, —  1888. 

Pktitjean  (J.  ),  professeur  au  Lycée  Condorcet,  32,  rue  Ernest  Renan. 
^  1893, 

*  Peyre  (Roger),  professeur  d'histoire  au  Collège  Stanislas,  13,  rue 
Jacob,  —  1819, 

Pharmakowsky  (B,),  membre  de  la  commissioD  Impériale  archéolo- 
gique, Palais  impérial  d'hiver,  à  Saint-Péterï?bourg.  —  1898* 
Photiadès  (ELieune),  1,  rue  Coray,  à  Athènes.  —  1900. 
PïCARïi  (Alph.),  libraire-éditeur,  8-2,  rue  Bona,parLt^.  — 1879, 
PîLLET-WiLL  IM'°'  la  comtesse),  33,  rue  PaucqueL  —  1901. 
PlSANis(Jean),  professeur  à  Alexandrie  (EgYPle).  —  1899, 

*  PiSPAS  (B.).  rue  Richelieu,  à  Odussa.  —1879. 
PoGGio»  avocat  à  Alexandrie  (Efçvptel,  —  1890, 
PoiNSOT  (M^*^),  5,  rue  de  Vitry,  AlYorlville  (Seine).  --  1901. 
PoiTRiNEAU,  inspecteur  d'Académie  à  Rennes.  —  1869, 

*  PoTTïER  (Edmond),  professeur  à  l'École  du  Louvre,  conservateur- 
adjoint  des  Musées  nationaux,  membrts  de  llnstitut,  72,  rue  de  la 
Tour,  Paria  Passy.  —  1884. 

PoYARD,  professeur  honoraire  au  Lycée  Henri  IV,  14,  rue  de  Toor- 

non.  —  lOOf), 
Pbahond  (Ernest),  42,  rue  du  Lillier,  Abbeville,  —  1871. 
PaovELEGHios  (Aristomène),  à  Athènes,  —  1889, 
PsiGUARi  (Jean),  agrégé  de   rUniversité,  dirt»cLeyr-adjoiul.  il  l'École 

des  Hautes^Études,  16,  fum  ChaptxiL  —  1879. 
PuEcn    (Aimé),  maître  de  conférences  à  la  Faculté  des  lettres  de 

Paris,  9,  rue  du  Val-de-Grâce,  —  1892. 

QuiLLARD  (Pierre),  10^  rue  NoUet,  Paris,  —  1902. 

Rauet  (G*),  doyen  de  la  Faculté  des  lettres,  7,  rue  de  Cheverus,  Bor- 
deaux. —  1890. 

*  Ragon  (Fabbél,  professeur  à  Fln^tilut  catholique,  77,  rue  de  Vau- 
girard.  —1888. 

Raixi  frères,  négociants,  12,  allées  des  Capucines,  à  Marseille, — 1867, 

*  Rambald  (Alfred),  sénateur,  membre  de  riosiitut,  76,  rue  d'Assas* 

^  1870, 
Ravaisso^î  Charles),  conservateur-adjoint  au  musée  du  Louvre,  39, 
rue  VîlaL  — 1898, 

*  Reinach  (Joseph),  ancien  député,  6,  avenue  Van-Dyck. —  1888, 

*  Reinach  (Salomon)  membre  de  Flnslitut,  conservateur-adjoint  au 
musée  gallo-romain  de  Saint-Germain-en-Laye,  à  Paris,  38,  rue  de 
Lisbonne.  —  1878, 

*  Reîxagh  (Théodnrei,  directeur  de  la  Renne  des  Étudcâgrëcquei^  26, 
rue  Murillo,  —  188i. 

RKYî^Ait^  professeur  au  Lycée  Louis-le-Grand.  — 1893, 
RiBiER  (Eug.  de),  professeur  au  collège  Stanislas.  —  1895. 
RiccT  (Seymour  de),  30,  avenue  Henri  Martin*  —  1901. 
Richard  (Louis),  sous^bihliothécaire  à  la  Bibliothèque  Sainte-Gene- 
viève, aU,  rue  des  Belles-Feuilles,  —  1888, 


—  Lxvin  — 

RiCHARDOT,  professeur  au  Collège  Stanislas,  44,  rue  Saint-Placide. 

—  1893. 

*  RiDDER  (de),  professeur  en  congé  à  la  Faculté  des  lettres  d'Aix,  à 

Paris,  7,  avenue  du  Coq.  —  1894. 
Rizzo  (Eman.    Giulio),  à  Melilli,  province  de  Syracuse  (Sicile).  — 

1900. 
RoBERTi  (A.),  professeur  honoraire,  13,  rue  de  l'Abbatiale,  à  Bernay. 

—  1873. 

•  *  RoDOCANACHi  (Michel-E.),  négociant,  10,  allées  des  Capucines,  à  Mar- 
seille. —  1867. 
RoDOCANACHi  (Emmanuel),  54,  rue  de  Lisbonne.  —  1892. 
RoMANos  (kX  député,  Athènes.  —  1891. 
RoTHSCHttD  (baron  Alphonse  de),  2,  rue  Saint-Florentin.  —  1867. 

*  Rothschild  (baron  Edmond  de),  41,  faubourg  Saint-Honoré.  — 1884. 
RouiRE  (Docteur),  membre  de  la  commission  scientifique  de  Tunisie, 

60,  rue  Bellechasse.  —  1895. 
Rousseau  (Paul),  licencié  es  lettres,  étudiant  d'agrégation,  34,  rue 

d'Ulm.  —  1901. 
Roux  (Ferdinand],  avocat,  à  Javode  par  Issoire.  —  1887. 

*  Ruelle  fCh.-Émile),  administrateur  de  la  Bibliothèque  Sainte-Gene- 

viève, 0,  place  du  Panthéon.  —  1869. 

Saguo  (Edmond),  membre  de  Tlnstitut,  directeur  du  musée  de  Cluny, 

24,  rue  du  Sommerard.  —  1868. 
Sakelaridis  (Dimitri),  à  Alexandrie  (Egypte).  —  1888. 
Sala  (M"»*  la  comtesse),  22,  rue  Clément  Marot.  —  1901. 
Salone  (Emile),  professeur  au  Lycée  Condorcet,  68,  rue  Jouffrov.  — 

1888. 
Samothrakis   (Achille),    instituteur  à  Dédé-Agadj     (Turquie).    (Via 

Salonique,  poste  française).  —  1900. 
Sanson  (Ernest),  architecte,  25,  rue  de  Ltibeck.  —  1888. 

*  Sarakiotis  (Basile],  docteur-médecin,  à  Constantinople.  —  1872. 

*  Saraphis  (Aristide),  négociant  à  Mételin  (Turquie).  —  1868. 

*  Satuas  (Constantin),  cours  du  Commerce  Saint-André,  2.  —  1874. 
Savvas-Pacua,  36,  rue  Desbordes- Valmore,  Paris  Passy. —  1892. 

*  Sayce,    professeur  à  rUniversité  d'Oxford,    Queen  s  Collège. 

1879. 

*  ScARAMANGA  (Doucas),  à  Taganrog,  (Russie).  —  1870. 

*  ScARAMANGA,  fJean-A.)  à  Taganrog  (Russie).  —  1870. 

*  ScARAMANGA  (Pierrc-J.),  36,  avenue  du  Roule,  à  Neuilly-sur-Seine. 
— 1872. 

Schuemann  (M»'  Henri),  à  Athènes.  —  1895. 

*  ScuLUMBERGER (Gustave),  membre  de  Tlnstitut,  37,  avenue  d'Antin. 

—  1888. 

Séguier  (comte  de),  à  Son  Serra,  Casa  Rev,  Palma  de  Majorque.  — 
1895. 

Senart  (Emile),  membre  de  l'Institut,  18,  rue  François  I".  —  1867. 

Sestier  (J.-M.),  avocat  à  la  Cour  d'appel,  24,  rue  Nicole.  —  1881. 

Seure,  ancien  membre  de  l'Ecole  cTAthènes,  14,  boulevard  Saint- 
Michel.  1901. 

Sèze  (Romain  de),  76,  rue  de  Seine.  —  1893. 


—  LXIX  — 

*  SiBiEN  (Armand),  architecte,  14,  rue  du  Quatre-Septembre.  —  1901. 
SiNOiR,  professeur  de  rhétorique  au  Lycée  de  Laval.  —  1892. 
SiPBNAio^f  Jean),  négociant,  à  Constantinople.  —  1868. 

Skias  (André  N.),  6,  rue  Cantacuzène,  à  Athènes.  —  1892. 

Skliros  (Georges-Eustache),  289-291,   Régent  Street,  à  Londres.  — 

1876. 
SoREL  (Albert),  de  TAcadémie  française  et  de  TAcadémie  des  sciences 

morales  et  politiques,  secrétaire  de  la  présidence  du  Sénat,  17,  rue 

de  Vaugirard.  —  1871. 

*  SouTZO  (prince  Grégoire-C),  ancien  sénateur  de  Roumanie,  Strada 

Romana,  à  Bucarest.  —  1888. 

*  SouTZO   (prince  Constantin-D.),  officier    du  Sauveur  de   Grèce,  à 

Slobosia-Corateni,  district  de  Phimnic  (Roumanie).  —  1888. 

*  SouvADZOGLOU  (Basilc),  banquier,  à  Constantinople.  —  1878. 
Stamouus  (Anastase),  négociant,  à  Silyvrie  (Turquie).  —  1874. 
StephanosjTD'  Clon),  à  Athènes.  —  1879. 

Stickney  (Trumball),  3,  rue  Soufflot.  —  1896. 

Streit  (Georges),  professeur  agrégé  de  droit  international  àTUniver- 

si  lé  d'Athènes.  —1894. 
Strong  (M"«  Arthur),   36,    Grosvenor  Road,  Westminster  S.   W., 

à  Londres.  —  1899. 

*  Sully-Pruduomme,  de  l'Académie  française,  82,  rue  du   Faubourg- 

Saint-Honoré.  —  1883. 

*  Tannery  (Paul),  directeur  de  la  manufacture  des  tabacs,  à  Pantin 

(Seine).  —  1885. 
Tempuer  (labbé),   professeur   de   seconde   au  petit   séminaire    de 

Versailles.  —  1892. 
Ternaux-Compans,  député,  25,  rue  Jean-Goujon.  —  1878. 
Terrier,  professeur  au  lycée  Condorcet,  10,  rue  d'Aumale.  —  1878. 
Thalès  (le  d"-  M.),  à  Davos-Platz  (Suisse).  —  1890. 
Theodoridès  (Jean),  docteur  à  Serrés.  —  1895. 

*  TouGARD   (Tabbé  Alb.),  docteur    es   lettres,  professeur  honoraire 

au  petit  séminaire  du  Mont-aux-Malades,  à  Rouen.  —  1867. 
*TouRT0UL0N  (baron  de),  château  de    Valergues,    par  LansarKues 
(Hérault). —1869. 

*  Travers  (Albert),  directeur  des  Postes  et  Télégraphes  de  THérault  à 

Montpellier.  —  1885. 

Trawinski  (F.),  secrétaire  des  musées  nationaux,  au  musée  du  Lou- 
vre. —  1898. 

Tréverret  (Armand  de),  professeur  à  la  Faculté  des  lettres,  170, 
rue  de  Pessac,  Bordeaux,  —  1869. 

Truntaphyludis,  127,  boulevard  Malesherbes.  —  1894. 

*  TsACALOTOS  (E.-D.),  à  Athènes.  —  1873. 

*  Université  d'Athènes.  —  1868. 

*  Valieri   (Octave),  2,   Kensington   Park  Gardens,  à  Londres.   — 

1879. 
Van  Benschoten  (J.-C.)  professor  in  theWesleyanUniversity,  Middle- 
town,  Connecticut  (Etats-Unis).  — 1898. 


—   LXX   — 

Vanvincq  (Louis),  Le  Blanc  Pignon,  à  Zutkerque  par  Audruicq  (Pas- 
de-Calais).  —  1898. 

*  Vasnier,  greffier  des  bâtiments,  167,  boulevard  MalesRerbes.  — 

1894. 
Venetocles  (Dém.),  directeur  du  Lycée  grec,  à  Alexandrie  (Egypte). — 

1879. 
ViANEY  (J.),  docteur  es  lettres,  professeur  à  la  Faculté  des  lettres, 

rue  Marcel  de  Serres,  à  Montpellier.  —  1894. 
Vidal  de  Lablacue,  professeur  de  géographie  à  la  Faculté  des  Lettres, 

6,  rue  de  Seine  —  1870. 
ViZERiE,  13,  rue  du  Cherche-Midi.  —  1901. 

*  Vlasto  (Antoine),  104,  avenue  Malakoff.  —  1884. 

*  Vlasto  (Étienne-A.),  à  Ramleh  San  Stephano,  Alexandrie  (Egypte). 

—  1875. 

*  Vlasto  (Théodore],  chez  MM.  Ralli  frères,  à  Liverpool.  —  1881. 
VoGtlÉ  (marquis  de),  membre   de  Tlnstitut,  ancien  ambassadeur  ^, 

rue  Fabert.  —  1875. 

*  Vucina  (Emmanuel-G.),  1,  rue  Xanthippe,  à  Athènes.  —  1873. 

*  Vucina  (Jean-G.),  à  Odessa.  —  1873. 

Wallon  (Henri),  sénateur,  secrétaire  perpétuel  de  T Académie  des 
Inscriptions  et  Belles-Lettres,  au  palais  de  Tlnstitut.  —  1869. 

Watel,  professeur  au  lycée  Condorcet,  105,  rue  Miromesnil.  — 
1871. 

Weil  (HenriJ,  membre  de  Tlnstitut,  maître  de  conférences  hono- 
raire à  TEcole  normale  supérieure,  16,  rue  Adolphe  Yvon,  Paris 
Passy.  —  1867. 

Welter  (H.),  libraire,  4,  rue  Bernard-Palissy.  —  1894. 

*  Wescher  (Carie],  ancien  professeur  d'archéologie  près  la   Biblio- 

thèque nationale,  27,  rue  Notre-Dame  des  Champs.  — 1867. 

*  Xanthopoulos  (Démétrius),  rue  Sophie,  maison  Mavro,  à  Odessa.  — 

1879. 

*  Xydus  (Nicolas),  artiste  peintre.  —  1884. 

*  Xydias(S.),  chez  MM.  Mavro,  Valaority,  Athènes.  —  1873. 

Zaïmis  (Assemakis),  à  Athènes.  —  1891. 

Zaïmis  (Panaghiotis),  officier  de   Tarmée  grecque,    à   Athènes.  — 

1890. 
Zaja  (Louis),  avocat,  à  Alexandrie.  Egypte.  —  1880. 
ZALOCOSTA(Pierre-N.),  à  Athènes.  —  1886. 
Zarifi  (Périclès),  banquier,  âO,  allées  des  Capucines,  à  Marseille.  — 

1867. 
ZiGAViNOS  (Grégoire),  archimandrite,  23,  rue  de  la  Grande-Armée,  à 

Marseille.  —  1891. 

*  ZoGRAPHOS(Christaki  Effendi),  banquier,  fondateur  du  prix  Zoqra- 

phos,  2,  rue  Sontay.  —  1868. 


LXXI   — 


SOCIETES   CORRESPONDANTES 


Athènes. 
École  française  d'Athènes. 
Institut  archéologique  allemand. 
Société  archéologique. 
Syllogue  des  amis  de  l'instruction,  le  Parnasse. 

Auxerre. 
Société  des  sciences  historiques  et  naturelles  de  TYonne. 

Baltimore  (États-Unis). 
John  Hopkin's  University. 

Besançon. 
Société  d'émulation  du  Doubs. 

Boston. 
Archseological  Institute  of  America. 

Bruxelles. 
Séminaire  d'histoire  des  littératures  de  l'Université  libre. 
Société  des  Bollandistes. 

Constantine. 

Société  archéologique  du  département  de  Constantine. 

Constantinople. 

Syllogue  littéraire  hellénique. 

Le  Havre. 

Société  havraise  d'études  diverses. 

Londres. 

Society  for  the  promotion  of  Hellenic  studies. 

Marseille. 
Comité  Coray, 

Montpellier. 

Académie  des  sciences  et  lettres  de  Montpellier. 

Nancy. 
Académie  de  Stanislas. 

Rome. 
Ecole  française  de  Rome. 

Senlis. 
Comité  archéologique. 

Smyme. 

Musée  et  bibliothèque  de  l'École  évangélique. 

Washington. 
Smithsonian  Institution. 


K 


—  Lxxn  — 
PÉRIODIQUES 

échangés  avec  les  publicalions  de  rAsaociation. 

Paris. 

Annales  du  musée  Guimet. 

Bulletin  administratif  du  Ministère  de  Tlnstruction  publique. 

Bulletin  critique. 

Revue  critique  d'histoire  et  de  littérature. 

Athènes, 
'Aywv. 
AidhcXa9iç  xâv  iiaCSu>v. 

novaOï^vaia. 

Baltimore, 
American  Journal  of  philology. 

Bordeaux. 
Revue  des  Études  anciennes. 

Bruxelles. 
Revue  de  TUniversité  de  Bruxelles. 

Constantinople. 

KuV9TXVTlV0U1C0XlÇ. 

Leipzig, 
Byzantinische  Zeitschrift. 

New  York. 
American  Journal  of  Archœology. 

Padoue. 
Rivista  di  Storia  antica  e  Scienze  affini. 

Trieste, 
Nia  T^iiipa. 
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PRIX   DÉCERNÉS 
DANS  LES  CONCOURS   DE  L'ASSOCIATION 

(1868-1901) 


1868.  Prix  de  500  fr.  M.  Touhnier,  Édition  de  Sophocle. 

—  Mention  honorable.  M.  Boissér,  9«  vol.  de  l'édition,  avec  traduction  fran- 

çaise, de  Dion  Cassius. 

1869.  Prix  de  TAssociation.  M.  H.  Weil,  édition  de  sept  tragédies  d'Euripide. 

—  Prix  Zographos.  M.  A.  Bailly,  Manuel  des   racines  grecques  et    latines. 

—  Mention  très  honorable.  M.  Bernardakis,  'EXatjVix^  ypajijioiTixTi. 

1870.  Prix  de  l'Association.  M.  Alexis  Pibrron,  Édition  de  l'Iliade. 

—  Prix  Zographos.  M.  Paparrigopoulos,  Histoire  nationale  de  la  Grèce, 

1871.  Prix  de  l'Association.    M.    Ch.-Émile    Ruelle,  Traduction  des  Éléments 

harmoniques  d'Aristoxène. 

—  Prix   Zographos.    Partagé    entre    M.  Sathas  ('AvixSoxa  iXXT^vixi,  Xpovixôv 

ivixSoTOv  raXa^Ei6tou,  Toupxoxpatoujxivr,  'EXXi;,  NfoeXXT^vtx*,  91X0X07101, 
NtoeXXT^vtxf.ç  çiXoXoYÎai;  xaodfpTT,{j.a)  pt  M.  Valettas  (AoviXSjwvoç  îjto- 
oioL  TfjÇ  ipyat'a;  éXXTjv.xf,;  çiAoXoyia;  èÇeXXT,via6«îaa  jxstà  roXXwv  irpov- 
bY;xûv  xal  ûiopBtdffeuv). 

1872.  Médaille  de  500  fr.  M.   Politis,  MeXsrr;  éitl  xoû   piou  twv  vewtipwv  'EXX-fjvwv. 

1873.  Prix  de  l'Association.  M.  Amédée  Tardieu,  Traduction  de   la  Géographie 

de  Strabon,  tomes  I  et  II. 

—  Médaille  de    500  fr.  M.  A.  Boucherie,  'EpixT^vsujiaTa  et  KaST^jxtpiv^    ôiiiXb, 

textes  inédits  attribués  à  Julius  Pollux. 

—  Médaille  de  500  fr.    M.  A.    de    Rochas  d'Aiglun,  Poliorcétique  des  Grecs; 

Philon  de  Byzance. 

—  Prix  iSographos.  M.  Coumanoudis  (É.-A.),  *ATTtxf|i;  i-reiypaçal  ti:tTÛ|jL6tot. 

—  Médaille  de  500  fr.  M.  C.  Sathas,  Bibliotheca  graeca  medii  aevi. 

1874.  Prix  de  l'Association.   M.  C.    Wescher,  Dionysii  Byzantii  de   navigatione 

Bospori  quae  supersunt,  graece  et  latine. 

—  Prix  Zographos.  M.  Emilie  Legrand,  Recueil  de  chansons  populaires  grecques 

publiées  et  traduites  pour  la  première  fois. 

—  Mention  très  honorable.  M.  E.  Filleul,  Histoire  du  siècle  de  Périclès. 

—  Mention  très  honorable.  M.   Alfred    Croiset,  Xénophon,  son  caractère  et 

son  talent. 

1873.  Prix  de  l'Association.  Partagé  entre  M.  C.  Sathas  (Mich.  Pselli  HistoHa 
byzantina  et  alia  opuscula)  et  M.  Petit  de  Julleville,  Histoire  de  la 
Grèce  sous  la  domination  romaine. 

—  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Miliarakis   (KwxXaSixi)  et  M.  Margarilis 

Dimitza  (Ouvrages  relatifs  à  l'histoire  de  la  Macédoine). 

1876.  Prix  de  l'Association.  Partagé  entre  M.  Lallier  (Thèses  pour  le  doctorat 
es  lettres  :  1*»  De  Critiae  tyranni  vita  ac  scriptis  ;  2°  Condition  de  la 
femme  dans  la  famille  athénienne  au  v«  et  au  iv*^  siècles  avant  l'ère  chré- 
tienne) et  M.  Phil.  Bryenxios  (Nouvelle  édition  couiplétéc  des  lettres  de 
Clément  de  Rome). 


LXXIV    — 

—  Prix  Zographos.  MM.  Coumanoudis  et  Castorchis,  directeurs  de  T'AO^ivaiov. 

1877.  PrixZographos.  MM.  Baybt  et  Duchbsnk.  Mission  au  mont  Athos. 

1878.  Prix  de    l'Association.    Partagé    entre  M.   Aube  (Restitution  du  Discours 

Véritable  de  Celse  traduit  en  français)  et  M.  Victor  Phou  (Édition  et 
traduction  nouvelle  de  la  Chirobaliste  d'Héron  d'Alexandrie). 

—  Prix  Zographos.  Le  Bulletin  de  CotTespondance  hellénique. 

1879.  Prix  de  l'Association.  M.  E.  Saglio,  directeur  du  Dictionnaire  des  antiqui- 

tés grecques  et  romaines. 

—  Prix  Zographos.  M.  P.  Decharme,  Mythologie  de  la  Grèce  antique. 

1880.  Prix  de  l'Association.    M.    Ex.  Cau^lemer,  Le  droit  de  succession  léfjitime 

à  Athènes, 

—  Prix  Zographos.  M.  Henri  Vast,  Études  sur  BessaHon, 

1881.  Prix  de  l'Association.  M.  F.  Aug.  Gevaert,  Histoire  et   théorie  de  la  mu- 

sique dans  Vantiquité, 

—  Prix  Zographos.  M.  A.  Cartallt,  La  trière  athénienne. 

1882.  Prix  de  l'Association.  Partagé  entre  M.  Max.  Collionon  (Manuel  d'archéolo- 

gie grecque)  et  M.  V.  Prou  (Les  théâtres  d'automates  en  Grèce,  au  ii© 
siècle  de  notre  ère). 

—  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  J.  Martha  (Thèse  pour  le  doctorat  es 

lettres  sur  les  Sacerdoces  athéniens)  et  M.  P.  Girard  (Thèse  pour  le  doc- 
torat es  lettres  sur  VAsclépiéion  d'Athènes). 

1883.  Prix  de  l'Association.  Partagé  entre  M.  Maurice  Croiset  (Essai  sur  la  rie 

et  les  ceuvres  de  Lucien)  et  M.  Couat  (La  poésie  alexandrine  sous  les 
trois  premiers  Ptolémées). 

—  Prix  Zographos.  Partaifé    entre  M.   Contos  frXwvaixal  rapaTT,pT,aei;   dr/a-fe- 

p6|icvaii  ttç  Ti.v  vtav  lAXr.vtx^.v  y^ûaaav)  et  M.  Emile  Legra.nd  {Bibliothèque 
grecque  vulgaire,  t.  I,  II,  ÏIl). 

1884.  Prix  de  l'Association.  Partagé  entre  M.  Max  Box.net  (Acta  Thomae,  partim 

inedita)  et  M.  Victor  Henry  (Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres  sur  V Ana- 
logie en  général  et   les  fonnations  analogiques  de  la   langue  grecque  . 

—  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Auguste  Choi^y  (Études  sur  l'architecture 

grecque)^  et  M.  Edmond  Pottier  (Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres  sur  les 
Lécythes  blancs  attiques). 

1885.  Prix  de  l'Association.  M.  Salomon  Reinacii,  Manuel  de  philologie  classique. 

—  Prix  Zographos.  M.  Olivier  Hayet,  Monuments  de  l'art  antique. 

1886.  Prix  de  l'Association.    Le  Sgllogue  littéraire  hellénique  de  Constanlinoj^le. 

Recueil  annuel. 

—  Prix  iSographos.  Partagé   entre  M.  Amédée  Hauvette  (De  archonte  rege;  — 

Les  Stratèges  at/iéniens.  Thèses  pour  le  doctorat  es  lettres)  et  M.  BôiCHf.- 
Leclbrcq  (Traduction  des  ouvrages  d'Ernest  Curtius,  J.-G.  Droysen  et 
G,-F.  Hertzbei*g  sur  l'histoire  grecque). 

1887.  Prix    de  l'Association.   Partagé  entre    M.  Albert    .Martln  (Thèse  pour    lo 

doctorat  es  lettres  sur  les  Cavaliers  athéniens)  et  M.  Paul  Monceaix 
(Thèses  De  Communi  Asiae  provinciae  et  sur  les  Proxénies  grecques). 

—  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Papadopoilos  Keramkcs  (Ouvrages  divers 

sur  l'antiquité  grecque^  et  Paul  Tannery  (Ouvrages  et  opuscules  sur  l'his- 
toire de  la  science  grecque). 

1888.  Prix  de   l'Association.   M.  Homolle,  Thèses  pour  le  docUmat  es  lettres  (Les- 

archives  de  l'intendance  sacrée  à  Délits.  —  Denntiquissimis  Dianae  simuln- 
cris  deliacis). 

—  Prix  Zographos.  'Evxia,  revue  hebdomadaire  dirigée   par  M.  Cazdonis. 

—  Mention    très   honorable.   M.  CicieIm   Essai  sur  la  langue  et  le  style  de 

Vorateur  Antiphon;  (JEuvî'es  complètes  de  l'orateur  Aritiphon,  traduction 
française. 

—  Mention  très  honorable.  M.  l'abbé  Roupp,  Grammaire  grecque  de  Koch,  tra- 

duction française. 
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1889.  Prix  de  l'Association.  M.  Henri  Omont,  Inventaire  sommaire  des  manuscrils 

grecs  de  la  Bibliothèque  nationale. 

—  Prix  Zographos.  Partage   entre    M.  Ch.  Dibhl  {Études  sur  Vadministration 

byzantine  dans  Vexarchat  de  Ravenne)  et  M.  Spyridion  Lambros  (KatiXoyo; 
Twv  èv  xatç  pi6Xto6Vixaiç  toû  'Aytou  "Opou;  IXXtjV'.xwv  xtoStxwv). 

1890.  Prix   de    TAssociation.    M.   (i.    Schlumbrroer,   Un   empereur  byzantin    au 

x«  siècle.  Nicéphore  Pfiocas. 

—  Prix    Zographos.  M.    Miliarakis,   Ni oiXXtjVix^  yewypaçix^  oiXoXoyia   (1800- 

1889). 

1891.  Prix  de  TAssociation.  M.  Edmond  Pottier,  Les  Statuettes  de  terre  cuite  dans 

Vantiquité. 

—  Prix  Zographos.  Partagé    entre  M.    Sakkélion  (BtCXtoHut^    ra-ciJi'.a*"^),   et 

M.  Latyschev  {Inscriptiones  graecae  orae  septentrionalis  Ponti  Euxini). 

1892.  Prix   de  l'Association.    Partagé    entre  M.    Costomiris  fLiore    XII  d'Aétius 

inédit),  M.    P.    Millikt  (Études    sur  les  premières  périodes    de  la  céra- 
mique grecque),  et  M.  A.-N.  Skias  (lïepl  tt.ç  xp7;Tixf,;  6i«XixTou). 

—  Prix    Zographos.   Partagé  entre    M.  l'abbé    Batippol  (Thèse  sur  Vabbaye 

de  Rossano,  et  autres  travaux  de  paléographie  grecque),  et  M.  Svoronos 
(Numismatique  de  la  Crète  ancienne). 

—  Prix  Zappas.  MM.  les  abbés  Auvray  et  Tougard  (Édition  critique  de  la  petite 

catéchèse  de  St  Théodore  Studite). 

1893.  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Georges  Radbt  {De  coloniis  a  Macedonibus 

in  Asiam  cis  Taurum  deductis  et  La  Lydie  et  le  monde  grec  au  temps  des 
Mermnades.  Thèses   pour   le  doctorat    es   lettres)    et    M.    Jean  Dupuis 
'{Théon  de  Smyrne,  texte  et  traduction). 

—  Prix  Zappas.  M.  Nicole,  Les  scolies  genevoises  de  V Iliade  et  Le  Livre  du 

préfet. 

1894.  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.   Tsouîitas  (Moxfivat  %a\  jjtuxTjvaîoç  iroX;- 

Ttffjx6ç)  et  M.  Clerc   \De  rébus   Thyatirenorum  et   Les    Métèques  athé- 
niens. Thèses  pour  le  doctorat  es  lettres). 

—  Prix  Zappas.   M.   Cawadias.    (rXur-cà    xoO    èOvixoO    Mouwi'ou,    Ka-ciXoyo; 

Tttptypaçixd;,  l  et  Fouilles  d'Epidaure,  1). 

1893.    Prix  Zographos.  M.  A.  Bailly,  Dictionnaire  grec- français. 

—  Prix  Zappas.  M.  V.  Bérard,   De    l'origine   des  cultes   arcadiens  (Bibl.  Ec. 

fr.  de  Rome   et  d'Athènes,  fasc.  67).  Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres. 

1890.     Prix    Zographos.  S.  E.    Hamdy    Bkv    et    .M.  Tu.    Reiïvach  (Une  nécropole 
royale  à  Sidon), 

—  Prix    Zappas.   M.  Paul  Masqubray   (De   tragica  ambigùitate  amtd  Euri- 

Îiitiem  ei  Théorie  des  formes  lyriques  de  la  tragédie  grecque.  Thèses  pour 
e  doctorat  es  lettres). 

1897.  Prix   Zographos.    Partagé    entre    MM.     Defrasse    et    Lbchat   (Èpidaure, 

restauration  et  desci'iption  des  principaux  monuments  du  sanctuaii^e 
d'Asclépios),  et  M.  Beauchet  {Histoire  du  droit  privé  de  la  république 
athénienne). 

—  Prix  Zappas.  M.  Maurice  Emsianuel  (De  saltationis  disciplina  apud  (iraecos 

et  Essai  sur  Vorchestique  grecque.   Thèses  pour  le  doctorat  es   lettres). 

—  Médaille   d'argent.  M.  i»b  Riddbr  [De  (ctypis  quibusdam  quae  falso  vocan- 

tur  argivo-corinthiaca  et  De  l'idée  de  là  mort  en  Grèce  a  Vépoque  classi- 
que. Thèses  pour  le  doctorat  es  lettres  »  et  Catalogue  des  bronzes  trouvés 
sur  l'Acropole  d'Athènes. 

1898.  —  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  D.  C.  Hesselino.  Les  cinq  livres  de  In 

loi  {le  Pentateuque),  traduction  en  néo-grec  et  M.  Hilaire  Va>daele,  Essai 
de  Syntaxe  historique  :  Voptatifgrec. 

—  Prix  Zappas.  Le  AeXtiov  tf,;  iffxopixf,;  %ii  éQvoXoyixf,;  éxaipia;  xf,?  'EXXiSoî. 
1899. —  Prix  Zographos  partagé  entre  M.  Ardaillon  {Les  mines  du  Ijtunou  dans 
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Vantiquilé.    Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres)   et  M.   Ph.-E.  Leohand 
{Etude  sur  Théocrite,  Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres). 

—  Prix  Zappas.   M.    Miliarakis   *l9Top(a  toC    ^a^iXcCou  rf^^   Nixaio^  xal   tou 

8c9icoTdiTOu  xft^  lliceipou. 

1900.  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Charles  Michbl,  Recueil  d'inscriptions 

?jrecquesj  et  M.  Gustave  Fouoéres,  De  Lyciorum  communi  et  Mantxnée  et 
'Arcadie  orientale.  Thèses  pour  le  doctorat  es  lettres. 

—  Prix  Zappas.  M.  Politis,  McXcrai  icepl  xoO  Biou  xal  rf.^  yX^voT^^  tou  IXXtiVixoû 

Xaoû.  UoLpoi\È.iai.  T6(io;  A' (fascicules  68-71  de  la  bibliothèque  Marasly). 

1901.  Prix  Zographos.  Partagé  entre  M.  Navarrb,  Essai  sur  la  rhétorique  grec- 

âue.  Thèse  pour  le  doctorat  es  lettres,  et  M.  Ouvré.  J^s  formes  littéraires 
e  la  pensée  grecque, 

—  Prix  Zappas.  M.  G.  Millet,  Le  Monastère  de  Daphni. 
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LE  MASQUE  D'ARTÉMIS  A  DOUBLE  EXPRESSION 
DE  BOUPALOS  ET  ATHÉNIS 


Dans  le  passage  qu'il  consacre  aux  anciennes  écoles  grecques 
où  le  travail  du  marbre  a  été  inauguré,  Pline  énumère  quelques 
œuvres  de  deux  maîtres  chiotes  du  vi*  siècle,  Boupalos  et 
Athénis,  fils  d'Archermos.  Il  signale  en  ces  termes  un  masque 
d'Artémis,  qui  se  trouvait  à  Chios  :  «  In  ipsa  Chio  narrata  est 
operis  eorum  Dianae  faciès  in  sublimi  posita,  cuius  voltum 
intrantes  tristem,  abeuntes  exhilaratum  pu  tant  »  {Nat.  Hùt., 
XXXVI,  12).  A  part  cette  mention  et  celle  du  portrait  d'Hip- 
ponax,  Pline  passe  très  rapidement  sur  les  œuvres  des  sculp- 
teurs de  Chios;  il  rappelle  d'un  mot  TArtémis  d'Iasos,  la  statue 
de  Délos  portant  une  dédicace,  et  les  statues  placées  par  Tordre 
d'Auguste  sur  le  temple  d'Apollon  Palatin;  il  se  contente  de 
dire  que  leurs  œuvres  étaient  fort  nombreuses  dans  les  îles 
voisines  de  Chios.  Pourquoi  le  masque  d'Artémis  est-il,  de  la 
part  de  Pline,  l'objet  d'une  attention  particulière?  Et  com- 
ment expliquer  ce  singulier  jeu  de  physionomie,  cette  double 
expression,  qui  provoque  l'intérêt  de  l'écrivain  latin?  Telles 
sont  les  questions  que  je  me  propose  d'examiner. 

Il  faut  chercher  tout  d'abord  à  quelle  source  Pline  emprunte 
ce  renseignement.  On  pourrait  être  tenté  de  songer  à  une 
source  érudite.  Si  les  œuvres  de  l'école  de  Chios  n'ont  suscité 
qu'assez  tard  les  recherches  des  critiques  anciens,  il  est  cer- 
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tain  qu'elles  ont  été  étudiées  avec  une  certaine  curiosité.  M.  C. 
Robert  attribue  à  Karystios  de  Pergame,  qui  vivait  vers  la  fin  du 
m''  siècle,  une  partie  des  informations  recueillies  par  Pline  et 
par  Pausanias  (1).  Les  fouilles  de  Pergame  ont  confirmé  le 
témoignage  de  Pausanias  qui  mentionne  les  Charités  de  Bou- 
palos,  conservées  dans  les  appartements  d'Âttale  (IX,  33,  6);  on 
a,  en  effet,  retrouvé  la  base  de  ce  groupe,  avec  une  copie  de  la 
signature  du  maître  chiote  (2),  et  il  est  permis  de  supposer  que 
c'était  là  une  des  pièces  de  la  collection  d'art  formée  par  les 
Attalides  (3).  Il  est  aujourd'hui  hors  de  doute  que  la  vieille 
école  de  Ghios  a  intéressé  les  érudits  de  Pergame,  et  que  les 
critiques  romains  se  sont  renseignés  dans  les  écrits  de  ces  der- 
niers ;  la  prédilection  manifestée  par  Auguste  pour  les  anciennes 
sculptures  de  cette  école  n'est  sans  doute  que  la  conséquence 
du  mouvement  de  dilettantisme  archéologique  qui  s*était  pro- 
duit sous  l'influence  de  l'érudition  pergaménienne. 

Pourtant,  il  est  difficile  de  croire  que  les  particularités  rela- 
tives au  masque  d'Artémis  aient  été  signalées  par  Pline  d'après 
les  écrits  des  critiques  grecs  (4).  La  remarque  n'a  nullement  le 
caractère  d'un  de  ces  jugements  de  style  que  Cicéron  et  Quin- 
tilien  empruntaient,  comme  des  formules  toutes  faites,  au 
canon  des  artistes  grecs  dressé  par  les  savants  de  Pergame. 
C'est  une  de  ces  observations  de  pure  curiosité  que  les  cice- 
roni  de  tous  les  temps  ont  dans  leur  répertoire,  et  qui  amu- 
sent la  badauderie  des  touristes.  Pline  en  enregistre  plusieurs, 
qui  ont  exactement  la  même  saveur.  A  Éphèse,  dans  le  temple 
d'Artémis,  quand  les  visiteurs  approchaient  d'une  certaine  sta- 


(Ij  Arch,  Maerchen,  VI.  Die  DUdhauerfamilie  von  Chioa,  p«  119. 

(2)  Jnschriften  von  Pergamon,  VllI,  i,  n«  46. 

(3)  Conze,  SilzungsbeiHchte  der  preusa.  Akad,  der  Wiseenschafien,  4893, 
pp.  207  et  suivantes.  Cf.  Pontremoli  et  CoUignon,  Pergame,  p.  196. 

(4)  M.  Paul  Girard  parait  se  prononcer  dans  ce  sens,  tout  en  déclarant  qu'on 
ne  peut  rien  inférer  du  texte  de  Pline  mentionnant  le  masque  de  Ghios.  «  Il  est 
clair,  écrit-il,  que  ces  critiques,  d'une  culture  raffin^*e,  sentaient  à  peu  près 
comme  nous,  et  voyaient  dans  les  œuvres  d'art  plutôt  ce  qu'ils  y  mettaient  que 
ce  qui  y  était  en  réalité.  »  {De  Cexpression  des  masques  dans  Eschyle,  p.  44^ 
note  3.) 
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tue  d'Hécate,  Texégètc  les  avertissait  de  prendre  garde  à  leurs 
yeux,  tant  était  vif  le  rayonnement  du  marbre  (Pline,  Naê. 
Hist.,  XXXVI,  32).  Plus  loin,  dans  le  même  temple,  il  débitait 
ses  phrases  apprises  devant  le  portrait  d'Alexandre  par  Apelles, 
et  faisait  remarquer  que  les  doigts  et  le  foudre  paraissaient  sortir 
du  tableau  (/Wrf.,  XXXV,  92).  A  Rhodes,  on  montrait  un  ta- 
bleau de  Parrhasios,  représentant  Méléagre,  Héraclès  et  Persée, 
et  les  touristes  s'étonnaient  qu'ayant  été  trois  fois  atteint  par  la 
foudre,  il  fût  absolument  intact.  [Ibid.,  XXXV,  69).  L'obser- 
vation de  Pline  au  sujet  du  masque  de  Ghios  a  tout  juste  le 
même  caractère;  elle  parait  être  empruntée  aux  notes  de  voyage 
d'un  touriste.  On  se  représente  très  bien  Texégètc  faisant  d'abord 
voir  le  masque  sous  son  premier  aspect,  puis,  la  tournée  ter- 
minée, le  montrant  sous  un  autre  angle,  et  invitant  triompha- 
lement le  visiteur  à  remarquer  que  le  visage,  tout  à  l'heure  si 
morne,  avait  changé  d'expression. 

On  peut  aller  plus  loin,  et  désigner  avec  plus  de  précision 
la  source  d'information  de  Pline.  Dans  son  introduction  au 
recueil  des  chapitres  de  Pline  relatifs  à  l'histoire  de  l'art  (1), 
Miss  £.  Sellers,  d'accord  avec  M.  L.  Brunn  (2),  a  mis  au 
compte  d'un  voyageur  romain,  C.  Licinius  Mucianus,  im  cer- 
tain nombre  des  renseignements  recueillis  par  l'écrivain  latin. 
Mucianus^  qui  fut  trois  fois  consul  et  mourut  avant  l'année  77 
de  notre  ère,  fut  un  contemporain  de  Pline.  Il  visita  les  îles  de 
la  mer  Egée,  les  côtes  d'Asie-Mineure,  et  publia  ses  notes  de 
voyage,  peu  de  temps  sans  doute  avant  que  Pline  commençât  à 
rédiger  ses  chapitres  [Nat.  Hisê.,  X,  12.  Quod  se  expertum 
nupcrrime  prodidit  Mucianus  ter  cos.).  L'hypothèse  qui  fait  re- 
monter à  Mucianus  l'observation  concernant  le  masque  de  Ghios 
et  d'autres  du  même  genre  présente  donc  toutes  les  garanties  de 
vraisemblance,  et  elle  a  l'avantage  de  placer  la  question  sur 


(1)  E.  âellen,  The  elder  Plinys  chaplers  on  the  History  of  art,  p.  Lxxxv. 

(2)  L.  drunn,  De  C.  Licinio  Muciano,  Leipzig,  18 70.  Cf.  Kalkmann,  Quellen  der 
JCunstgeechichte  des  Plinius^  p.  128,  qui  atttHbue  également  à  Mucianus  le  fcn- 
leignement  de  Pline. 
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le  véritable  terrain.  Les  critiques  érudits  ne  sont  plus  en  cause. 
Il  s'agit  d*une  remarque  de  touriste,  d'une  note  prise  pour  ainsi 
dire  sous  la  dictée  de  Texégète.  La  double  expression  du 
masque  n'était  pas  préméditée  par  le  sculpteur.  C'était  un  jeu 
de  physionomie,  résultant  du  point  de  vue  où  l'on  se  plaçait, 
et  sans  doute  aussi  de  l'éclairage.  C'est  un  problème  que  l'expé- 
rience seule  pourrait  résoudre.  Encore  est-il  permis  de  faire 
à  ce  sujet  des  conjectures. 

Qu'était  au  juste  le  monument  dont  il  est  question?  Le  mot 
dont  se  sert  Pline  {faciès)  indique  nettement  qu'il  s'agit  d'un 
masque  (1).  Il  se  trouvait  dans  un  édifice  clos  {intrarUes)  qui 
était  très  certainement  un  temple.  Enfin,  il  était  placé  à  une 
certaine  hauteur  {in  sublimi  posita).  C'était  donc  un  masque 
votif,  suspendu  au  mur  intérieur  du  temple.  De  même,  à 
Athènes,  dans  la  maison  de  Poulytion,  transformée  en  sanc- 
tuaire de  Dionysos,  on  voyait,  fixé  au  mur,  un  masque  du  démon 
Akratos  (2).  Admettons  que  le  masque  de  Chios  était  suspendu 
à  l'une  des  parois  latérales  de  la  cella.  Le  visiteur  qui  péné- 
trait dans  le  temple  le  voyait  de  profil  ;  à  ce  moment  avait  lieu 
la  première  démonstration  de  l'exégète,  qui  insistait  sur  le 
caractère  morne  et  triste  de  l'expression.  La  seconde  était 
réservée  pour  le  moment  de  la  sortie.  On  voyait  alors  le  masque 
soit  sous  l'autre  profil,  soit  de  face.  De  là  deux  explications 
possibles,  suivant  que  l'on  choisit  Tune  ou  l'autre  de  ces 
deux  hypothèses. 

Examinons  la  première,  celle  des  deux  profils  à  expression 
différente.  Il  est  clair  que  le  caractère  de  tristesse  ou  de  gravité 
résidait  surtout  dans  l'expression  de  la  bouche,  c'est-à-dire 
dans  la  partie  du  visage  où  l'art  archaïque  a  cherché  tout 

(1)  Miss  Sellers  traduit  justement  «  a  inask  of  Artcmis  d,  p.  187. 

(2)  *EvTai>ôi  iffrtv....  xal  SaitjMav  twv  djiçl  Aiovuaov  "AxpaTo;  •  i:p(>awz6v  tffxîv  ol 
|iivov  Jv<pxo6o|iTt)A<vov  Toixc|>-  Pausanias,  I.  2,  5.  On  peut  rappeler  aussi  le  Gorgo- 
néion  suspendu  au  mur  sud  de  l'Acropole  d'Athènes.  (Pausanias,  I,  21,  3).  M.  Furt- 
waengler  attribue  la  même  destination  au  célèbre  masque  de  laMéduse  Rondanini. 
(Meiêterwe9'ke,  p.  331-332.)  Je  serais  plutôt  tenté  d'y  voir  unGorgonéion  ayant  servi 
k  décorer  une  porte  de  temple. 
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d'abord  à  traduire  le  sentiment  de  la  vie.  Dès  lors  on  peut  sup- 
poser que  la  forme  de  la  bouche  variait  pour  chaque  profil, 
que  du  côté  droit,  par  exemple,  le  coin  des  lèvres  s'abaissait 
avec  une  sorte  de  moue,  et  que  du  côté  gauche  il  se  relevait 
pour  dessiner  un  sourire.  Ce  n*est  pas  là  une  hypothèse  gra- 
tuite ;  elle  se  justifie  par  le  témoignage  des  monuments.  Une 
tôte  de  femme,  trouvée  à  Eleusis  (1),  offre  précisément  les 
particularités  que  nous  imaginions  tout  à  Theure.  Les  lignes 
de  la  bouche  sont  comme  déviées,  et  se  contrarient  avec  une 
curieuse  dissymétrie  ;  tandis  que  le  coin  droit  s'abaisse,  le 
gauche  se  relève,  de  sorte  qu'il  y  a  en  réalité  deux  profils 
différents.  Trouvons-nous  ici  la  solution  du  problème  ?  Il  serait 
fort  séduisant  de  le  croire.  Pourtant  il  faut  compter  avec  cer- 
taines objections  tirées  de  la  chronologie.  Boupalos  et  Athénis 
sont  en  activité  au  temps  d'flipponax,  c'est-à-dire  vers  540.  Leurs 
œuvres  avaient  encore  un  caractère  très  marqué  d'archaïsme, 
comme  le  prouve  la  légende  de  la  prétendue  caricature  d'Hip- 
ponax  attribuée  aux  deux  sculpteurs  chiotes.  M.  C.  Robert  a 
très  finement  montré  que  cette  légende  est  d'invention  récente, 
et  qu'elle  est  fondée  sur  le  rapprochement  que  l'on  fit  entre 
la  mention  du  nom  de  Boupalos  dans  les  vers  d*Hipponax  et 
le  style  archaïque  de  ses  œuvres,  qui  produisaient  l'impression 
de  véritables  caricatures  (2).  Or,  la  tète  d'Eleusis  n'est  pas  anté- 
rieure aux  premières  années  du  v*  siècle.  Gomme  la  célèbre 
«  Boudeuse  »  de  l'Acropole  d'Athènes,  elle  appartient  au  temps 
où  les  sculpteurs  abandonnent,  en  tâtonnant,  la  convention  du 
sourire,  et  s'essaient,  non  sans  gaucherie,  à  donner  à  la  bouche 
une  expression  plus  sévère.  Rien  ne  prouve  que,  dans  cette 
voie,  les  maîtres  chiotes  aient  été  des  précurseurs,  et  que  la 
double  expression  du  masque  s'explique  par  une  dissymétrie 
résultant  de  la  recherche  d'une  esthétique  nouvelle. 

Venons  à  l'autre  hypothèse  :  le  masque  était  triste  quand  on 


(!)  *B7t^|i.  ipyonoXoyixifi,  1889,  pi.  IV. 

(2)  C.  Robert,  iircA.  Maerchen,  p.  116  et  suivantes. 
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le  voyait  de  profil,  et  gai  quand  on  le  voyait  de  face.  Pour  en 
apprécier  la  portée,  il  faut  se  rappeler  une  des  particularités  les 
plus  saillantes  de  Tancien  style  ionien.  On  sait  que  les  sculp- 
teurs archaïques  ont  Thabitude  de  limiter  par  une  sorte  de  sillon 
perpendiculaire  les  extrémités  de  la  bouche.  Dans  certaines 
œuvres  ioniennes,  ce  sillon  caractéristique  est  très  accusé,  très 
nettement  marqué;  il  est  facile  de  l'observer  dans  la  statue 
ionienne  de  l'Acropole  d'Athènes  [Mmées  d'Athènes,  pi.  IX),  dans 
le  sphinx  de  Naxos,  et  dans  la  Niké  délienne  dite  d'Archermos. 
Il  en  résulte  une  saillie  assez  marquée  de  la  joue,  déterminée 
par  le  pli  du  sillon.  ^Si  la  figure  est  vue  de  profil,  ce  pli  droit 
masque  le  coin  relevé  de  la  bouche,  c'est-à-dire  la  partie  qui 
donne  véritablement  l'expression  souriante,  et  il  ne  laisse  voir 
que  la  lippe  des  lèvres  un  peu  pendantes  comme  si  elles  fai- 
saient la  moue.  On  peut  faire  l'expérience  sur  un  moulage  de 
la  Niké  de  Délos,  attribuée  à  Archermos,  le  père  de  nos  deux 
sculpteurs  (1).  De  profil,  la  bouche  est  en  partie  cachée;  de 
face,  l'expression  souriante  reparaît. 

J'admettrais  volontiers  cette  solution,  en  faisant  toutefois 
remarquer  que  nous  raisonnons  sur  une  œuvre  perdue.  Le 
masque  d'Artémis  avait  sa  physionomie  propre,  avec  des 
nuances  de  style  qui  pouvaient  rendre  beaucoup  plus  sensibles 
les  contrastes  que  nous  relevons  dans  la  Niké  de  Délos.  Il  est 
donc  fort  possible  que  l'exégète  montrât  d'abord  aux  touristes 
le  masque  de  profil,  avec  une  bouche  aux  lèvres  saillantes, 
faisant  une  lippe  morose,  encore  exagérée  par  un  jeu  de  lumière, 
et  qu'au  retour  il  leur  fît  remarquer  la  bouche  avec  ses  coins 
démasqués,  et  éclairée  d'un  sourire  qui  tout  à  l'heure  n'était 
point  apparent.  Si  l'on  trouve  qu'un  fait  aussi  simple  ne  valait 


(1)  La  relation  de  la  statue  avec  la  base  portant  la  signature  d'Archermos  a 
été  contestée  (Bruno  Sauer,  Ath,  MiUheiL,  XVI,  p.  182.  Treu,  Verhandlungen 
der  4i.  Philologenversammlung  in  Wierif  p.  325).  M.  Treu  a  émis  l'opinion  que  la 
Niké  était  simplement  une  figure  d'acrotère  (Jah^shefte  des  oesler.  arch.  Insl.^ 
II,  p.  200).  Ce  n  est  pas  ici  le  lieu  de  rouvrir  la  discussion.  Tout  au  moins  personne 
ne  met  en  doute  que  la  Niké  soit  une  œuvre  relevant  d'une  école  insulaire,  et 
c'est  le  fait  qui  offre  pour  nous  le  principal  intérêt. 
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guère  la  peine  d'être  noté,  je  répondrai  que  tel  est  aussi  mon 
sentiment.  Encore  faut-il  considérer  qu'il  s'agissait  d'une  œuvre 
vénérable  par  sa  haute  antiquité  et  constituant  une  des  prin- 
cipales curiosités  du  temple  ;  qu'en  matière  d'enfantillage,  on 
peut  faire  aux  ciceroni  de  tous  les  temps  un  large  crédit  ;  que  le 
guide  de  Mucianus  était  sans  doute  tenace  et  bavard,  et  qu'en 
consignant  cette  remarque,  le  touriste  romain  se  dédommageait 
peut-être  d'avoir  eu  à  regarder  de  toute  son  attention  pour  en 
contrôler  la  justesse. 

Max.  CoLLiGNON. 


UN  FRAGMENT  D'ION  DE  GHIOS 


Peu  de  textes  intéressants  nous  sont  parvenus  sous  une 
forme  aussi  corrompue  que  les  quatre  vers  d'Ion  de  Chios  cités 
par  Tauteur  inconnu  de  V Introduction  harmonique  dite  d'Eu*- 
clide  (1).  L'auteur,  énuraérant  les  diverses  acceptions  où  s'em- 
ploie le  mot  Tovoç,  mentionne  en  premier  lieu  le  sens  de  çOo^vos 
(son)  :  c'est  ainsi  que  Terpandre  et  Ion  ont  appelé  la  phorminx 
éirràTovo;.  Après  avoir  cité  l'exemple  de  Terpandre,  il  continue 
en  ces  termes  (je  donne  la  leçon  du  meilleur  manuscrit,  le 
Marcianus  VI,  3)  :  hlï  [scilicetloxi)  èv  Sexà-^ropSe  Xupa  t/^v 
oexaêàjjLOva  TaÇiv  e)^ot;  àel  toi;  a-ujx^wvoiTa;  àpjxovta;  xpidi- 
oou;  •  irplv  jjiév  t'  ÉTTrà-rovov  ^àXXov  5ià  TiTTapa  îràvre;  "E^Xy^veç 
<nrav».av  [xoGo-av  àeipajjLevot.  Meibom,  G.  Hermann,  Bergk  ont  suc- 
cessivement amélioré  ce  texte  par  des  conjectures  heureuses  et 
pour  la  plupart  évidentes.  Dans  la  dernière  édition,  celle  de 
Hiller-Grusius  (2),  il  se  présente  sous  la  forme  suivante  : 

'EySexà-j^opôs  Xtipa,  oexaSàjjiova  TaÇiv  eyouTa, 

Ta;  o-uuf  (i>vo*j7a;  àp|jiovia<;  TpiéSou;, 
Tcplv  jxév  0-*  éicraTOvov  ^àXXov  SI;  TcWapa  iràvTeç 

"EXXTQve;  OTravtav  [xouTav  à£ipà[jL£Vot. 

(c  Lyre  à  onze  cordes,  qui  possèdes  une  succession  de  dix 

(1)  Qeonid.y  p.  19  Meib.  (reproduit  par  Bryenne,  p.  38t  Waliis,  Op.  math.  III). 
Ion,  fr.  3  Bergk  {PoeL  lyr.,  Il*,  253). 

(2)  Anlhologia  lyrica,  1897,  p.  126  et  xxxvi. 
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degrés autrefois  limitée  à  sept  sons,  en  deux  tétracordes, 

tous  les  Grecs  te  pinçaient  ainsi,  satisfaits  d'une  muse  indi- 
gente. » 

On  remarquera  que  je  n'ai  pas  traduit  le  second  vers;  c'est 
qu'en  effet  il  ne  se  comprend  pas.  Meibom  et  Wallis,  qui  ont 
substitué  TpioSou;  à  l'antimétrique  Tpi(o8ou;  des  manuscrits,  ont 
interprété  ce  mot  comme  un  adjectif  (xptoSo;)  signifiant  triple, 
et  sous  ce  patronage  le  prétendu  adjectif  a  reçu  droit  de  cité 
dans  certains  dictionnaires.  Mais,  dès  1883,  M.  Ruelle  faisait 
observer  (1)  que  Tptoooç  signifie  «  carrefour,  rencontre  de  trois 
chemins  »,  et  non  pas  «  triple  »,  et  il  traduisait  en  conséquence  : 
«  concours  consonant  de  l'harmonie  »,  rapportant  toc;  TU[X(pa)- 
voura;  à  Tpi68ou;  (accusatif  pluriel)  et  faisant  de  àp[jiovUç  un 
génitif.  Un  peu  auparavant,  M.  Gevaert,  sans  indiquer  sur  quel 
texte  il  opérait,  avait  traduit  ainsi  (2)  :  «  toi  qui  possèdes  un 
triple  chemin  pour  les  harmonies  consonantes  »,  comme  s'il  y 
avait  Toîç  o-uixocovoùo-aiç  àpjjiovla^  TptoSov. 

Quoique  l'observation  de  M.  Ruelle  soit  certainement  fon- 
dée, elle  ne  fournit  pas  encore  la  solution  du  problème.  On  dit 
du  point  de  rencontre  de  trois  chemins  qu'il  est  un  carrefour 
{irivium),  mais  non  pas  de  chacun  de  ces  chemins  qu'il  est  un 
carrefour.  Et  que  peut  bien  signifier  un  «  concours  consonant 
de  l'harmonie?  »  La  traduction  de  M.  Gevaert  donne  un  sens 
en  apparence  plus  satisfaisant,  et  les  corrections  qu'elle  suppose 
au  texte  n'ont  rien  de  particulièrement  violent  ;  mais  si  Ton  y 
regarde  de  plus  près,  on  voit  qu'elle  est  musicalement  inad- 
missible. Par  le  «  triple  chemin  des  harmonies  consonantes  », 
M.  Gevaert  entend  trois  échelles  de  transposition  {'zpàtzoï)  dis- 
tinctes, permettant  d'exécuter  sur  une  seule  et  même  cithare 
des  changements  de  ton,  sans  modifier  l'accord  de  l'instrument. 
Pour  retrouver  ces  trois  échelles  sur  une  lyre  de  H  cordes,  il 
propose  l'intonation  suivante  : 

(i)  Anmtaire  de  VAêiociation,  1883,  p.  296,  n.  6. 

(2)  Histoire  et  théorie  de  la  musique  dans  Vantiquiti,  II  (1881),  p.  261. 


Iii.-. 
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w 


^y^ffo  ft  ^  'E 


Les  trois  échelles  seraient  alors 


32: 


1 


ir-e- 


:n=Ê: 


ô^>^^ 


*^ 


T7-^ 


321 


Malheureusement  pour  cette  ingénieuse  explication,  aucun 
harinoniciea  ancien  ne  mentionne  pour  la  cithare,  ni  à  cette 
époque,  ni  à  aucune  autre,  un  système  fixe  d'accord  composite, 
où  des  notes  chromatiques  sont  intercalées  parmi  les  sons  diato- 
niques. Ajoutons  que  les  modulations  tonales  ne  paraissent  pas 
avoir  été  pratiquées  dans  la  citharodie  du  v*  siècle  et  n'offraient 
d'ailleurs  aucun  intérêt  ;  ce  qui  intéressait  alors  c'étaient  les 
modulations  modales  :  or,  sur  la  lyre  imaginée  par  M.  Gevaert, 
ce  ne  sont  pas  trois,  mais  bien  six  octaves  modales  différentes 
qu'on  peut  exécuter  (3  en  partant  du  Sol,  3  du  La),  et  c'est  donc 
d'un  sextuple  chemin  qu'Ion  aurait  dû  parler.  Les  trois  échelles 
tonales  supposées  par  M.  Gevaert  ne  correspondent  nullement, 
d'ailleurs,  au  système  des  tropes,  tel  qu'il  existait  avant  Aristo- 
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xène  et  dont  celui-ci  nous  a  laissé  un  aperçu  (1).  L'écart  entre 
les  mèses  des  tropes  les  plus  éloignés  n'était  à  cette  époque  que 
de  4  tons;  M.  Gevacrt  suppose  un  écart  de  5  tons.  Enfin,  il  est 
impossible  de  concevoir  comment  et  pourquoi  Ion  appellerait 
des  échelles  tonales  un  chemin  —  triple  ou  sextuple  —  pour  les 
harmonies  consonanies.  Le  trope  est  un  grand  chemin  par  où 
tout  passe,  consonance  et  dissonance,  dont  le  mélange  consti- 
tue la  mélodie. 

Dans  sa  plus  récente  publication  musicologique  (2),  Téminent 
savant  belge  est  revenu  brièvement  sur  le  fragment  d'Ion.  Il 
traduit  maintenant  le  second  vers  ainsi  :  <(  Toi  qui  possèdes 
une  triple  voie  (=  trois  échelles  tonales)  pour  les  successions 
mélodiques  résolues  en  accords  ».  Et  il  fait  suivre  ces  mots  du 
texte  de  Bergk,  évidemment  incompatible  avec  cette  traduc- 
tion. J'avoue  ne  pas  comprendre  ce  que  sont  «  des  successions 
mélodiques  résolues  en  accords  »,  ni  comment  on  peut  extraire 
ce  sens  des  mots  Tàt;  oTjjx^wvouTaç  àp[xovtots.  Pour  le  reste,  et 
notamment  pour  l'interprétation  de  la  triple  voie,  M.  Gevaert 
maintient  purement  et  simplement  son  opinion  de  1881  ;  je 
n'ai  donc  pas  à  la  discuter  davantage. 

Il  semble  que  si  Ton  veut  arriver  à  résoudre  le  problème, 
il  faut  :  1*  déterminer  quelle  était  le  système  d'accord  de  l'hen- 
décacorde  d'Ion  ;  2*  chercher  le  sens  et  au  besoin  les  correc- 
tions convenables  au  vers  2  pour  le  faire  concorder  avec  ce 
système. 

Sur  le  premier  point,  je  crois  qu'on  peut  aflBrmer  que  cet 
hendécacorde  avait,  dans  le  genre  diatonique,  la  forme  sui- 
vante : 


32: 


LJ 


Z7   ^ 


-w—^ 


(1)  Harm.,  p.  37  Meib. 

(2)  let  Problèmes  musicaux  d'Arislole  (!«'  fasc,  1899),  p.  160. 
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C'est  le  système  dodécacorde  disjoint  décrit  par  Ptolémée  (1), 
moins  le  proslambanomène  (La  grave)  qui  ne  fut  ajouté  que 
vers  la  fin  du  iv*  siècle.  Nous  avons  la  preuve  que  les  échelles 
tonales  d'Aristoxène  avaient  précisément  ce  parcours.  En  effet, 
au  témoignage  de  Tbéon  de  Smyme  (2),  le  diagramme  où  Aris- 
toxène  avait  réuni  ses  13  échelles  avait  un  parcours  total  de 
2  octaves  et  une  quarte;  comme  les  échelles  se  suivaient  à  un 
demi-ton  d'intervalle,  —  soit,  pour  les  12  intervalles,  6  tons,  — 
il  en  résulte  que  chaque  échelle,  en  d'autres  termes  le  «  sys- 
tème »  transportable,  le  clavier  de  la  lyre,  avait  un  parcours 
de  2  octaves  et  quarte  moins  6  tons,  c'est-à-dire  d'octave  et 
quarte  (3).  Rien  ne  permet  de  croire  qu'Aristoxène  ait  innové  en 
cette  matière  ;  nous  devons  donc  reconnaître  dans  son  hendéca- 
corde  le  système  de  ses  prédécesseurs  depuis  l'époque  où  la  lyre 
avait  atteint  le  nombre  de  onze  cordes,  c'est-à-dire  depuis  Phry- 
nis.  Il  va  sans  dire,  d'ailleurs,  que  les  notes  marquées  par  des 
noires  sur  notre  diagramme  recevaient  une  intonation  diffé- 
rente suivant  le  genre  et  la  nuance  d'accord  adoptés  par  l'exé- 
cutant :  ce  sont  les  cordes  «  mobiles  »,  par  opposition  aux  cordes 
«  fixes  »  désignées  par  dos  rondes. 

Sur  le  second  point,  on  est  d'abord  tenté  d'attribuer  au  mot 
àpjjiovCai  son  sens  le  plus  ordinaire  dans  la  littérature  musicale, 
particulièrement  au  v*  et  au  iv*  siècle,  celui  A' espèces  doctave^ 
différant  les  unes  des  autres,  non  par  la  hauteur  absolue  de 
l'intonation  ni  par  la  nature  des  intervalles  constitutifs,  mais 
par  l'ordre  où  ces  intervalles  sont  disposés.  Ce  sens  parait  d'au- 
tant plus  plausible  que  nous  savons  combien  au  v'  siècle  les 
musiciens  et  les  facteurs  étaient  préoccupés  de  la  question  de 
réunir  dans  un  même  instrument  plusieurs  octaves  de  ce  genre. 
Le  problème  avait  été  résolu  pour  les  flûtes  par  Pronomos  de 
Thèbes,  le  maître  d*Alcibiadc  (4).  Pour  la  cithare,  Pythagore  de 


(1)  Harm.,  II,  4. 

(2)  P.  64  Hiller. 

(3)  Cf.  déjà  Bellermann,  sur  V Anonyme^  p.  73  ;  Marquard,  sur  Aristoxéne,  p.  253. 

(4)  AUiénée,  184  D,  631  £.  Païuanias,  IX,  12. 


UN   FRAGMENT  d'iON   DE   CHIOS  13 

Zacynthe  imagina  une  solution  compliquée  et  bizarre,  le  tré- 
pied citharique,  qui,  comme  son  nom  l'indique,  se  composait 
de  trois  cithares  accouplées,  accordées  respectivement  suivant 
les  trois  modes  principaux  (dorien,  lydien,  phrygien)  (1).  Nous 
ignorons  la  date  exacte  de  Pythagore  de  Zacynthe,  mais  on  ne 
se  trompera  guère  en  l'assignant,  comme  Pronomos,  au  milieu 
du  V*  siècle.  A  cette  époque,  comme  le  prouvent  les  harmonies 
des  «avu  icaXatÔTaTot  conservées  et  transcrites  par  Aristide  Quin- 
tilien  (2),  le  nombre  maximum  des  cordes  de  la  lyre  était  de 
neuf;  il  fut  porté  à  onze  très  peu  après,  par  Phrynis  de  Mity- 
lène.  En  jetant  les  yeux  sur  le  diagramme  donné  plus  haut  on 
voit  que  Thendécacorde  disjoint  permettait  d'exécuter  intégra- 
lement quatre  octaves  de  forme  différente,  ayant  respectivement 
pour  origine  Si  (mixolydien  de  Lamproclès),  Ut  (lydien),  Ré 
(phrygien),  Mi  (dorien).  Dans  notre  commentaire  du  dialogue 
De  la  musique  de  Plutarque,  nous  avons  supposé,  M.  Weil  et 
moi  (3),  que  c'étaient  ces  quatre  octaves  qu'avait  en  vue  le  frag- 
ment d'Ion,  et  en  conséquence  nous  avons  proposé  de  corriger 
ainsi  le  second  vers  du  fragment  : 

Ta;  9U[xcpa)vou9'a;  àpjjiovia;  TiTopaç. 

Mais  je  dois  reconnaître  que  cette  correction  est  violente  et 
que  rien  n'autorise  à  supposer  l'emploi  du  dialecte  éolien  dans 
le  fragment  en  question  (4)  :  les  autres  fragments  des  élégies 
d'Ion  semblent  au  contraire  indiquer  l'emploi  des  formes 
ioniennes  (5).  Il  y  a  une  autre  objection.  En  prenant  àpjjLovio; 
comme  nous  l'avons  fait,  au  sens  d'octaves,  que  faut-il  entendre 

(1)  Athénée,  637  E. 

(2)  P.  21-22  Meib. 

(3)  P.  !23,  note  sur  le  §  307. 

(4)  Nous  nous  étions  appuyés  sur  la  leçon  des  manuscrits  au  premier  vers  du 
fragment  :  iytn^  dt(,  qui  paraissait  remonter  à  la  forme  éolienne  lytn^x.  Mais  l'al- 
tération de  y  en  t  est  si  fréquente  qu'on  ne  peut  faire  beaucoup  de  fond  sur  cet 
argument. 

(5)  Par  exemple  fr.  4,  "^vopliQ,  nuOxy^pT,;.  D'après  cela  Schneidewin  a  voulu  réta- 
blir également  les  formes  ioniennes  pures  dans  notre  fr.  3. 


•^ 


14  THtODOBE   REINACH 

par  Tépithète  o^>[xçpa>vou(jat?  Si  elle  est  purement  explétive, 
outre  qu'un  tel  remplissage  choquerait  dans  un  texte  d'une 
concision  élégante  et  raffinée,  on  peut  se  demander  s'il  serait 
grec.  On  peut  dire  à  Ja  rigueur  <ri{iLça>vo<;  àp[xovCa  pour  désigner 
une  échelle  dont  les  sons  extrêmes  consonnent  à  roctave, 
mais  a-u(JL^a>voG<ra  parait  exiger  un  complément  (1)  :  àp{jLOv(ai 
<ru[X(p«i)vou(jat  ce  sont  des  àpjxoviai  consonant  entre  elles,  deux  à 
deux,  ou  trois  à  trois.  Mais  en  prenant  <ru{iLcp(i>voG<ra  dans  ce 
dernier  sens  et  appiovla  au  sens  d'octave  on  aboutit  à  une  absur- 
dité :  car,  s'il  est  vrai  que  les  octaves  de  Si  et  de  Mi  conson- 
nent ensemble,  note  pour  note,  à  la  quarte,  il  n'en  est  pas  de 
même  des  deux  octaves  intermédiaires,  celles  d*Ut  et  de  Ré,  qui 
sont  en  dissonance  continuelle  soit  entre  elles,  soit  avec  les 
octaves  extrêmes. 

Dans  ces  conditions,  je  crois  qu'il  faut  se  résigner  à  aban- 
donner l'interprétation  d'àpjjLovtai  par  octaves  modales,  aussi 
bien  que  celle  d'échelles  tonales  adoptée  par  M.  Gevaert,  et  je 
me  rallie  à  l'explication  proposée,  il  y  a  quelques  années,  par  le 
regretté  Karl  von  Jan,  dans  un  «  programme  »  trop  peu  ré- 
pandu (2).  Jan  traduit  ou  interprète  àpjjLovUt  par  tétracordes  et, 
en  effet,  l'hendécacorde  disjoint  offre  trois  tétracordes  :  les  deux 
premiers  accouplés  par  une  note  commune  (Si-Mi,  Mi-La),  le 
troisième  disjoint  (Si  2-Mi  2).  Jan  ne  s'est  pas  expliqué  sur  le 
sens  du  mot  a-ujxcpcovoùa'a;,  ou  plutôt  la  traduction  qu'il  propose 
du  vers  2  : 

Dreifache  Symphonie  lœsst  du,  meine  Leier,  ertœnen 

semble  prouver  qu'il  s'est  mépris  sur  le  sens  de  cet  adjectif. 
Il  signifie,  en  réalité,  que  les  trois  tétracordes  consonnent  entre 
eux  note  pour  note*  Et,  en  effet,  les  tétracordes 


(1)  Quand  Platon  éc  rit  (i?e*p.,  X,  617  B)  :  tx  iraoûv  (les  8  sirèties)  jiCav  (ip{iov{«v 
(ufi^tovcTv,  il  parle  un  langage  figuré;  re  sont  en  r<;alité  les  8  sirènes  qui  V^(i- 
ou>voC7i  (Dieu  sait  comment)  en  une  àp{xovts. 

(2)  Die  Eisagoge  des  Baccfiiuê.  ErkUerung.  Prog.  du  lycée  de  Strasbourg,  i8*jl 
(Bibh  Sorb.,  n*  512),  p.  8.  Cf.  Muaici  scriptores^  p.  202. 
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Sî     Ut      Ré      Mi 
Mi     Fa      Sol      La 

consonnent  note  pour  note  à  la  quarte  ; 
les  tétracordes 

Mi     Fa      Sol      La 
Si2    Ut2    Ré2    Mi2 

consonnent  note  pour  note  à  la  quinte  ; 
enfin  les  tétracordes 

Si      Ut      Ré      Mi 
Si2     Ut2    Ré2    Mi2 

consonnent  note  pour  note  à  Toctave.  Remarquons  par  paren- 
thèse que  cette  observation  suffit  à  montrer  que  Thendécacorde 
dlon  ne  saurait  être  —  comme  on  y  a  quelquefois  songé  — 
Thendécacorde  conjoint  ou  petit  système  parfait,  décrit  par 
Ptoléméc  (1)  et  par  d'autres  harmoniciens,  et  ainsi  noté  : 


3Z 


^     ^    ■" 

En  effet,  si  dans  ce  système  il  y  a  bien  trois  tétracordes 
doriens,  si  le  premier  consonne  avec  le  second  et  le  second  avec 
le  troisième,  en  revanche,  le  premier  est  en  dissonance  continue 
avec  le  troisième;  Texpression  «rujjiçwvotïtfai  àpfxoviai  cesserait 
donc  d'être  juste. 

A  l'appui  de  l'explication  de  Karl  von  Jan,  on  peut  faire 
observer  avec  lui  que  le  second  vers  du  fragment  d'Ion  s'op- 
pose ainsi  bien  nettement  au  troisième.  Dans  celui-ci  il  est  dit 
que  l'ancienne  lyre  à  7  cordes  se  composait  de  deux  tétra- 
cordes : 

(1)  Barm*i  ^h  4  et  6.  Cf.  Cléonide,  p.  17,  Meih.,  Gaudence,  p.  8; 


J 


16  THÉODORE    REItCACH 

(Car  la  correction  SU  pour  Sioc  des  mss.,  proposée,  puis  aban- 
donnée par  Bergk,  paratl  s'imposer  absolument).  A  ces  deux 
tétracordes  de  l'ancien  système,  Ion  oppose  les  trois  tétracordes 
du  nouveau,  comme  aux  sept  cordes  de  la  vieille  lyre  les  onze 
de  la  nouvelle.  On  ne  saurait  désirer  d'antithèse  plus  parfaite. 
Maintenant  sommes-nous  autorisés  à  traduire  ou  du  moins  à 
interpréter  àpjjLovtat  par  tétracordes  ?  Je  le  crois.  Le  sens  primitif, 
étymologique  de  ce  mot  (de  ap[xé!^(i>)  est  «  assemblage  ».  De  là 
sont  nés  en  musique  des  sens  multiples,  souvent  vagues  et  insai- 
sissables. Le  plus  connu  est  celui  d'échelle  modale,  de  gamme, 
mais,  comme  M.  Stumpf  l'a  montré  dans  un  travail  récent  (1), 
ce  sens  n'est  pas  le  seul.  Chez  les  Pythagoriciens,  le  terme 
apjxovia  désigne  en  général  ce  qu'on  a  appelé  plus  tard  o-uiJitpcovia, 
|a  consonance,  et  en  particulier  la  consonance  d'octave,  la  plus 
parfaite  de  toutes.  Heraclite  l'emploie  également  dans  ce  double 
sens,  et  de  même  encore  Platon  dans  ses  premiers  écrits.  Nous 
trouvons  un  exemple  classique  de  cet  emploi  dans  le  célèbre 
passage  du  Phédon  (2)  où  Socrate  réfute  l'opinion  qui  assimile 
l'âme  à  une  àpjxovla  et  à  cette  occasion  distingue  plusieurs  degrés 
dans  l'àppiovia,  c'est-à-dire  dans  la  consonance.  Et  plus  nettement 
encore  dans  le  Banquet  (3)  :  r^  yap  àp[xovia  o-ujxçwvta  ItzL  C'est 
dans  ses  derniers  écrits  seulement  que  Platon  emploie  réguliè- 
rement (ju[xç(i>vU  pour  la  consonance,  àpjxovta  pour  la  suite  des 
notes  constituant  l'octave  ou  la  mélodie.  Je  ne  connais  aucun 
texte  où  àp{iLov(a  soit  pris  spécialement  au  sens  de  consonance 
de  quarte  ou  de  tétracorde;  mais  si  l'on  se  rappelle  l'extrême 
importance  que  le  système  musical  des  Grecs  attribuait  au 
groupe  compris  dans  les  limites  d'une  quarte  juste  (la  o-uXAaSà  des 
Pythagoriciens),  si  l'on  songe  que,  d'après  un  fragment  célèbre 


(1)  Geschichle  des  Konsonanzbetjn/ftt,  dans  le»  Abhandlunyen  der  tiayrvtcheii 
Akademiey  XXI,  1897. 

(2)  P.  93. 

(3)  P.  187  B. 
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mis  sous  le  nom  de  Tcrpandrc  (1),  les  plus  anciennes  nuModios 
passaient  pour  avoir  été  enfermées  dans  les  limites  d*un  tcMni* 
corde,  on  ne  sera  pas  choqué  de  voir  un  contemporain  de 
Sophocle  désigner  par  àpjjiovia  non  la  consonance  par  (»xeel- 
lence,  Foctave,  mais  la  consonance  élémentaire,  la  quarte  juste, 
et,  par  extension,  Tensemble  des  quatre  cordes  comprises  dans 
un  système  dont  les  sons  extrômes  consonnenl  h  la  qunrte  juste. 
J'estime  donc  que  Finterprétation  de  M.  von  Jan  a  pour  («lie 
la  vraisemblance  musicale  et  n'est  pas  contredite  par  in  voca- 
bulaire. Il  n'en  reste  pas  moins  une  grave  diificulté  :  c'est  le 
mot  Tpioôouç.  Nous  avons  vu  que  ce  mot  n'est  pas  un  adjectif 
pouvant  s'accorder  avec  àppioviai;  que  si  on  l'interprMe  comme 
l'accusatif  pluriel  de  Tptooo;,  trivium^  il  donne  un  sens  absurde  : 
ce  ne  sont  pas,  en  effet,  les  àpjjLovUt  qui  sont  des  carrefours, 
mais  la  lyre.  Si  Ton  tient  à  conserver  le  sens  de  irivhwi,  il 
faudra  donc  au  moins  écrire  : 

Taï^  TyuL^wvO'JTai;  àpaovlaî^  Tpiooo; 

OQ  avec  un  peu  plus  de  hardiesse  : 

Twv  T*j;jL5Ci)V0UTwv  àpjjioviûv  Tp'looo;. 

Mais  en  y  réfléchissant  on  voit  que  le  sens  de  irimum  n'est 
guère  convenable  ici.  Un  trivium,  en  effet,  est  un  endroit  on  se 
rcscoatrent  trois  routes,  ou,  si  l'on  préft*re,  c'est  un  faisceau 
4f^  trois  rouies  partant  d'un  point  commun  :  or,  si  cj'W'.  compa- 
rusoa  «Vxpliqoait  dans  le  système  de  M.  fievaert,  oit  les  trois 
échftllfi^  partent,  en  effet,  d'une  m^me  origine,  elle  ne  c/invient 
pa«  «fa  fout  à  la  nôtre,  puisque  nos  troi^  t/rlracordes  ^^  ?///- 
r^Ht^nc  et  «pie  deux  seulement  d'entre  eux  peuvent  /rtre  vjiwA" 
b^T^.  '!omme  divergents  d'un  point  commun  les  deux  prf^mi^r». 
"mi  lat  *Mi  commun  la  note  Mi).  L'image  qui  s'offre  naturelle- 
3iff*at  i ['••fsprit  n'est  pas  celle  d'un  carrefour,  mais  bien  plutôt 
•f  m  opépied  comme  celui  de  Pythagore  de  Zacynthe  ou  mieux 

mr  «r    LifTfker.  p.  r. 
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encore  d'un  trident,  où  les  trois  branches  sont  parallèles^  non 
divergentes.  Or,  pour  obtenir  cette  dernière  image,  il  n'y  a  pas 
une  lettre,  ni  un  accent  à  changer  au  mot  du  texte,  TpiiSouç;  il 
suffit  d'y  voir  un  nominatif  singulier  au  lieu  d'un  accusatif 
pluriel.  Tptooouç,  synonyme  de  TpUiva,  et  sur  lequel  le  latin  a 
calqué  son  tridens,  s'emploie  à  la  fois  du  harpon  des  pécheurs 
et  du  harpon  de  Neptune  :  le  mot,  comme  on  peut  s'en  assurer, 
se  lit  chez  Pindare  (1),  chez  Platon  (2)  et  chez  un  contemporain 
d'Ion  de  Chios,  Âgathon,  qui,  dans  sa  tragédie  de  Télèphe  (3), 
compare  la  lettre  E  à  un  Tpiooou;  uXàyto;.  Je  propose  donc 
d'écrire  ainsi  notre  vers  2  : 

et  de  traduire  :  «  trident  de  tétracordes  consonants  entre  eux  ». 
En  terminant,  je  dois  prévoir  qu'on  me  reprochera  peut-être 
de  n'avoir  pas  cité  comme  parallèle  au  fragment  d'Ion  les  vers 
de  son  contemporain,  le  comique  Phérécrate,  que  nous  a  con- 
servés Plutarque  (4).  La  Musique,  parlant  de  Phi*ynis,  l'inven- 
teur présumé  de  l'hendécacorde,  s'exprime  ainsi  : 

<ï>puvt;  8*  ïoiov  (TTpoSiXov  s|ji6aX(!)v  Tiva 

xàjjLTTwCov  \kt  xal  (TTpicpcov  cO.YjV  oié^Oopev 

âv  «ivTe  ^op8aï;  SwSey  '  àp[JLOvia^  îy^tù^. 

Ces  douze  harmonies  renfermées  en  cinq  cordes  rappellent, 
en  effet,  singulièrement  le  trident  d'harmonies  renfermé  dans 
les  onze  cordes  d'Ion.  Mais  comment  expliquer  ou  corriger  les 
chiffres  absurdes  ou  burlesques  de  Phérécrate?  et  quel  sens  attri- 
buer à  àp|iov[ai  dans  ce  passage  ?  Dans  notre  commentaire  de 
Plutarque,  M.  Weil  et  moi  nous  avons  laissé  subsister  tel  quel 
le  texte  des  manuscrits,  et  nous  avons  proposé  très  dubitatif 
vemcnt  en  note  d'écrire  : 

(1)  01.  IX,  32.  îslhm.,  VU,  35. 

(2)  SophUi,,  p.  220  C. 

(3)  Fr.  4  Nauck. 

(4)  De  Munea,  c«  80. 
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èv  fvôsxa  ^opSalç  xio-o-apaç  àp|jLOvCac  e^y^wv, 

entendant  par  &p{xovUi  des  espèces  différentes  d'octaves.  Je 
crois  encore  aujourd'hui  que  cette  interprétation  est  vraisem- 
blable, mais  qu'il  n'y  a  rien  à  en  tirer  ni  pour  ni  contre  celle  du 
fragment  d'Ion.  Vouloir  expliquer  Ion  par  Phérécrate,  ce  serait 
yraiment  tomber  dans  le  sophisme  obscurum  per  obscurius. 

Théodore  Reinâch. 


k.^ 


OBSERVATIONS 

SUR  LE  TEXTE  DE  VORESTE  D'EURIPIDE^*^ 


UOreste  forme  le  seizième  fascicule  de  la  publication  (1) 
dont  tous  les  amis  d^Euripide  remercieront  M.  Wecklein.  II 
n'y  manque  plus  que  trois  pièces,  Phéniciennes ^  Troyennes, 
Rhésos.  Nous  connaissons  assez  l'activité  de  l'éditeur  pour 
croire  que  son  Euripide  sera  bientôt  complet.  Il  est  inutile,  après 
ce  qui  a  été  dit  à  plusieurs  reprises  dans  cette  Revue  sur  le 
mérite  de  cette  édition,  d'y  insister  de  nouveau.  Nous  aimons 
mieux  soumettre  au  lecteur  les  observations  que  le  présent 
cahier  nous  a  suggérées. 

V.  83-84.  'Eyi)  jjLèv  àliTrvoç  Tcàpeopoç  rA\{if  vsxpco  ' 
vexpô;  votp  outoç  eïvexa  TiJLixpâç  tt/otI;  • 

(rjjiixpâ;  poirri;  (Hartung)  est  aussi  peu  satisfaisant  que  les  autres 
conjectures,  y  compris  la  mienne.  Je  propose  aujourd'hui 

vexpi;  y^P  ouiro)  'orô'  eivexa  Tixixpacç  tt/otJ;  • 

«  S'il  n'est  pas  encore  mort,  sa  vie  ne  tient  qu'à  un  léger 
souffle.  » 

V.  117-119.  En  offrant,  au  nom  d'Hélène,  des  libations  sur  le 
tombeau  de  Clytemnestre,  Hermione  dit  : 

(1)  Euripidis  Fabulae.  Ed.  R.  Prinz  et  N.  Wecklein.  Vol.  III,  pars  m.  Oresteê, 
Ed.  N.  Wecklein.  Leipzig, Teubner,  1900,  87  p.  in-8*. 
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çpé6(j>  TcpoffeXBsIv  (ri\\kCL  orov,  TapêouTa  Te 

Le  scholiaste  dit  avec  raison  irepiTTo;  6  ts.  Ma  correction 
TapSeT  8'  lireXBelv  cnijjLa  orov  cpo6oti|jLévri  est  trop  violente  pour  être 
probable.  Il  suffirait  d'écrire,  avec  L.  Schmidt  et  Semitélos, 
TapCouff'  (XTS,  si  8(i)p€Ï(x8ai  signifiait  envoyer  par  une  autre  per- 
sonne. Aussi  L.  Schmidt  voulait-il  substituer  àuouda  à  àSeAçT^- 
Peut-être  :  cpoCoç  S'eTœXBsïv  <rr»|jLa  o-ov,  TopSouo-'  Sts  |  'Apyswv  o-y^Xov. 
L'anacoluthe  a  peut-être  été  pour  quelque  chose  dans  Talléra- 
tion  du  texte. 

Dans  la  Parodos,  M.  Wecklein  fait  deux  excellentes  correc- 
tions : 

V.  147-149.  ÏS'  àTpe|JLaiov  wç  irreopoçov  çépw 

pà<nv  (pour  Poàv).  —  HA.  val  oSto);...  upOTiO'  àTp£|jLa; 
et  V.  184-186.  o-iva  ©uXa<TTO|xiva 

aT6[jLaT0ç  àvoxéXaSov  otzct  Xc^otov  (pour  à^îo  Xéyeoç)  yJ- 

O-y-^OV  UTÇVOU   ^àptV. 

V.  211-216.  On  donne  à  Oreste  ces  six  vers,  disons  mieux, 
ces  trois  couples  de  vers,  dont  la  première  commence  par  w 
çiAov  uTTvoj  OsXyriTpov,  la  seconde,  sans  liaison,  par  w  itoTvia  ây^Byi 
Twv  xaxcjv.  Je  voudrais  attribuer  le  second  distique  à  Electre. 
On  aurait  ainsi,  dès  le  commencement  de  cette  partie,  des  dis- 
tiques prononcés  alternativement  par  les  deux  personnages. 

V.  307-310.  Ces  quatre  vers  ont  élé  mis  entre  crochets  par 
M.  Wecklein,  élimination  qui  peut  paraître  spécieuse.  La  pro- 
testation d'Electre  qu'elle  veut  vivre  et  mourir  avec  son  frère 
n'est-elle  pas  hors  de  propos,  quand  Oreste  l'a  engagée  à 
prendre  du  repos  et  de  la  nourriture  pour  ne  pas  tomber  malade 
ou  mourir?  Car,  ajoute-t-il,  que  deviendrais-je  si  tu  venais  à 
me  manquer?  Cependant  les  vers  sont  trop  beaux  pour  un  inter- 
polateur  ;  ils  portent  la  marque  d'Euripide.  Electre  repousse  avec 
énergie  l'idée  que  jamais  elle  puis^  faire  défaut  à  son  frère  ;  aussi 
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consent-elle  à  prendre  quelque  soin  d'elle-même,  puisque  Oreste 
pense  qu'elle  doit  le  faire  dans  son  intérêt  à  lui. 
V.  329-330  et  345-346.  On  lit  dans  la  strophe 

TptjroSo;  àiro  çàxiv  &v  6  ^oT6o; 
eXaxey,  eXouee  Se^àjjLevoç  àvà  SàiceSov 

et  dans  Tantistrophe 

•rfva  Y^p  eTt  iràpoç  owcov  àXXov 
eispov  tJ  tov  cLTzb  Osovivcov  Sojjkdv  • 

Quelques  manuscrits,  notamment  le  meilleur  (le  Marcianus), 
omettent  o  Ooi6o;  et  aXXov.  Je  crois  que  la  suppression  du  mot 
aXXov  donnerait  un  mètre  plus  satisfaisant.  Au  vers  329  on 
pourrait  écrire  TpC7co8o;  aTco  f  àriv  &v  Oeoç  (d'une  syllabe  par  syné- 
rëse).  —  Pour  ce  qui  est  de  la  partie  de  ce  chœur  dont  la  nota- 
tion musicale  s'est  conservée,  voyez  cette  Revue,  1900,  p.  182. 

V.  398-399.  OP.  AuTOi  [xiAiTrà  y'  tj  2ta<p8etpou(jà  jjie. 
ME.  SeivTi  Y*?  ^  Ssic»  *^^'  i|xwç  làai^oc 

Il  est  évident  que  in  ^^^<i  ne  va  pas  avec  laTiixoc  J'avais  pensé  à 
r^  77^^,  M.  Wecklein  propose  r\  xY^p.  Usons  d'un  remède  plus  doux 
et  écrivons  tXàa-ijjLo;. 

V.  414-418.  OP  àXX'  eTTtv  rijxïv  àvafopà  rfiç  Çu|jLçpopà<. 

ME.  (jLTj  ôàvaTOv  eiTOjç  •  touto  jxcv  ^àp  où  o-oçiv.  415 
OP.  ^oï6pç  xeXciio'aç  [XTjTpi;  exirpàÇai  çovov. 
ME.  à|JLaQi9T€p6c  y*  wv  tou  xaXoG  xal  TÎiç  SbcT^ç. 

On  a  fait  beaucoup  de  conjectures  sur  le  vers  413.  M.  Weck- 
lein écrit  |JL7j  Ovr^Tov  eiTtipç.  Ici  encore  je  crois  qu'il  suffit  d'un 
changement  des  plus  légers.  Le  poète  aura  écrit  \kT\  àOàvaTov 
ciin;^;.  Hélène  savait  qu'Oreste  avait  agi  sur  l'ordre  d'Apollon 
(cf.  V.  76)  ;  Ménélas  ne  l'ignorait  pas  non  plus.  Sa  première 
.  réponse  çst  précisée  par  la  seconde. 
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Au  vers  423  Téditeur  écrit  : 

co;  Tctyjj  jxerîiXôov  o-'atjjLa  [jLTjTépoç  xuve;  (pour  Ôeal). 

Sans  doute  jnriTépo;  xuveç  vaut  beaucoup  mieux  que  [jnrjTépOs 
6ea(.  Mais,  comme  on  peut  et  doit  construire  aîjjLa  (jiriTlpo;,  la 
leçon  des  manuscrits  est  irréprochable. 

Au  vers  431,  nous  avons  à  signaler  une  correction  excel- 
lente. Aux  paroles  d'Oreste 

sxxX7)0[jLai  Yotp  8w|JLàT<ov  OTiyj  [jLoXa), 

Ménélas  répond  :  xlvcç  ttoXitûv  sÇaixiAXwvTai  ae  vtJç  ;  M.  Weckleîn 
écrit  0''eÇajjLtXXc!I>vTai  TziyTiç. 
Un  peu  plus  bas,  au  vers  435,  on  lit  : 

Tiç  3'  aXXoç  ;  71  Tzou  tûv  oliz*  AiyCtOou  çtXwv  ; 

Notre  éditeur  substitue  nor'  à  om.  On  pourrait  aussi  écrire 
Twv  Tiç  AIvCtOou  çpiXwv. 

Au  vers  593,  je  maintiens  ma  correction  xai  it£i66ix£(r8a  pour 
^  7:ei06[jLe<T6a.  Si  Ton  veut  se  reporter  au  passage,  on  verra  que 
la  faute  s'explique  aisément. 

Les  vers  644-651  sont  mis  entre  crochets.  Us  me  paraissent 
cependant  porter  la  marque  d'Euripide. 

V.  674-676  :  ''û  Tzazpbç  0|JLai[xs  8eÏ€,  tov  xa-rà^Bovoç 

napovT'  àxouE'.v  Tàôe  86x£t,  TroTwjJiivTjv 
'^^'/r^y  biztp  TOiî,  xal  Xéyeiv  àyù  Xé^w. 

M.  Wecklein  adopte  la  conjecture  de  Heimsoeth  :  toG  xa-rà 
^8ovo;  OavivToç  IxeTsueiv.  On  s'écarterait  moins  de  la  leçon  des 
manuscrits  en  écrivant  toû  xa^i  -y^Bovo;  xXiieiv  îtapôvTo;. 

V.  762  :  (ooTtspel  iroXtç  upàç  r^Bpûv  fjtù^oL  mipYTipouasBa. 

Oreste  dit  que  sa  personne  se  trouve  dans  l'état  d'une  ville 
assiégée  par  l'ennemi.  Nous  n'approuvons  ni  irpoç  àr:ûv  ni 
8cj|jLa,  il  n'y  a  rien  à  changer.  En  revanche,  la  conjecture  èv 
«Xr^Oct  x^pûv,  pour  Xlywv  (v.  944)  est  très  vraisemblable. 
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Arrivons  au  troisième  stasimon,  c'est-à-dire  aux  vers  960- 
981  :  car  je  tiens  pour  certain  que  ces  deux  strophes  antithé- 
tiques doivent  être  séparées  de  la  monodie  d'Electre  et  appar- 
tiennent au  chœur.  Au  lieu  de  eXeo;  eXeoç  55'  ep^exai,  M.  Weck- 
Icin  écrit  avec  raison  eAeyo;  sXeyo;  58'  îp^y^eTat,  conjecture  de 
F.  Marx.  Il  est  plus  difficile  de  corriger  le  vers 

vepTepwv  Ilepo'éçaTO'a  xaXXt'naK;  6sà. 

Ileimsoeth  voulait  vepTipwv  xa).Xt7raiç  àva^o-a.  Peut-être  vepTi- 
pwv  n£po'éçp<aa'T  àv>ao'0'a  xaAXLuav;  8eà.  La  faute  s'expliquerait 
mieux;  mais  il  faudrait  supposer  une  omission  dans  l'anti- 
strophe,  par  exemple  :  a  te  8ua'|jL€v<(ôv  |  iravT€X>Yi<;  ^fjço;  èv  tzoXI- 
Taw.  Cf.  Eschyle,   Suppl.  601  :  8t5(jlou  8£86xTa'.  noLvztkri  ^t,©'1- 

V.  1284-85  :  v.  |jL£XXe6\  ol  xaT'  oixov,  evTjTuyia 
dcpàyta  cpoivlffaeiv  ; 

On  aimerait  à  donner  les  deux  derniers  mots,  non  à  Electre, 
mais  au  chœur,  qui  prononce  le  colon  correspondant  de  la 
strophe.  Mais  comment  faire?  Est-il  possible  d'écrire,  avec 
Kirchhoff  et  Wecklein,  o-'^àYia  cpoivtTTouo"'?  Je  ne  le  crois  pas.  Je 
suis  très  choqué  par  un  mot  apostrophé  à  la  fin  d'une  strophe, 
et  je  ne  comprends  pas  que  le  chœur,  qui  est  à  distance  du 
palais,  prétende  mieux  savoir  ce  qui  s'y  passe  qu'Electre,  qui 
est  à  la  porte  et  prête  l'oreille.  Ajoutez  que  les  mots  èv  TjTuy  tq: 
se  lient  très  bien  à  cpoivlTo-eiv,  tandis  que  ti  [xs^aets  £v  r.Tuy  iqi  est 
une  façon  de  parler  peu  naturelle. 

Voici  maintenant  deux  corrections  aussi  faciles  qu'heureuses  : 

V.  1315.  Tztlyti  ykp  zItizolIvouvol  (pour  eloTîso'O'jTa)  ûixtÛcov 
Ppdyou;. 

V.  1446-48.  6  8è  Tuvepyôs  iW  STipaTT'  |  IJîJojv  (pour  iwv)  xaxà; 
^(oxeuc  *  «  oùx  èxTToocjv  it' » 

V.  1512-13.  OP.  èv8»lx(i);  r,  TuvSàpsio;  apa  ra'î;  à-rrcoAsTo; 

^P.  èvSuwTaT\  eî  ys  XatijiO'j;  elys  TpiTrryyoy;  Oavsïv. 
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M.  Wecklein  écrit  ôsveTv.  Cette  conjecture,  mise  en  avant 
par  F.  W.  Schmidt,  ne  tient  pas  compte  de  Ja  particule  ye  : 
elle  demanderait  xel,  «  quand  même  ».  Écrivons 

V.  1630.  Je  persiste  à  penser  que  le  verbe  rlixapTe;  interrompt 
malencontreusement  la  suite  du  discours  et  qu'il  faut  le  rem- 
placer par  ejjLapitTeç. 

Henri  Weil. 


UN  SERMENT  DE  FIDÉLITÉ 

A    L'EMPEREUR   AUGUSTE  (*) 


Pendant  un  récent  voyage  dans  le  Nord  de  TAsie-Mineure, 
la  Bonne  Fortune,  qui  est  la  déesse  protectrice  des  épigra- 
phistes,  m'a  fait  découvrir  une  inscription  grecque  d'une  cer- 
taine importance  historique.  Ce  document  inédit  se  trouvait 
dans  la  petite  ville  de  Vézir-Keupru  (2),  située  au  sud-ouest  du 
port  de  Samsoun,  dans  une  fertile  vallée  non  loin  du  Kizil- 
Irmak,  Tancien  Halys.  Il  était  déposé,  depuis  de  longues  années, 
près  d'un  puits  dans  l'enclos  de  Téglise  orthodoxe,  d'où  l'on 
m'assure  qu'il  vient  d'ôtre  transporté  au  musée  de  Constanti- 
nople.  Son  existence  me  fut  révélée  par  W'  Anthime,  évoque 
d'Amasic^  qui  en  avait  autrefois  pris  une  copie,  et  qui,  grâce 
à  l'obligeante  intervention  de  M.  Constantin  Garathéodory, 
membre  du  Conseil  d'Etat,  voulut  bien  me  communiquer  les 
notes  nombreuses  qu  il  avait,  au  cours  de  sa  carrière,  recueillies 
sur  les  antiquités  de  son  diocèse. 

La  pierre,  qui  mesure  1  m.  90  de  haut  sur  50  centimètres  de 
large  en  moyenne,  et  15  cent,  d'épaisseur,  est  une  stèle  de 
grès  rougeâtre,  bordée  par  une  moulure  plate,  et  qui  va  en  se 


(1)  Un  résumé  de  cet  article,  avec  le  texte  du  serment,  a  été  communiqué  & 
l'Académie  des  Inscriptions  dans  sa  séance  du  i4  décembre  i900. 

(2)  Le  dernier  voyageur  qui  ait  donné  de  cette  région  une  description  précise, 
accompagnée  d'une  carte,  est  von  Flottwell,  Ans  dem  Slromgebiet  des  QyzyUIrmak 
(Petermanns  Brgûnzungsheft,  114),  Gotha,  1895,  p.  158. 
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rétrécissant  de  la  base  au  sommet ,  lequel  est  cintré.  Cette 
forme,  qui  est  inconnue  ou  très  rare  en  Grèce,  parait  spéciale  à 
rOrient  :  c'est  à  peu  près  celle  qu'affecte  déjà  la  fameuse  çtèle 
de  Mésa.  La  plaque  est  brisée  en  deux  fragments  et  la  cassure 
a  fait  sauter  certains  mots  (l.  5-7).  De  plus,  tout  le  côté 
droit  est  mutilé,  et  quelques  lettres  (4  à  12)  de  chaque  ligne 
ont  disparu.  En  général,  les  caractères  sont  bien  gravés  et 
Forthographe  est  extrêmement  correcte.  La  lecture  n'est  dou- 
teuse qu'en  quelques  endroits,  où  la  surface  de  la  pierre  s'est 
écaillée.  Malgré  ces  lacunes,  on  peut  restituer  le  texte  presque 
complet  avec  certitude.  Je  le  reproduis  ici  en  y  joignant  une 
traduction,  qui  pourra  tenir  lieu  d'un  commentaire  verbal. 

1  *Airo    aOioxpaTOpoç    Ka(T[apoç 

2  OfiOLÎ  ulo'j   ïe6aaTo5   u7raTeù[ovTOç  to  . 

3  2(i)8éxaTOV,   Itouç    xpiTOU,   7r[poTépaî. 

4  v€t>V(ôv  MapT((i>v   £v  ràvYpo'-ç  €v    .a .... .  ôp- 

5  xoç  0  T£Xea8[£lç    u]iri    tw[v]    xaTOix[ouvT(ov  Ila- 

6  çpXavovia[v  xal  tûv  7cpaY]lJi*Teuo|JL[sv(ov  tzol- 
1  p'    auToIç    T[(0{iaiii)v]. 

8    '0[ivù(o  Awt  r-îiv  **HXiov   ôsoù;  7ràvTa[;  xal  tzcl- 


L.  3.  —  n[poT<pat].  Cf.  Viereck,  Sermo  graecus  quo  S.  P.  Q.  R.  usi  sunt^  p.  81  : 
DpOTipoti  cl6utuv  'OxTb>6pUov  ;  'Rpo[T^p3i]  vmvuv.  —  On  trouve  aussi  irpô  (lidî;  pour 
traduire  pridie  (Viereck,  L  c.  ;  cf.  Lydus,  De  mens.,  IV,  87  (139)  éd.  Wùnsch  : 
T^  xpô  }&ii<  vtdvûv  'OxTii)6ptfa»v].  On  n'a  le  choix  qu'entre  ces  deux  restitutions, 
car  avec  les  autres  chiffres  on  ajoute  régulièrement  f.ixepûv  dans  les  textes 
épigraphiques  (Viereck  /.  c),  et  Tespace  dont  nous  disposons  est  insuffisant  pour 
ce  mot. 

L.  4.  M.  Haussoullier  me  propose  h  [ic]a[v7^Y0pEi]  «  lors  de  la  fête  ».  Toutefois 
.le  mot  paraît  être  trop  long  pour  l'espace  vide. 

L.  6.  Comparer  la  formule  du  serment  d'Âssos,  Eph.  Ep.  V,  p.  156  =  Bruns, 
Fontes  luris  Romfi,  p.  237, 1. 10  :  "ESoÇcv  x^  fouX-^  xal  toi;  irpxY(AâtTeuo|ji€voi;  itatp'V 
litv  'PupiaCoi;  xal  t$  5if|}ji(i»i  xwv  'Avalcitv.  Beaucoup  d'exemples  de  formules  analogues 
ont  été  réunis  par  Komemann,  De  civibus  Rom.  in  prov.  consist.,  1891,  p.  102  s. 
~  Les  marchands  romains  étaient  nombreux  dans  le  Pont,  cf.  Bell.  Alex.,  41, 
2;  70,  5. 

L.  8  s.  Cf.  le  serment  de  Magnésie  (CIG  3137  =  Michel,  Recueil,  19),  1.  61  : 
*0jirj«i  ACs  rf,v  "HXiov  ...xal  toù;  dTAXou;  OioOç  icivca;  xal  itaaaç  xai  t+jV  toû  paai- 
Ximç  ScXcvxou  tu^t^v.  Le  serment  d'Aritium  (CIL  il  172  =  Eph.  V,  p.   154  = 
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9  9aLç  xal   auriv  xiv  S£6aa'[T]ov  s'jvoYi[<i£tv  Kai- 

10  ffapt  SeêaTTwi  xal  toîç  T[ix]votç   lyT^C^^^^  "^^ 

11  aÙTOu    itav[T]a  [t]ov  tou  [^lou?]    yjîivov  x[al   X6- 

12  v(oi  [x]al  epYcoi   xal  Yvw[ATri[t,  çpi]Xouç  7|YOu[jjLevo; 

13  oOç  av  èxeTvoi  TiYwvTa[i],    ex'^ôpoiiç   Te  v[o|JLt!^(i)v 

14  oDç  av   auTol  xp'lvwTiv  •  bizip  ts  twv  T[ouTOt; 

15  Sia^epovTcov    jAT^Te  o-coixaToç  çpeCTeT[8at  [jltJ- 

16  Te  ^U'/ïiç   (xv^Te  pion  jjLvÎTe  tIxvcov,  àX[Xi  Twtv- 
n  tI  TpOTicoi  Oirep  tw[v]  èxelvoiç  àv7ix6[vT(ov 

18  iràvTa  xivSuvov  inojxevetv  •  o  tI  Te  a[v  a&j- 

19  0(O|JLai  tJ  àxouo'a)  UTievavTtov  tout[oiç  Xe- 

20  '^o^t^O'^f^  pouAeu6[jLevov7i  Tcpao-TO^iJLevov, 

21  ToCÎTO  èyjjnrivùo'eiv  Te  xal  è^Bpov  ^^[eaOai  tcoi 

22  XéyovTi  f^  PouXeuo[xév(oi  tJ  irpàTTo[vTt  ti  toÙ- 

23  Twv  •  oOç  Te   av  exyOpoùç  auTol  xpiv[G)0'tv,  Toù- 


Bruns^,  p.  236),  invoque  de  même  :  Juppiter  optimus  maximus  ac  divus  Augusiuê 
ceterigue  omnes  di  immor laies,  —  Nous  parlerons  plus  bas  (p.  44)  de  la  triade  Ztùc 

L.  9,  t^voV;[9tiv.]  —  Serment  d'Assos  {L  c),  1.  20  :  *0(ivu(ii  cOvoVt^v  Vçni^  Katoapi 
£c6a9Ti}  xal  t(^  9U|jiiravTi  o7x()>  aOxou.  Serment  de  Magnésie  [L  c),  1.  61  :  AisTr^ift^w... 
T^v  cuvoisv  Tûi  paviXci  £cX€ux(i>i  ;  1.  74  :  EOvoifiVb)  ^xviXeI  ZtXt'jxtdi.  Serment  de 
Pergame  (Frftnkel,  Inschr,  von  Pergamon^  n«  13  =  Michel,  Recueil^  13),  l.  27  : 
ECvoi^vii)  Eù|Aivfi  xal  xoTç  txiivou...  Cf.  Josèphe,  Anl,  Jud.  XVIII,  5,  3  :  *fiic'  cOvoiqi 
T^  Ta  (ou. 

L.  11-12,  [X(J]Y«t.  —  Cf.  1.  20,  22  :  Alyovxt  f,  pouXcuojxlvwi  ^i  rpiaaovxt. 

L.  12  s.  —  Cf.  le  serment  d'Assos  {L  c).  1.  12  s.  :  4>tXou;  Ttxpivttv  oO;  àv  aôrô^ 
icpoaipfiTai,  xsl  t/6poù(  oOç  iv  aùxô;  icpo6iXXT;Tai.  Serment  d'Aritium  (/.  c.)  :  C/< 
ei^o  tif  inimicus  ero  quon  C.  Caesari  Germanico  inimicos  esse  cognovero,,,  qui  in 
eum  hostili  animo  fueHnt  mihi  hosles  esse  ducam. 

L.  13  jx/6poû;.  Même  orthographe  I.  23,  mais  1.  21  i/Bpdv. 

L.  16  }jiV;Tt  Tixvtdv.  —  Serment  d'Aritium  (l.  c.)  :  Neque  me  neque  libéras  tneos 
eius  salute  cariores  habeho;  cf.  Suet.  Calig,  15;  Dion  LIX,  9,  2. 

L.  17.  —  Cf.  le  serment  do  Pergame  (l,  c),  1.  29  :  MaxoGjiai  uirèp  auxoO  [se. 
Eu]JLivou;]  Su»;  (^(i)f|Ç  xal  OaviTOu. 

L.  19.  —  Cf.  le  serment  de  Magnésie  (l.  c),  1.  66:  'Eiv  Tiva  aloOivuijjiat  jici6ou- 
XsOovra  tÇ  irôXti...  (jiT,vj9fa>  tiy  6if,îJiu>  xûv  2jxupva(uv,  cf.  v.  78.  —  Serment  de 
Pergame  {l.  c),  1.  32  :  'Eàv  Si  xiva  al96ivu{xai  CTiSouXcûovTa  Eô|jitvci  tu>i  4>iXt- 
Ta{po[u  -y,  d[X]Xo  Tt  itpaaaovTa  cvavTiov  txcivu)...  iÇay^cXû  xa[pa/pf,]jxa  -Jî  u»ç  Tij^iaxa 
[6û]vw}&ai  t6v  toutuiv  ti  irotoûvra.  Cf.  le  serment  de  Chcrsonnèsc  (Michel,  1316),  1.  45. 

L.  21  iy|X7;vÛ7fiv.  C'est  la  même  altération  phonétique  qui  a  produit  la  confusion 
très  flréquente  de  l-provoç  (l.  il)  et  fx^ovo;. 

L.  23.  Cf.  1.  14. 


.,^^^^ 
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24  Tou^   xaTot  -piv  xal  SàXa^o-av  SiiXo[n;  u5<nv? 

23  xal  o'iOY^pcoi  SiwÇetv  xal    à|jLUV£TT[6at. 

26  'Eàv  Si  Tt  uirevavTWv  toutwi  t[(Ôi  ôpx(i>i 

27  izorifT(ù  tJ   jjltj   oTOt^ouvTwç    xaOw[^    &|jlo- 

28  Ta,  é7cap(ii)|JLai    auT^ç  Te    xaT*  ejjLOvï  xal  T[(i|jLa- 

29  To?  Tou  ejjLauTOu  xal  '^u'/fi^  xal   ,8iou  xa[l  tI- 

30  xvG)v  xal  uavrèç  tou  è[xauTo5  Yiv[ou; 

31  xal  (jyvcpipovTOç    è^coXeiav  xal  irav[(!)X6i- 

32  av  [iLl^pt  iràoTiç    SiaSo^ïiç    tîÎ^   è[jjL"îiç  xal 

33  TÛv   èÇ    ètxou    icàvTcov,   xal    [jltJts  (j[a)jjLaTa   Ta 

34  TÛv  ejjLwv  tJ  èÇ  e|JLOu   jjlTjTS  yr^   [^['/i'^t  SàXaT- 

35  o-a  SeÇaiTO  [XTiOè  xapiroùç  lyiy[xoi  auToIç. 

36  KaTot  Ta  auTot    tjjjioo'av  xal  ol  è[v  TÎji  ywpa*. 
31  TwàvTcç  èv   ToXç   xaTot   xkç  u[iiapyia;?   Se- 


L.  23-25.  Serinent  d*Aritium  (/.  c.)  :  Si  guis  periculum  et  salulique  eius 
infert  inferetque  armis  bello  intemecivo  terra  manque  *persequi  non  desinam 
quoad  poenas  ei  peraolverit. 

h,  27  TTotxoûvTbK;  adverbe  nouveau,  qui  paratt  signifier  <  conformément  à  »; 
cf.  les  expressions  Trotxtîv  x(^  voiiC^tiaxi,  tû  xavdvi  «  se  conformer  à  la  coutume  », 
«  se  soumettre  à  la  règle  ».  —  M.  Th.  Reinach  songe  à  une  traduction  du  latin 
ad  lileram,  ce  qui  donnerait  à  penser  que  la  formule  originale  avait  été  rédigée 
en  latin. 

L.  28,  <j[«iia]Toç.  Cf.  I.  15  s. 

L.  31  icxv[(dX€t]3v.  Ilavc&Xcia  n*est  connu  que  par  VEtymologicum  Gudianum 
(71,  12),  le  mot  ordinaire  serait  irav[(>)XcQp{]av.  Mais  il  y  a  difficilement  place  pour 
six  lettres  à  la  fin  de  la  ligne  31 . 

L.  31  s.  Serment  de  xMagnésie  (Z.  c),  1.  19  et  1.  78  :  'EçiopxoOvrt  6i  tîti  cÇwXeia 
xal  auTtJ  xal  ttj  yivii  xwt  iÇ  IjxoO.  Serment  de  Pergame  (/.  c),  1.  50  :  El  6'i9topxo(7iv 
xal  i:apa6aivo'.(it  tt  tûv  6i>{ioA07nr^{jLivo}v  [iJ^wXtiç  slv  xal  aOxôç  xal  t6  fi^o^  ta  dit' 
tjtoô.  Les  exemples  de  pareilles  malédictions  sont  nombreux,  voir  Michel,  Recueil, 
440,  1.  6;  1317,  1.  46;  Démosth.  Contr,  Neaer,  10  :  Atojiojiiiivo;...  cçwXeiav  aÛTÛ 
xal  fi^nl  xal  olx(qi  ticapajijxgvoç  ;  Lysias,  Conlr.  Eratoslh.  10,  etc.  Cf.  Glotz  dans 
Daremberg  et  Saglio,  *.  v.  Jusjurandum,  p.  752,  n«  18;  Alb.  Martin,  Quomodo 
Graeci  foedera  iurei,  sanx,,  1886,  p.  29. 

L.  34.  Serment  de  Chersonnèse  (Rev,  et,  gr.,  IV,  p.  388;  V,  p.  403  =  Michel, 
Recueil,  1316),  l.  55  :  KaxeÛ;  (iïti)  aÙTwi  xal  Y^vtt  xal  toÎç  éaot;  xal  jai^te  yâ  |jioi 
|if,Tt  ea[Xaff]ffa  xapicôv  «pipoi.  Serment  de  Dréros  (Michel,  Recueil,  23)  B,  47  : 
Kax'TCu»  dXi0p(i>i  jÇdXXuaOat  aùxo;  xt  xal  xi  Xor;ia,  xi\ki,  xal  jJf^Tt  |Jiot  yav  xapKÔv 
9<pttv.  Une  épitaphe  inédite  de  Kotchoglou,  près  de  Phazimon,  se  termine  par  la 
malédiction  :  lii;  rt  |a^,  BiXaaaa  xapicoù;  BoiT\. 

L.  37.  J'avais  songé  à  ouvjôpta.  On  lit  Cn.  —  Le  serment  à  Caligula  est  prtHé 
«apdvTo;  xal  toO  i;^\k6^fOi  [ivavTiov]  toQ  ouvfSptou  en  Achaïe  (C.  L  G.  S.  t.  I,  2711). 
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39  'OjjLoico;  Te   ^a2^i|ji(i>velTai  ol  [tt^v  vuv  Ncàito- 
*<>        Atv    XeyoïJLivTiv    xaTotxoûv[Teç  (oixo^av   o^ùix- 

41  TîavTc;  Iv    S€6aaT7|(i)i  «api  T[a)i   p(i>|JLG)i  tou 

42  Sefiarroiï. 

TRADUCTION 

De  par  Tempereur  César  Auguste,  fils  du  dieu  (Jules  César), 
consul  pour  la  douzième  fois,  Tan  trois  (de  la  province),  la 
veille  des  nones  de  Mars,  à  Gangres  dans  le...,  serment  prêté 
par  les  habitants  de  la  Paphlagonie  et  par  les  Romains  faisant 
des  affaires  parmi  eux. 

Je  jure  par  Zeus,  la  Terre,  le  Soleil,  tous  les  dieux  et  déesses 
et  par  Auguste  lui-même  d*être  favorable  à  César  Auguste,  à 
ses  enfants  et  à  ses  descendants  tout  le  temps  [de  ma  vie?],  en 
paroles,  en  actions  et  en  pensées,  considérant  comme  amis 
ceux  qu'ils  considèrent  comme  tels,  et  regardant  comme  enne- 
mis ceux  qu'eux-mêmes  jugent  tels;  —  pour  (défendre)  leurs 
intérêts,  (je  jure)  de  n'épargner  ni  mon  corps,  ni  mon  âme,  ni 
ma  vie,  ni  mes  enfants,  mais  d'affronter  de  toute  façon  n'im- 
porte quel  danger  pour  (protéger)  ce  qui  leur  appartient  ;  —  si 
je  m'aperçois  ou  si  j'apprends  qu'on  parle,  qu'on  complote,  ou 
qu'on  agit  contre  eux,  (je  jure)  de  le  dénoncer  et  de  me  montrer 
hostile  à  celui  qui  parle,  qui  complote  ou  qui  agit  de  la  sorte; 
—  s'ils  jugent  quelqu'un  leur  ennemi,  (je  jure)  de  le  poursuivre 
et  de  le  châtier  sur  terre  et  sur  mer  par  les  armes  et  par 
le  fer. 

Mais  y  avait-il  plusieurs  ^jW8p:a  en  Paphlagonie  comme  en  Bithynie  f  —  La  res- 
titution urapxis;*  «  district  »,  que  me  propose  M.  Th.  Reinach  est  préférable.  H 
est  vrai  que  ce  mot  ii*est  employé  que  dans  deux  passages  de  Strabon  (IV,  1,  3; 
IV,  1, 9),  considérés  comme  corrompus,  mais  il  est  régulier  et  semble  devoir  être 
rétabli  ailleurs  (XII,  3,  37,  -noXXàç  Orapyia;  rpoawpiag ;  XII,  3,  37,  ôftap/t«  iffxl). 
*Eicapxo<  et  Cicap^oc  sont  fréquemment  confondus  dans  les  mss. 

L.  39.  <^s|;i)jLti>vflTai.  Les  mss.  de  Strabon  XII  560  C  donnent  4>a;if.{i(i)v  —  «^sÇv 
|M»vItat,  Âxtip.b»v?Tai,  —  ^3^Ti(jiu)vtTi;,  AsvjtpKovÎT'.;.  Steph.  Byz.  s.  v,  a  ^suii([ù>Vj 
<l»a|xiC«ivlTflu,  <^a|xiC(ov7tic.  Notre  inscription  fixe  Torthographe  du  nom. 

L.  39-40.  Ntiito]^iv,  cf.  Strabon,  /.  c. 
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Si  Fun  de  mes  actes  est  contraire  à  ce  serinent  ou  n'est  point 
conforme  à  ce  que  j'ai  juré,  je  me  voue  moi-même  et  mon 
corps  et  mon  âme  et  ma  vie  et  mes  enfants  et  toute  ma  race 
et  mes  biens  à  l'extermination  et  à  l'anéantissement  jusqu'à  ma 
dernière  descendance  et  celle  de  tous  ceux  qui  seront  issus  de 
moi;  et  que  ni  la  terre  ni  la  mer  ne  reçoivent  les  corps  des  miens 
et  de  ma  postérité  et  qu'elles  ne  produisent  point  de  fruits  pour 
eux. 

C'est  en  ces  mêmes  termes  que  tous  [les  habitants  du  pays] 
jurèrent  dans  les  Augustéums  [établis  dans  les  districts?]  sur 
les  autels  d'Auguste. 

Pareillement  les  Phazimonites,  qui  habitent  la  ville  dite 
maintenant  Néapolis,  jurèrent  tous  dans  l'Augustéum  sur 
l'autel  d'Auguste. 

Le  graveur  a  nettement  distingué  les  diverses  parties  du 
texte  par  des  alinéas,  commençant,  absolument  comme  ce  fut 
plus  tard  l'usage  dans  les  manuscrits,  par  une  grande  initiale 
inscrite  dans  la  marge.  Le  document  débute  par  un  préambule 
ou,  pour  employer  le  terme  technique,  «  une  inscription  »,  rap- 
pelant en  abrégé,  comme  dans  la  plupart  des  copies  de  pièces 
officielles,  le  nom  et  les  titres  de  son  auteur,  sa  date,  le  lieu  de 
sa  promulgation  et  son  objet  :  un  serment  imposé  par  l'empe- 
reur Auguste  aux  habitants  de  la  Paphlagonie. 

Suit  la  formule  de  ce  serment.  Puis,  comme  dans  tous  les 
serments  solennels,  l'imprécation  qui  doit  attirer  sur  le  viola- 
teur un  châtiment  céleste. 

Enfin,  une  sorte  de  post^scriptum  certifie  que  tous  les  habi- 
tants du  pays  ont  juré  devant  les  autels  d'Auguste  et  que  ceux 
de  Néapolis  ont,  comme  tous  les  autres^  accompli  cette  for- 
malité. 

Ce  long  texte  officiel,  dont  le  sens  est  à  peu  près  fixé,  sol- 
licite à  des  titres  divers  notre  attention.  Tout  d'abord  il  a  une 
importance  locale  pour  la  géographie  de  la  région  où  il  a  été 
mit  au  jour.  Il  prouve,  en  efiet,  que  la  ville  turque  de  Véair* 
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Keupru  occupe  remplacement  de  Tantique  Phazimon.  Une 
assonance  fortuite  a  fait  généralement  placer  celle-ci  à  Mer- 
zifoun  ou  Mersivan  (1),  qui  est  situé  à  une  journée  de  marche 
vers  le  sud,  bien  que  la  vérité  eut  déjà  été  aperçue  par  certains 
voyageurs  (2).  Strabonnous  raconte  que  Pompée  ayant  élevé  le 
bourg  de  Phazimon  au  rang  de  cité,  le  baptisa  du  nom  deNéapo- 
lis  (3).  On  voit  qu'à  l'époque  d'Auguste,  soixante  ans  plus  tard, 
l'ancienne  appellation  n'était  point  oubliée,  mais  subsistait  à  côté 
de  la  nouvelle.  Une  inscription  récemment  publiée  prouve  que 
le  terme  officiel  de  Néapolis  fut  bientôt  changé  en  celui  de 
Néoclaudiopolis  (4),  sans  doute  à  la  suite  de  la  fondation  d'une 
colonie  par  Claude  (5).  On  voit,  enfin,  au  n""  siècle  apparaître  un 
quatrième  nom,  Ândrapa  (6),  qui  subsiste  seul  à  l'époque 
byzantine. 

(i)  Cf.  la  carte  de  Kiepert  dans  V Atlas  Antiquus  ;  Ranisay,  HisL  geogr.,  440, 
446,  et  tout  récemment  Ruge,  Archœologische  Karte  von  Klein-AsieUf  1900. 

(2)  Hamilton,  Researches  in  Asia  Minor,  t.  I,  p.  329  ;  cf.  Munro,  Royal  geogr. 
Society f  Supplem,  Vapers,  t.  III,  1893,  p.  738;  Anderson,  Joum.  of  hellenic  Studies, 
1900,  p.  151.  Le  Père  Girard  m'a  assuré  à  Tokad  qu'une  étude  du  pays  l'avait 
conduit  depuis  longtemps  à  la  môme  conclusion. 

(3)  Strabon,  XII,  3,  38,  p.  560  C. 

(4)  Anderson,  /.  c,  p.  152. 

(5)  On  ne  connaît  jusqu'ici  avec  certitude  que  deux  colonies  fondées  par  Claude 
en  Asie-Mineure  :  Iconium  et  Archélaîs;  cf.  Kornemann  dans  Pauly-Wissowa, 
t.  IV,  p.  550-531. 

(6)  Le  nom  de  Seoclaudiopolis  se  trouve  sur  les  monnaies  de  la  ville  jusqu'à 
Caracalla  (Ilead,  //.  AT.,  433)  et  Julia  Domna  (Babelon,  Coll,  Wadd.,  161).  L'ins- 
cription récemment  découverte  par  M.  Anderson  prouve  qu'il  subsista  au  moins 
jusqu'à  Carus  et  Carin.  — -  Le  nom  d'Andrapa  apparaît  d'abord  dans  Ptolémée, 
V,  4,  6  :  •Avfipaira  ^  xal  NcoxXauSiditoXtç  ly'  6'  jx^'  y'.  H  suffit  de  comparer  ces 
chiffres  à  ceux  des  coordonnées  de  Pompeiopolis  (long.  Ç^'L";  lat.  {a^'  8')  pour 
se  convaincre  que  la  position  attribuée  par  Kiepert  à  Andrapa  (Iskelib,  cf.  Rani- 
say, p.  320,  note  3)  contredit  le  texte  du  géographe,  auquel  par  contre  est  con- 
forme la  nouvelle  situation  de  la  ville,  lliéroclès  (701,  7)  cite  "AvSpara  a  côté 
d'Amisos  parmi  les  cités  de  l'Ilélénopont;  cf.  Justinicn,  Nov.,  XXVIII.  Elle  était 
le  siège  d'un  évéché  et  est  fréquemment  mentionnée  dans  les  Notices^  pai*mi  les 
suffragants  d'Amasic:  Not,  Basil. ^  239  (dans  Gelzer,  Georg.  Cyprins);  Nova  tac- 
tica,  n»  1369  (ibid.),  etc.  Lcquien,  Oriens  christianus^  t.  I,  p.  439,  donne  une  liste 
de  six  évèques  d'Andrapa,  dont  le  dernier  date  de  la  fin  du  ix*  siècle.  Cf.  Ram- 
say,  Histor.  Geogr.,  319  et  320,  qui  note  qu'elle  était  le  lieu  de  naissance  de  saint 
Hésychius,  AA.  SS.  6  mars,  p.  456  :  'KÇ  aOrf,;  xf,;  'Avoparvwv  yf,;  1*9^;.  — 
Vltiner.  HierosoL,  576,  2  place  une  mutatio  Andrapa  sur  la  route  d'Ancyre 
à  Archélaif,  mais  il  faut  lire  Andraka;  cf.  Ramsay,  op.  cit.y  p.  254-297. 
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Une  dédicace  de  Tan  434-435,  que  j'ai  copiée  à  Doiran,  à 
une  demi-heure  de  Vézir-Keupru,  fait  mention  de  Tévêque 
Paralius  (i),  qui  occupa  le  siège  d'Andrapa,  au  moins  vingt 
ans,  de  431  à  451,  et  elle  rend  ainsi  indubitable  Tidentification 
de  cette  ville  avec  Néoclaudiopolis-Néapolis-Phazimon.  On  ne 
s'étonnera  pas  que  les  érudits  se  soient  quelque  peu  embrouillés 
dans  toutes  ces  dénominations.  Si  le  témoignage  des  textes 
n'était  point  irréfragable,  on  se  refuserait  à  croire  qu'une  seule 
et  même  cité  ait  porté  successivement  deux  noms  barbares, 
Phazimon  et  Andrapa.  On  ne  s'explique  guère  ce  phénomène 
qu'en  supposant  que  Pompée  réunit  deux  villages  dans  l'agglo- 
mération qu'il  entoura  de  murailles  (2)  ou  plutôt  que  le  village, 
choisi  pour  siège  de  la  nouvelle  cité,  ait  été  situé  à  quelque 
distance  du  bourg  de  Phazimon  (3),  qui  donna  son  nom  au 
district. 

Notre  inscription  fixe  donc  définitivement  la  situation  géo- 
graphique de  Phazimon  et  de  plus  elle  établit  que,  sous  Auguste, 
cette  cité  faisait  partie  de  la  Paphlagonie,  à  laquelle  elle  appar- 
tint jusqu'à  l'époque  de  Dioctétien  (4).  Nous  sommes  ainsi 
amenés  à  reculer  sensiblement  les  limites  orientales  de  cette 
province.  En  effet,  un  texte  très  jprécis  de  Strabon,  nous  fait 
connaître  l'étendue  exacte  de  la  Phazimonitide.  «  Ce  district, 
dit  le  géographe,  est  borné  au  nord  par  la  Gazélitide  (ou  Gazé- 
lonitide)  et  le  territoire  d'Amisos,  vers  l'ouest  par  THalys,  vers 

(1)  En  voici  le  texte  :  'Eicl  toO  Oiolçi^eoriTOu  |  titiaxdttou  |  -F.iiôv  na|paXiou  [x]al 
I  ToG  t6Xs6(t9TiTou)  I  icpc96(uT<pou)  Hco6o(>X[ou]  *  I  Itou(  u\l. 

•ficlp  6is}io|'/vi(  xal  vtxïjî  I  [t]ûv  fùaf6tffl[t]iTwv  pa9[:]X<b>v  -f^jiwv  |  ivéan^  6 
T[(|jit?]|oc  »Taup4ç.  — Les  empereurs  sont  Théodose  II  et  Valentinien  III.  —Para- 
lius, fkiti  OeoG  m'Txoico;  'AvSpaict^vûv,  signa  la  sentence  de  déposition  de  Nesto- 
rius  au  concile  d  Éphèse  (431)  ;  cf.  Mansi,  ConciL  coll.,  t.  IV,  p.  12U  D  et  1364  C. 
Au  concile  de  Chalcédoine  de  451,  trop  âgé  sans  doute  pour  faire  le  voyage,  il 
i^était  fait  remplacer  par  un  diacre  {Eùyapiojj  6iax6vou  M/ovxoc  t6v  t6icov  Ilapa  - 
Xiou  'AvSpiccav.  Euchario  diacono  lenente  locum  Paralii  episcopi  Andraporum  Hel- 
luponti  [lire  Helenoponlt]  ;  Mansi,  op.  cil,,  t.  VI,  p.  572  D;  cf.  945  B,  981  C.) 

(2)  II  procéda  à  un  9uvoixi9|&6c  analogue  pour  Zéla  ;  cf.  Strabon,  01,  8,  47,  512  C. 

(3)  Cette  explication  m'est  suggérée  par  M.  Th.  Reinach  qui  croit  en  trouver  la 
trace  dans  le  passage  corrompu  de  Strabon  (XII,  3, 38),  source  d'Etienne  de  Byzancc. 

(4)Ptolem.,  V,  4,  6.  Cf.  Anderson,  l,  c.  (inscription  de  282-283  après  J.-C). 
Voyex  infra^  p.  42,  n.  3. 
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l'est  par  la  Phanarée,  enfin  vers  le  sad,  par  mon  pays  natal, 
Amasie,  qui  de  tous  est  de  beaucoup  le  plus  grand  et  le  plus 
fertile.  La  partie  de  la  Phazimonitide  limitrophe  de  la 
Phanarée  est  occupée  par  un  lac,  grand  comme  une  mer, 
appelé  Stiphané.  Ce  lac  est  très  poissonneux  et  ses  environs 
abondent  en  pâturages  de  tout  genre.  Il  est  dominé  par  un 
château  bien  fortifié,  maintenant  en  ruines,  nommé  Kizari  (ou 
Ikizari)  (1),  et  près  de  lui  se  trouvent  les  restes  d  un  palais 
royal  écroulé.  En  dehors  de  ce  canton,  la  contrée  est  peu  acci- 
dentée et  féconde  en  blé.  Au-dessus  de  la  plaine  d' Amasie,  se 
trouvent  les  eaux  thermales  des  Phazimonites,  eaux  très  salu- 
taires aux  malades,  et  sur  une  montagne  escarpée  et  fort 
élevée,  terminée  par  une  cime  pointue,  est  bâtie  la  forteresse 
de  Sagylium...  » 

J'ai  traduit  ici  ce  passage  étendu  parce  qu'il  nous  permet  de 
tracer  fort  exactement  les  limites  de  la  cité  de  Néapolis  telle 
qu'elle  fut  constituée  par  Pompée,  et  du  même  coup  celles 
de  la  province  dont  elle  faisait  partie.  Elle  s'étendait  vers  Test 
jusqu'à  la  Phanarée,  c'est-à-dire  la  fertile  vallée  (Tach-Ova) 
arrosée  par  l'Iris  et  le  Lycus,  où  s'élevait  la  ville  d'Eupatoria- 
Magnopolis  (2).  Le  lac  Stiphané,  voisin  de  ce  canton,  ne  peut 
être  que  le  lac  actuel  de  Ladik,  comme  l'a  compris  Hamilton  (3), 
et  la  résidence  royale,  dont  Strabon  vit  les  ruines  près  du  châ- 
teau d'Ikizari  (?),  était  probablement  celle  de  Laodicée,  dont  le 
nom  a  survécu  dans  celui  de  Ladik  (i).  On  a  reconnu  depuis 
longtemps  dans  les  eaux  thermales  que  signale  le  géographe, 
celles  de  Kavsa,  qui,  de  nos  jours  encore,  sont  renommées  pour 
leurs  vertus  curatives.  C'est  à  cause  de  l'existence  de  ces  bains 
sur  son  territoire  que  U  ville  de  Phazimon-Néoclaudiopolis  a 
gravé  sur  ses  monnaies  des  types  se  rapportant  au  culte  d'Es^ 

(1)  Le  texte  de  Strabon  est  douteux.  Ramsay^  HisL  geogr»,  p.  69,  identifie  ce 
nom  an  Rizara  de  Ptolémée. 

(2)  Strab.,  XU,  3,  §  30,  p.  556  C. 

(3)  Hamilton,  Researches  in  Asia  Minor^  I,p.  337. 

(4)  Imhoof-Blomer,  Zeitschr.  fUr  Numismatiki  t.  XX«  p.  263';  cf.  Th.  Reinachi 
Uxthridate  Bupat&r,  p.  54,  n.  4. 


36  FRANZ  CUMONT 

culape  (1).  Une  dédicace  au  «  seigneur  Âsklépios  »  (avaÇ  'A(7xXt}- 
méç),  consacrée  en  mémoire  d'une  guérison,  se  lit  encore  sur 
un  bloc  de  marbre  encastré  dans  le  mur  d'un  vieux  bâtiment  à 
Khavsa(2).  Enfin,  pour  ne  laisser  aucun  point  douteux  dans  le 
texte  de  Strabon,  nous  ajouterons  que  la  haute  cime  couronnée 
par  la  forteresse  de  Sagylium  ne  peut  guère  être  que  le  pic  de 
TAk-Dagh,  qui  s'élève  au  nord  du  Soulou-Ova  à  plus  de  1,500 
mètres  d'altitude  (3). 

Ces  positions  étant  fixées,  la  configuration  géographique  du 
pays  permet  de  tracer  presque  sans  chance  d'erreur  les  limites 
de  la  Phazimonitide.  Au  nord,  elle  était  bornée  par  le  massif 
presque  infranchissable  du  Nébiân-Dagh  et  par  le  reste  de  la 
chaîne  côtière.  Ces  montagnes  fort  élevées  séparaient  son  ter- 
ritoire de  la  Gazélonitide,  qui  s'étendait  à  l'est  de  l'Haï ys  (4)  — , 
c'est  actuellement  la  plaine  de  Bâfra  —  et  de  la  cité  libre  d'Ami- 
sos,  qui  possédait  toute  la  côte  jusqu'à  Sidè  (5).  Vers  l'orient, 
nous  savons  que  la  Phazimonitide  confinait  à  la  Phanarée  :  elle 
s'arrêtait  donc  à  la  passe  par  laquelle  on  descend  de  Ladik  dans 
le  Tach-Ova.  Vers  l'ouest,  sa  frontière  était  nettement  délimitée 
par  le  cours  de  l'Halys.  Enfin,  vers  le  sud,  elle  était  contiguë, 
suivant  Strabon,  au  vaste  domaine  d'Amasie.  La  ligne  de 
démarcation  devait  suivre  la  crête  de  l'Ak-Dagh,  puis  le  som- 
met des  collines  qui  séparent  la  vallée  de  Kavsa  de  la  plaine  de 
Mersivan,  dite  aujourd'hui  Soulou-Ova.  Tant  qu'on  identifiait 
Phazimon  à  Mersivan,  cette  plaine  formait  nécessairement  le 
centre  de  la  Phazimonitide.  En  réalité,  elle  n'est  autre  que  la 
Campagne  aux  mille  villages  (XiXiox(i>(xov  iceSiov)  située  au  dé- 

(1)  Head,  Ht«/.  Num,,  p.  433;  Imhoof-Blumcr,  L  c. 

(2)  Elle  est  publiée  d'après  une  mauvaise  copie,  par  Mordtmann,  dans  la 
Revue  du  Syllogue  de  Constantinople,  napdfpTr.jia,  t.  XV,  p.  48,  12.  Cf.  aussi 
la  pièce  de  vers  restituée  par  MM.  Uogarth  et  Munro,  Joum.  of  hell.  stud,, 
XVIII,  p.  326. 

(3)  Cependant,  dans  un  article  récent,  M.  Munro  suppose  que  la  forteresse  de 
Sagylium  pourrait  être  une  ruine  située  au  sommet  du  Tavchan-Dagh  visible  de 
Véiir-Keupru  {Classical  Heview,  1900,  p.  442). 

(4)  Strab.,  XII,  3,  §  13,  p.  546  C. 

(5)  Slrab.,  XII,  3,  §  14  et  16,  p.  547-u4H  C. 
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bouché  de  la  gorge  d'Âmasie,  et  qui,  se  continuant  par  la  Dia- 
copène  et  la  Pimolisène,  atteignait  THalys,  qui  bornait  les  pos- 
sessions de  la  puissante  cité  (i).  C'est  dans  la  large  et  fertile 
dépression  du  Soulou-Ova,  que  Mithridate  put  concentrer  une 
armée  de  150,000  hommes  au  moment  de  sa  rupture  avec  Rome, 
en  88  avant  J.-C.  (2). 

Le  serment  de  Vézir-Keupru,  en  nous  fournissant  un  point  de 
repère  certain,  nous  permet  donc  de  tracer  avec  une  sûreté 
toute  nouvelle  la  carte  politique  de  la  région  circonvoisine. 
Elle  n'est  pas  moins  instructive  pour  Fhistoire  que  pour  la 
géographie  de  Tancienne  Paphlagonie.  Deux  inscriptions  suc- 
cessivement découvertes,  qui  confirment  les  données  de  la 
numismatique,  ont  permis  de  fixer  la  date  de  Tannexion  de 
cette  province  à  Tautomne  de  Tannée  6  avant  J.-C.  (3).  Notre 
texte  est  d*accord  avec  ce  résultat  :  Tan  3,  dont  il  est  daté, 
s'étend  de  Tautomne  de  Tan  4  à  l'automne  de  Tan  3  avant 
notre  ère,  et  se  place  par  conséquent,  entre  le  XII'  et  le 
XIIP  consulat  d'Auguste  (1"  janvier  5  à  4"janvier  2  avant  J.-C). 
Â  la  veille  de  sa  réunion  définitive  à  l'empire,  la  Phazimonitide 
parait  avoir  été  soumise  au  dernier  prince  de  Paphlagonie.  Elle 
avait  successivement  fait  partie  du  royaume  de  Mithridate  (4), 
avait,  en  64  avant  J.-C,  été  incorporée  à  la  Bithynie  par  Pom- 
pée, qui  attribua  à  sa  création  de  Néapolis  le  vaste  territoire  qui 
en  dépendit  désormais  (5).  Plus  tard,  ce  canton  fut  donné,  sans 
doute  par  Antoine,  à  des  rois,  probablement  à  ceux  de  Pa- 

(1)  Strab.,  XU,  3,  §  39,  p.  561  C.  —  Pimolisa  est  très  probablement  le  bourg  actuel 
d*0smandjik  (Ramsay,  Hislor,  geogr,,  p.  328).  Cf.  von  Flottwell,  op.  et/.,  p.  12. 

(2)  Meninon,  c.  34  (F.  H.  G.,  III,  p.  541)  :  "Apat;  àicô  toO  icpô;  t^  'A|i«»{a  iciSCou 
6iàrf^;  naçXoyovCcK  f,ci  itcvxexa(8exa  {iupti8atç  orpaxàv  iicaY^iievoc.  Cf.  Th.  Reinach, 
op.  cit.^  p.  123.  —  Mithridate  marcha  du  Soulou-Ova  par  Vézir-KeuprU  (Pha- 
ximon)  sur  Boiabad. 

(3)  Ramsay,  Rev,  de»  et,  gr,,  1893,  p.  251;  George  Macdonald,  Journal  interna- 
tional {farchéol.  numism,,  1899,  p.  17  ss.  ;  Anderson,  Joum.  of.  Ml.  *M900, 
p.  152. 

(4)  (Test  sans  doute  à  ce  district  que  fait  allusion  Strabon  quand  il  nous  dit 
(XII,  3,  9,  p.  544]  qtie  Mithridate  possédait  de  la  Paphlagonie  intérieure  certains 
cantons  au-delÀ  (à  Test)  de  Tllalys. 

(5)  Strab.,  XU,  3,  J  38,  p.  560  C  ;  cf.  Th.  Reinach,  Mithridate,  p.  400. 


38  FRANZ  CCMONT 

phlagonie  (1),  dont  le  dernier  rejeton,  Déjotarus  (Philadelphe), 
fils  de  Castor,  avait  établi  à  Gangres  sa  capitale  (2).  A  sa  mort, 
Auguste  annexa  ses  États  à  la  province  de  Galatie  (3),  mais  la 
Paphlagonie  conserva  une  certaine  indépendance  administra- 
tive, et  Gangres  continua  d'être  regardée  comme  son  chef-lieu. 
Cette  ville  prend,  sur  ses  monnaies,  le  titre  d'àp^^ou^a  IlaopXa- 
Yovia;  (4),  et  jusqu'à  Tépoque  byzantine  elle  resta  le  siège  du 
métropolitain  (5)  et  la  résidence  du  gouverneur  (6)  de  la  Pa- 
phlagonie réorganisée.  Le  rang  qu'elle  occupait  explique  qu'elle 
soit  seule  nommée  dans  le  préambule  de  notre  serment  :  c'est 
là  que  l'ordonnance  impériale  a  été  publiée  pour  tout  le  pays 
dont  Gangres  était  le  centre  politique. 

L'union  de  la  Paphlagonie  et  de  la  Galatie  était,  si  je  puis 
employer  cette  expression  moderne,  purement  personnelle. 
La  première  était  soumise  au  légat  propréteur  qui  résidait  à 
Ancyre  —  en  l'an  3  avant  notre  ère,  c'était  sans  doute  Cor- 
nutus  Aquila  (7)  —  mais,  comme  d'autres  parties  du  même  gou- 
vernement, la  Lycaonie  et  le  Pont  galatique  (8),  elle  avait  certai- 
nement son  conseil  fédéral  particulier  présidé  par  un  a  paphla- 
goniarque  (9)  ».  Cette  assemblée,  comme  tous  les  xoivà  provin- 
ciaux, avait  surtout  à  accomplir  les  cérémonies  et  à  subvenir 

(1)  Slrab.  XII,  3,  §  38,  p.  561  C  :  01  5'  CaTipov  xal  paaiXtiSatv  TaÛTT,v  tvtijiav. 

(2)  Slrab.,  XII,  3,  §  41. 

(3)  Marquardt,  Organisation  de  Vemp.  romain^  t.  H,  p.  218  (tr.  fr.). 

(4)  Head,  H.  N.,  p.  433.  Cf.  Babelon,  Collection  Waddington,  p.  iO,  n*«  153  ss. 
~  Pompeiopolis  se  nomme  ixTtTpdicoXi;  Tls^Xa^ovCa^  (Head,  Ibid.),  Peut-être  la 
capitale  administrative  et  la  métropole  religieuse  étaient-elles  distinctes  en 
Paphlagonie,  comme  elles  le  furent  dans  d^autres  provinces  ;  cf.  Guiraud,  Assem- 
blées provinciales^  p.  74. 

(5)  Notitiae  (éd.  Parthey),  I,  22,  255,  III,  192  et  passim.  ;  cf.  Lequien,  Oriens 
christianus,  I,  p.  550  s. 

(6)  Hieroclès,  695,  4. 

(1)  Prosopogr.  imp.  rom.,  I,  p.  473.  Son  nom  apparaît  sur  une  pierre  milliaire 
de  Tan  6  avant  J.-C. 

(8)  Guiraud,  Assemblées  provincy  p.  60. 

(9)  Aucun  texte,  que  je  sache,  ne  mentionne  le  paphlagoniarque,  mais  on  peut, 
sans  crainte  de  s'égarer,  former  ce  composé  à  Timitation  de  nombreux  titres 
analogues.  Cf.  Beurlier,  Culte  impénalj  p.  722.  —  J'ai  trouvé  à  Nicopolis  (Purkh) 
une  dédicace  à  un  «  annéniarque  »,  fonction  qui  était  pareillement  inconnue 
jusqu'ici. 
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aux  dépenses  du  culte  impérial.  L'organisation  de  ce  culte 
n'est  pas  ce  qu'il  y  a  de  moins  remarquable  dans  la  situation 
que  nous  révèle  le  document  de  Néapolis.  Nous  voyons  que 
trois  ans  après  Tannexion  plusieurs  villes,  peut-être  toutes  les 
villes,  de  Paphlagonie  possédaient  un  Sébastéon  ou  Âugus- 
téum  (1),  à  une  époque  où  Ton  ne  peut  encore  établir  Texis- 
tence  que  d'un  petit  nombre  de  pareils  temples  municipaux  (2). 
Il  serait  possible  que  certains  d'entre  eux  eussent  déjà  été  fondés 
par  les  monarques  indigènes,  car^  zèle  à  honorer  le  dieu  qui 
régnait  sur  le  monde  fut  chez  les  rois  vassaux  une  forme  ha- 
bituelle de  la  flatterie  (3).  Mais  vraisemblablement  presque  tous 
ont,  afMTès  la  disparition  de  la  dynastie  nationale,  été  érigés  ou 
consacrés  au  nouveau  maître  du  pays. 

Auguste  est  si  bien  assimilé  à  une  divinité  qu'on  jure  en  invo- 
quant son  nom  (1.  9)  et  pas  seulement,  comme  on  le  voit  faire 
ailleurs,  sa  Fortune  (tu^ï))  ou  son  Génie  {(/€nius)[i).  En  dehors  de 
l'Egypte,  c'est  peut-être  le  seul  et  certainement  le  plus  ancien 
exemple  connu  d'une  formule  juratoire  où  Ton  atteste  la  per- 
sonne elle-même  d'un  empereur  vivant,  que  l'apothéose  n'a  pas 
encore  égalé  aux  immortels.  Le  texte  rappelle  deux  fois  expres- 
sément que,  selon  le  rite  habituel,  c'est  devant  l'autel  du  nou- 
veau dieu  que  cet  acte  religieux  doit  être  accompli  (5).  Enfin, 
la  date  même  qui  est  mentionnée  en  tête  de  notre  serment  est 
hautement  significative.  La  veille  des  Nones  de  Mars  (le  6)  est 
un  jour  de  fête  pour  tous  les  dévots  du  prince,  car  c'est  l'anni- 
versaire de  celui  où  il  revêtit  le  pontificat  suprême  :  Feriae  ex 


(1)  L.  37-38.  Aux  témoignages  cités  plus  haut,  p.  30,  en  faveur  de  la  restitution 
«aiTi  Tàç  u[icapxî««]  il  faut  ajouter  l'inscription  d'Eriza  en  Cabalis  (BCH,  XV,  556) 
où  figure  ce  mot.  Cf.  sur  les  hyparchies  séleucides,  IlaussouUier,  Kev,  de  PhiloL^ 
1901,  p.  24. 

(2)  On  n'en  connaît  que  deux  qui  aient  été  construits  avant  notre  ère,  celui 
de  Mylasa,  en  12  avant  J.-C,  et  celui  de  Nysa  (1  avant  J.-C);  cf.  Beurlier,  Culte 
impérial,  p.  24.  La  Lex  Arae  Narbonensis  (CIL,  Xll.  4333)  date  de  l'an  11  ap.  J.-C. 

(3)  Beurlier,  op.  ci/.,  p.  25. 

(4)  Beurlier,  op.  cit.,  p.  43  ss.  Sur  le  acCi^xio;  6pxo;,  cf.  Glotz,  dans  Dareinberg 
et  Saglio  s.  ▼.  Jusiurandum,  p.  751,  n.  6. 

(5)  L.  38  et  41.  —  Sur  le  rite  cf.  Glotz,  loc.  cit.,  p.  751. 
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senatus  consulto  quod  eo  die  imp.  Caesar  pontifex  maonmus 
factus  esi^  disent  les  fastes  de  Préneste  (1).  Il  est  probable  que 
des  cérémonies  sacrées  et  des  jeux  étaient  à  cette  occasion  célé- 
brés à  Gangres  sous  la  présidence  du  grand  prêtre  de  la  pro- 
vince, et  que  Tautorité  avait  profité  de  la  présence  des  députa- 
tions  municipales  et  de  la  foule  accourue  de  toutes  parts  pour 
proclamer  Tordre  venu  de  Rome  (2). 

Si  notre  inscription  jette  ainsi  une  clarté  nouvelle  sur  la 
naissance  du  culte  impérial  en  Orient,  néanmoins,  de  par  sa 
nature  même,  l'intérêt  qu^elle  présente  est  surtout  politique. 
On  ne  possédait  jusqu'ici  que  fort  peu  de  documents  de  ce 
genre.  Le  nombre  des  serments  de  fidélité  à  un  empereur, 
dont  le  texte  fût  conservé,  se  réduisait  à  deux  ou  plutôt  à  un 
seul.  En  effet,  nous  connaissions  uniquement  une  double  for- 
mule de  celui  qui  fut  prêté  dans  tout  Tempire  à  Favènement 
de  Caligula  en  Tan  37  :  Tune  latine  fut  trouvée  au  xviii*  siècle 
à  Aritium  en  Lusitanie,  l'autre  grecque  mise  au  jour  en  1881 
à  Assos  sur  la  côte  de  laTroade  (3).  M.  Mommsen,  dans  le 
commentaire  qu'il  a  consacré  à  ces  documents  juridiques,  se 
demande  s'ils  reproduisent  une  rédaction  traditionnelle  ou  s'ils 
ont  été  spécialement  composés  pour  Caligula.  L'inscription  de 
Vézir-Keupru  dissipe  toute  incertitude  à  cet  égard,  car  si  les 
serments  de  Tan  37  après  J.-C.  sont  beaucoup  plus  brefs  que 
celui  de  l'an  3  avant  notre  ère,  leur  teneur  est  cependant  cal- 
quée sur  celle  de  ce  dernier.  Le  nouveau  texte  n'a  pas  seule- 
ment le  mérite  d'être  plus  ancien  que  les  autres  et  de  remonter 

(1)  Cf.  le  commentaire  de  Mommsen  dans  le  CIL  P,p.311.  — De  même  dans  Tins- 
cription  de  Forum  Clodii,  CIL  XI,  3303  =  Dessau,  n»  154  (18  après  J.-C),  on  célè- 
bre le  sixième  jour  avant  les  ides  de  Mars  parce  que  Tibère  a  été  créé  grand- 
pontife  à  cette  date.  Cf.  Mommsen,  CIL  P,  p.  311,  col.  2. 

(2)  Sur  Tusagc  de  pareilles  promulgations  des  èdits  impériaux,  cf.  Guiraud, 
Assemblées  prov.,  p.  123  s. 

(3)  C.  /.  L.,  II,  112  et  Papei's  arch.  hist,  of  America,  I,  1882,  p.  133.  Les  deux 
textes  ont  été  réunis  et  commentés  par  Mommsen,  Eph,  Epig.,  V,  p.  154  ss.  et 
reproduits  dans  Bruns,  Fontes  iuris  Rom.,  5«  éd.,  p.  236  ss.  —  Le  même  serment 
est  signalé  pour  la  Grèce  dans  1  inscription  d'Acraephiue  {€.  I.  G.  S.,  1,  n»  2711 
=  HoUeaux,  Bull.  Corr,  hell.,  Xll,  1888.  305  s.)  et  pour  la  Syrie  par  Josèphe, 
AnL  Jud,,  XVIII,  5,  3. 
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aux  origines  mêmes  du  pouvoir  impérial,  il  emprunte  une 
valeur  spéciale  aux  circonstances  où  il  a  été  rédigé.  Nous 
savions  par  les  auteurs  anciens,  et  la  double  trouvaille  d'Ari- 
tium  et  d'Âssos  est  venue  le  confirmer,  qu^à  Tavènement  d'un 
empereur,  les  habitants  de  toutes  les  provinces  devaient  lui 
jurer  obéissance  (1).  Le  serment  des  Paphlagoniens  nous 
apprend  que  le  même  engagement  était  exigé  de  la  population 
d'un  état  étranger  lors  de  sa  réunion  à  Tempire.  Cette  annexion 
n'équivalait-elle  pas  en  réalité  à  un  simple  changement  de 
souverain?  Nulle  autre  circonstance  ne  pouvait  en  Tan  3  avant 
J.-C.  provoquer  pareil  ordre  du  prince.  Ce  n'est  pas  à  cette 
époque  qu'Auguste  séjourna  en  Asie,  ni  en  cette  année  qu'il 
se  fit  renouveler  Yimperium  qui  lui  conférait  le  gouvernement 
des  provinces  (2).  Aucun  danger  imminent  ne  le  poussait  alors 
à  lier  envers  lui  par  des  vœux  solennels  les  peuples  soumis  à 
son  pouvoir,  comme  il  le  fit  au  moment  d'engager  la  lutte  con- 
tre Antoine  (3).  On  doit  donc  considérer  cet  acte  comme  une 
mesure  ordinaire  d'administration.  Après  une  courte  période 
d'organisation  du  territoire  annexé,  quand  on  eut  fixé  les  limites 
des  cités,  leurs  droits  et  leurs  chaînes,  et  qu'on  eut  terminé  le 
recensement  (4),  on  demanda  enfin  la  prestation  du  serment,  qui 
devait  être  régulièrement  imposé  en  pareil  cas. 

Comment  a-t-on  procédé  à  cette  formalité? Les  mutilations 
qu'a  subies  le  monument  empêchent  malheureusement  qu'on 
puisse  se  former  sur  ce  point  une  opinion  assurée  et  répondre  à 


(i)  Mommten,  Staatêrecht,  t.  IP,  p.  793. 

(2)  Cet  imperium  fut  renouvelé  pour  la  troisième  fois  en  8  avant  J.-C,  pour  la 
quatrième  fois  en  3  après  J.-C. 

(3)  Dion  Cass.,  L,  6;  cf.  Suet.  Aug.  17.  Monum.  Ancyr.  V,  25  :  luravil  in  mea 
vtrba  iota  Italia  sponte  sua  ...  iuraverunt  in  eadem  verba  provinciae  Galliae,  His- 
paniae,  AfricOt  Sieilia,  Sardinia,  Cf.  Gardthausen,  Augustus  und  seine  Zeil^  t.  I, 
p.  365,  n.  35. 

(4)  Un  recensement  doit  avoir  eu  lieu  aussitôt  après  l'annexion  (Mommsen, 
Staatsrecht,  IP,  1092).  —  Sa  date  serait  à  peu  près  celle  du  fameux  recensement  de 
Quirinius  (cf.  Desjardins,  Rev,  des  questions  hislor,,  t.  II,  p.  60  s.  Haverûeld, 
Classical  Review,  1900,  p.  309).  C'est  là  sans  doute  une  coïncidence  fortuite.  — 
Linscription  C.  I.  l.,  III,  S.  6819;  Dessau,  Inscr.  Sel,  1039,  mentionne  un  leg, 
Aug,pro  pr,  ..,ad  census  Paphlag{oniae),  mais  elle  est  de  Tépoque  de  Trajan. 
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toutes  les  questions  que  Dotre  curiosité  se  pose.  Si  à  la  ligne  i, 
la  restitution  ev  itrrriyùpti  est  exacte,  les  députés  des  villes  se 
sont  probablement,  dans  la  fôte  du  6  mars,  obligés  devant  le 
représentant  du  prince  au  nom  de  leurs  commettants  —  c'était 
là  un  usage  ordinaire  (1).  Puis,  plus  tard,  les  magistrats  muni- 
cipaux ont  dans  chaque  cité,  et  en  particulier  à  Néapolis 
(1.  36-42),  fait  jurer  les  autres  habitants.  Toutefois,  on  pourrait 
supposer  aussi  qu'il  n'y  ait  eu  à  Gangres  qu'une  simple  pro- 
mulgation de  l'ordonnance  impériale.  La  solution  de  cette  ques- 
tion dépendra  avant  tout  du  sens  qu'on  attachera  aux  mots  Ka'zk 
TOC  auTà...  et  *0|jioi(o;...  placés  au  début  des  derniers  paragra- 
phes de  l'inscription.  L'interprétation  qui  s'offre  d'abord  à  l'es- 
prit c'est  que  les  habitants  de  la  Paphlagonie  ayant  été  astreints 
au  serment,  d'autres  —  dont  le  nom  a  disparu  —  se  soumirent 
à  la  même  obligation  et  qu'enfm  les  gens  de  Néapolis  rempli- 
rent à  leur  tour  ce  devoir.  Mais  une  pareille  hypothèse  soulève 
de  graves  difficultés  et,  dans  tout  ce  qui  précède,  nous  l'avons 
implicitement  écartée.  En  effet,  l'acte  officiel,  émané  de  l'empe- 
reur, et  dont  un  extrait  est  reproduit  en  tftte  de  l'inscription,  ne 
parlait  que  des  Paphlagonicns.  Si  les  Phazimonites,  distincts 
de  ceux-ci,  avaient  reçu  postérieurement  un  ordre  spécial,  ils 
auraient  évidemment  fait  mention  de  cet  ordre  et  non  de  celui 
qui  concernait  leurs  voisins.  De  plus,  il  est  certain  que  Phazi- 
mon-Néoclaudiopolis  faisait,  au  n«  siècle,  partie  de  la  Paphla- 
gonie (2),  et  l'ère  de  la  ville  datant  de  6-5  avant  J.-C,  il  s'ensuit 
qu'elle  a  été  annexée  à  l'empire  avec  le  reste  de  la  province  (3). 
L'expression  KaTot  Ta  auTa...  doit  donc  s'entendre  autrement. 
Le  serment  a  été  prêté  d'abord  à  Gangres  par  les  membres  de 
l'assemblée  provinciale  au  nom  des  villes  qu'ils  représentaient, 
puis  dans  les  mêmes  termes  par  l'ensemble  de  la  population 
de  chaque  cité  (tovts;,  1.  37  et  41).  Une  inscription  de  Magné- 

(1)  C'est  notamment  ce  qui  eut  lieu  en  Grèce  h  l'avènement  de  Caligula,  C.  I. 
G.  S.,  h  2711  se  Holleaux,  Bull.  helL,  Xll,  1888,  p.  305.  Voir  aussi  le  sennent 
d'ÀMOS  cité  plus  haut. 

(2)  Ptolémée  V,  4,  6.  a.  supra,  p.  33,  n.  3. 

(3)  Andersen,  Journ»  of  hell,  stud.,  1900,  p.  152;  cf.  supra,  p.  37,  n.  3. 
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sie  (1)  offre  un  exemple  d'un  emploi  analogue  de  cette  formule 
épigraphique  :  un  pséphisme  est  voté  d'abord  par  le  xoivov  des 
Acarnaniens,  ensuite  KaToc  toc  auTà...  par  les  différentes  villes 
du  pays. 

On  ne  voit  pas  clairement  non  plus  quel  magistrat  romain 
est  intervenu  en  cette  circonstance.  Est-ce  le  gouverneur  de 
Galatie  qui  s'est  rendu  lui-même  en  Paphlagonie  pour  assurer 
l'exécution  du  rescrit  d'Auguste  (2)?  Ou  bien  quelque  autre  dé- 
légué de  Tempcreur,  un  legatus  iuridictis,  un  legatus  ou  pro- 
curator  ad  census  accipiendos  a-t-il  été  chargé  de  ce  soin  ?  Le 
texte  est  muet  sur  ce  point.  Deux  faits  seulement  sont  certains  : 
c'est  d*abord  que  la  population  tout  entière  ou,  pour  parler  avec 
plus  de  précision,  tous  les  hommes  libres,  citoyens  et  pérégrins, 
ont  été  assermentés;  c'est,  en  second  lieu,  que  la  formule  jura- 
toire  répétée  par  tous  les  habitants  avait  été  approuvée  et  im- 
posée parle  pouvoir  central.  Le  début  de  l'inscription  'Aito  aùro- 
xpaTopo;  Ra(<7apo;...  ne  laisse  subsister  à  cet  égard  aucune  hési- 
tation. 

C'est  là,  si  l'on  considère  le  contenu  de  ce  document,  un  fait 
très  remarquable.  On  ne  jure  point  ici,  comme  le  faisaient  à 
Rome  les  magistrats,  d'agir  toujours  selon  le  bien  public  et  de 
se  conformer  aux  lois,  mais  on  se  dévoue  tout  entier  avec  tous 
les  siens  à  la  personne  du  prince  divinisé,  qui  a  le  droit  de  régler 
non  seulement  les  actes  mais  les  pensées  même  de  ses  sujets. 
Ce  serment  est  un  simple  serment  d'allégeance,  il  n'est  pas 
républicain  et  civique,  il  est  purement  monarchique  et  militaire. 
Ce  serait,  si  Ton  pouvait  se  servir  ici  de  termes  du  droit  ro- 
main, non  pas  un  iusiurandum  mais  un  sacramentum^  exigé 
en  pleine  paix  non  seulement  des  pérégrins,  pour  lesquels  l'em- 
pereur est  un  maître,  mais  aussi,  chose  inouïe,  des  citoyens 

(1)  Rem,  Inschriften  von  Magnesia^  n*  31. 

(2)  Le  seraient  à  Caligula  a  été  prêté  devant  le  proconsul  en  Grèce  (cf.  /.  c), 
c'est  le  légat  propréteur  d'Espagne  qui  est  nommé  en  tète  du  serment  d'Aritium 
(C.  /.  L.<,  Ht  1*72),  et  le  légat  de  Syrie  qui,  à  la  même  date,  &p%\.7t  t^iV  icXt;6ùv  i^ 
tOvoif  T^  faiou  (Josèphe,  Ant  Jud,,  XVllI,  5,  3);  cf.  Mommsen,  Slaatsr.»  IP, 
p. 793. 
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résidant  dans  la  province.  Seulement,  en  réalité,  nous  sommes 
ici  en  dehors  des  conceptions  juridiques  de  Rome.  Cette  pièce 
n'est  pas  dans  la  tradition  latine,  mais  entièrement  dans  la  tra- 
dition hellénique  ou  plutôt  hellénistique.  La  forme  sous  laquelle 
elle  nous  apparaît  s'est  développée  dans  les  monarchies  guer- 
rières des  diadoques  asiatiques.  Certaines  expressions  que  nous 
lisons  ici  reproduisent  presque  textuellement  celles  qui  sont 
employées  dès  le  m' siècle  avant  notre  ère  dans  les  serments  que 
les  mercenaires  prêtent  àEumène  P'de  Pergame  et  les  habitants 
de  Magnésie  à  Séleucus  de  Syrie  (1).  On  s'y  engage  en  des  termes 
analogues  à  soutenir  le  roi  envers  et  contre  tous,  à  le  défendre 
dans  le  danger  et  à  dénoncer  les  complots  dirigés  contre  sa 
personne.  Les  divinités  invoquées  les  premières  sont  aussi  dans 
les  trois  inscriptions  les  mêmes,  Zeus,  Gè,  Hélios;  les  Magnètes 
y  ajoutent  la  Fortune  du  roi  Séleucus,  comme  les  Paphlago- 
niens  le  nom  d'Auguste  (2). 

La  triade  de  Zeus,  ou  le  Ciel,  la  Terre  et  le  Soleil  est  d'ail- 
leurs bien  antérieure  à  Alexandre.  Déjà  du  temps  d'Homère  on 
attestait  ces  dieux  comme  garants  de  la  vérité,  et  ils  ne  cessèrent 
jamais  dans  la  suite  d'être  regardés  comme  des  Qeol  opxtoi  par 
excellence.  (3).  D'autres  formules  que  nous  trouvons  reprises 
ici,  remontent  jusqu'aux  plus  anciens  serments  connus  :  c'est 
le  cas  en  particulier  pour  ces  imprécations,  d'une  saveur 
archaïque  si  spéciale  (4),  qui  rappellent  le  temps  où  les  foules 
superstitieuses  croyaient  que  le  fait  d'avoir  prononcé  les 
paroles  consacrées  livrait  le  parjure  aux  puissances  malfai- 
santes (5).  Enfin,  la  langue  elle-même  est  d'une  pureté  et  d'une 
précision  qu'on  n'est  point  accoutumé  à  rencontrer  en  Asie- 
Mineure  dans  le  jargon  officiel  du  siècle  d'Auguste. 

(1)  et.  les  notes  aux  1.  9  à  31. 

(2)  Cf.  la  note  à  la  1.  8. 

(3)  Homère,  Iliade,  XIX,  258  s.,  III,  276  s.  -  Voyez  Michel,  u»  15, 1.  51  ;  n«  19, 
I.  61  et  71;  nM316, 1.  51  ;  n*  1421,  1.  3.  Latyschew,  Inscr.  Ponti  EuTini,  II,  n»  55 
et  140  ;  cf.  Ziebarth,  De  iureiurando  in  iure  yraeco  quaestioneSy  1892,  p.  23,  n.  2. 

(4)  Cf.  les  notes  aux  lignes  31  ss.  On  pourrait  umltiplicr  les  exemples.  Je  me  borne 
&  rappeler  le  fameux  serment  des  Amphictious,  Eschine,  Adv.  Clesiph.,  §  110. 

(5)  Voir  l'anecdote  curieuse  rapportée  par  Hérodote,  VI,  86. 
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Si  Ton  pèse  tous  ces  éléments  d'appréciation,  on  sera  amené, 
presque  malgré  soi,  à  penser  que  le  serment,  dont  le  texte 
vient  de  nous  être  rendu,  n'a  point  été  composé  à  l'époque  où 
il  a  été  gravé  (1).  Vraisemblablement,  c'est  celui  par  lequel 
bien  auparavant  les  Paphiagoniens  se  liaient  envers  leurs  rois 
indigènes,  et  ceux-ci  à  leur  tour  l'avaient  emprunté  à  quelque 
dynastie  grecque.  Comme  en  Egypte,  Auguste  apparaît  donc 
dans  ce  pays  comme  le  successeur  des  anciens  souverains,  et 
il  s'attache  à  respecter  les  formes  consacrées  par  la  tradition 
nationale. 

Par  là  ce  nouveau  document  acquiert  une  portée  qui  dépasse 
de  beaucoup  les  frontières  de  la  petite  province  qu'il  concerne 
spécialement.  Il  nous  fait  vivement  sentir  le  contraste  qui  exis- 
tait entre  la  théorie  romaine  du  césarisme  et  son  application  en 
Asie.  En  Tan  3  avant  notre  ère,  Auguste  n*est  en  Italie  qu'un 
magistrat  républicain  auquel  on  a  accordé  pour  dix  ans  des 
pouvoirs  extraordinaires  :  il  refuse  les. titres  de  maître  et  de 
dieu  ;  il  défend  qu'on  lui  consacre  des  temples  (2).  En  Paphla- 
gonie,  il  apparaît  comme  un  monarque  oriental,  héritier  des 
dynastesdont  la  maison  s'est  éteinte.  Il  prescrit  que  non  seule- 
ment les  indigènes,  mais  les  Romains  eux-mêmes  y  invoquent 
son  nom  avec  celui  d'autres  divinités  et  sacrifient  sur  ses 
autels  ;  il  veut  enfin  qu'ils  se  dévouent  corps  et  âme  à  sa  per- 
sonne, à  celle  de  ses  fils  et  de  ses  descendants  (3). 

Franz  Cumont. 

(1)  \\  conviendrait  d^ailleurs  fort  mal  aux  circonstances,  s'il  datait  yraiment  de 
l*an  3  avant  notre  ère.  On  se  figure  difficilement  les  paisibles  marchands  romains 
poursuivant  les  ennemis  des  Césars  Tépée  à  la  main  sur  terre  et  sur  mer. 

(2)  Cf.  Beurlier,  op,  cit.,  p.  15. 

(3)  Il  est  caractéristique  de  constater  que  la  famille  du  prince  et  en  particu- 
lier ses  enfants  lui  sont,  en  Occident,  associés  pour  la  première  fois  dans  un  acte 
officiel  du  culte  impérial,  qui  repose  tout  entier  sur  des  conceptions  asiatiques. 
Le  Lex  Arae  NarbonensU  de  l'an  11  après  J.-C.  (CIL,  XII  4333  =  Bruns  Fontes, 
p.  242)  débute  par  Tinvocation  «  Quod  bonum  felix  forlunatumque  ait  imp{eralori) 
Caesari  divi  fUio  Augualo...  coniugij  liberis,  genlique  eiuSy  aenatui  papulogue 
Bomano,.,  » 


QUESTIONS   ORACULAIRES 


2.  XUTHUS  ET  CREUSE  A  DELPHES 


Aucun  texte  du  v*  siècle  ne  nous  donne  sur  le  fonctionne- 
ment de  Toracle  de  Delphes  de  plus  précieux  détails  que  VIon 
d'Euripide.  Nous  nous  proposons,  dans  les  pages  qui  suivent, 
d'examiner  à  part  les  principaux  passages  de  la  pièce  concer- 
nant ce  sujet  spécial. 


L'un  s'offre  à  nous  dès  la  première  scène,  dans  le  dialogue 
lyrique  entre  Ion  et  le  chœur  (v.  219  suiv.).  Les  femmes  inter- 
pellent le  jeune  néocore  occupé  à  la  porte  du  temple  (v.  219  : 
Ttapoc  vaov;  cf.  v.  79,  103-106,  129);  le  texte  de  leur  apostrophe 
n'est  pas  conservé  intégralement;  mais  il  n'est  pas  douteux 
qu'elles  demandent  si  elles  peuvent  entrer.  On  leur  répond  que 
non.  Elles  sollicitent  alors  une  description  de  l'objet  qui  pique 
le  plus  leur  curiosité,  de  l'omphalos.  Ion  les  satisfait  de  bonne 
grâce;  et,  revenant  sur  la  défense  trop  absolue  qu'il  avait 
formulée  d'abord,  explique  à  quelles  conditions  on  est  autorisé 
à  pénétrer  dans  le  temple  : 

tl  [xèv  èOùo-aTe  (1)  îtiXavov  itpô  86|Ji<ov 

(i)  Telle  me  paraît  être  la  meilleure  lecture.  Le  mot  6ûeiv,  si^iûant  faire 
brûler,  conyient  pour  exprimer  l'offrande  d'un  'JcAavo;  (cf.  Hermès. ^  1894,  p.  283). 
©û«at  le^Xsvov  M  lit  d'ailleurs  chez  Eschyle,  Perses,  204. 
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IxT^Xoto-t  Sû|Ji(ov  iki\  iràptV  eç  p.u^6v  (v.  226-229). 

L'expression  èç  p^t^iv  ùoiLtù^  est  assurément  peu  précise  ;  Je 
mot6u[xéX7|,  d'autre  part,  semble  bien,  en  différents  passages  de 
l'œuvre  d'Euripide,  dans  V Ion  même  aux  vers  46  et  H4,  être 
détourné  de  son  sens  ordinaire,  qui  est  le  sens  d'autel,  et  dési- 
gner simplement  un  espace  consacré  au  culte  (1).  A  la  rigueur, 
€<;  OujxiXo^  pourrait  donc  être  considéré  comme  un  synonyme  de 
e;  (xu^ov  8o[X(ov  ;  mais  à  coup  sûr  la  même  synonymie  n'existe 
point  entre  les  groupes  si  (xèv  eOuo-aTe  icéXavov  et  ItzI  S'  àa-yàxTotç 
{X75Xot<n  ;  c'est  seulement  lorsque  le  contexte  est  de  nature  à 
fixer  les  idées  que  uéXavo;  désigne  chez  les  poètes,  chez  Euri- 
pide en  particulier,  le  sang  répandu  des  victimes  (2)  ;  employé 
comme  il  Test  ici,  sans  épithèle.  il  ne  saurait  avoir,  dans 
l'énoncé  d'une  prescription  rituelle,  d'autre  valeur  que  sa 
valeur  exacte.  En  conséquence,  je  ne  puis  pas  admettre, 
comme  on  l'a  fait  parfois  (3),  que  dans  les  vers  226-229  Ion 
proclame  à  deux  reprises,  sous  forme  affirmative  d'abord,  sous 
forme  négative  ensuite,  une  seule  et  même  obligation  des  pèle- 
rins de  Delphes.  Malgré  les  apparences,  ce  ne  sont  pas  les 
deux  groupes  conditionnels  d  sOuo-aTe  TcéXavov  irpo  oéjxwv  et  em 
«T^pàxTow  (jLr^Xotdi  qu'opposent  entre  eux  les  particules  (Jiiv  et  U  ; 
ce  sont  plutôt  les  groupes  Iç  6u(jLéXa<;  et  è;  (xuyov  o6|ji<ov.  «  Si 
«c  vous  avez  offert  un  i:IXavo<  et  que  vous  veuilliez  interroger 

(!)  V.  46  :  uitèp  6è  6u}iéXaç  fitopCaat  icpdeujxoç  i,v  —  il  s'agit  de  la  Pythie  trouvant 
le  petit  Ion,  qu^Hermës  a  déposé  xpïjirtSoiv  litt  vaou  (v.  38-39),  irpôç  «Oxalç  etaôSot; 
(▼.  34)  ;  —  114-115  :  3l  xàv  <I»o(6ou  6ujjiXiv  aaipsiç  ÙTzb  vxoîç.  Le  sens  du  mot  6ujiA«t 
est  incertain  au  vers  113  d'Éledre.  Au  vers  152  dlphigénie  à  Aulis  (aeîj  yaXivouç, 
fsl  KuxXuituv  Ul;  6u|iiXaç),  rien  ne  nous  force  à  croire  qu'il  s'agisse  des  murs 
cyclopéens  (534  :  Tt C^^eat  KuxXwirtotç);  il  peut  s'agir  des  foyers  de  Mycènes  {Iph.  T., 
S45  :  u  KuxXuicCSec  l^(«t).  Ce  mên>e  sens  de  foyers  me  parait  certain  dans  le 
Rhésus,  vers  235  (8u|jiAaç  oTxwv  icaxpôç  IXtaSaç  ;  cf.  201  :  l?i(JTioç).  Celui  d'autel 
est  indiscutable  au  vers  64  des  Suppliantes  (SfiÇiicupoo;  Ogwv  ôufiiXaç). 

(2) Eschyle,  Per«.,  816  :  irAavoc  aijiaTOaTa-rtç ;  Eumén.^  265  :  èpuepôv  èx  jieXewv 
itéXavov  ;  Euripide,  Alc,^  850-851  :  xal  jjl*,  ixô^t^  (Thanatos)  irpô;  aîjiaTTipàv  itAavov; 
[AAév.],  430  :  «IjMiTTipôç  «<Xavoc. 

(3)  Masgrave,  Badham  cité  par  Paley^  etc. 
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«  le  dieu  »,  dit  Ion,  «  passez  aux  OufxiXai;  mais  être  admis  dans 
«  Tintérieur  du  temple,  cela  ne  se  peut  pas  avant  un  sacri- 
«  fice  ».  Nous  savons  par  maint  document  qu'on  interrogeait  le 
dieu  à  rintérieur  du  temple  (1),  et  même,  si  cet  intérieur  com- 
portait des  subdivisions,  dans  la  plus  intime  de  celles  où 
entrassent  les  fidèles  (2).  Dès  lors,  le  mot  OufxéXai  ne  peut  pas 
désigner,  par  contraste  avec  \»-^yo<;  86[jl(«)v,  l'endroit  où  se 
tenaient  les  consultants.  Étant  donné  ce  qui  suit,  il  me  parait 
tout  naturel  d'admettre  qu'il  s'agit  des  autels  (ou  de  l'autel 
unique),  vraisemblablement  extérieurs,  sur  quoi  étaient  sacri- 
fiés les  [XY^Xa.  En  somme.  Ion  proclame  la  nécessité,  pour  qui- 
conque veut  consulter  l'oracle,  de  deux  cérémonies  prélimi- 
naires :  —  offrande  d'un  TciXavoç  à  un  endroit  appelé  wpi  Bojxwv  ; 
—  ensuite,  sacrifice  de  [XY^T^a  sur  un  autel  dont  il  ne  spécifie  pas 
l'emplacement. 

Un  peu  plus  loin,  Xuthus  parait  en  scène  (v.  401).  Il  rend 
hommage  au  dieu.  Il  salue  Creuse  et  lui  raconte  brièvement  le 
voyage  qu'il  vient  de  faire  sans  elle.  Puis,  aussitôt,  il  demande 
à  Ion  :  cûXoL  ti<;  irpo^TiTsuei  OeoiJ  ;  et,  la  réponse  entendue,  il 
pénètre  dans  le  temple  en  prononçant  ces  paroles  : 

ŒTeiyoi|jL'  av  êÏtco  •  xal  Y*p>  wç  sy*^  xXuo), 

ypTimfJpî.ovnÊTrTwxe  tovç  iTrr{kuyi 

xoivov  Tîpo  vaoiï  *  jîoiiXojjLai  3*  èv  ruf.épq. 

T^5\  —  aiTia  yàp,  —  OeoJ  Xaêelv  |jLavTeu[xaTa(v.  417-421). 

Il  ne  me  semble  pas  que  Ton  puisse  hésiter  sur  le  sens  du 
mot  )^pTr|OTTSpiov.  Un  oracle  rendu  devant  le  temple,  un  oracle 
commun  s'adressant  à  la  fois  à  tous  les  théores  présents, 
serait  chose  bien  singulière.  Je    pense  donc  que  ^y^pTirn^piov, 


(!)  Voyez  notamment  la  suite  de  la  pièce,  v.  418,  514-516,  535,  1547.  Cf.  Ulricbti 
Reisen  und  Fortchungen  in  Griechenlandy  I,  p.  79  et  notes. 
(2)  Voir  ci-deuout,  p.  60. 
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ici  comme  en  d'autres  passages  des  poètes  tragiques  (1),  a 
le  sens  de  victime;  Xuthus  veut  parler  d'un  des  actes  qui 
devaient  précéder  toute  consultation  :  un  sacrifice  offert  devant 
te  temple. 

Il  serait  surprenant  que  ce  sacrifice  ne  se  confondît  pas  avec 
l'une  des  deux  cérémonies  seules  requises  par  Ion.  Certes,  mal- 
gré la  similitude  des  locutions  ttoo  SojjLwvau  vers  226  et  ^rpo  vaotï 
au  vers  420,  Xuthus  ne  fait  pas  allusion   à  l'offrande  d'un 
i^iXavoç  ;  —  le  choix  des  mots  qu'il  emploie,  yp7iTTT,piov  tîstctwxs, 
exclut  formellement  cette  hypothèse  ;   —  mais  quelle  raison 
solide  nous  empêche  d'admettre  que  le  sacrifice  de  piXa  dont 
Ion  au  vers  229  proclamait  la  nécessité  soit   le  môme  dont 
Xuthus  au  vers  419  rappelle  l'accomplissement?  A  vrai  dire, 
si  celui-ci  a  été  offert  Ttpo  vaoiî,  c'est-à-dire  selon  toute- appa- 
rence sur  l'autel  de  Chios  ou  dans  le  voisinage.   Ion,  occupé 
depuis  l'aube  devant  le  upovaos,  devrait  en  avoir  connaissance  ; 
ce  qui  n'est  point  le  cas,  d'après  le   langage  qu'il  tient  aux 
femmes.  Mais  on  aurait  mauvaise  grâce  à  exiger  d'un  poète  un 
respect  aussi  minutieux  de  la  vraisemblance;  ne  faudrait-il 
pas,  à  ce  compte,  qu'Euripide  eût  mis  en  scène  également  les 
autres  étrangers  au  nom  desquels  avait  été  offert  le  sacrifice 
commun,   et  qui  doivent  consulter  en  môme  temps  que  son 
personnage?  Reste  à  expliquer  pourquoi  Xuthus  ne  dit  rien  de 
l'offrande  du  itiXavo;.  Cela  tient,   selon  moi,   à  ce  que  cette 
offrande  était  la  préface  nécessaire  du  sacrifice  de   piXa,  en 
sorte  que  l'accomplissement  de  l'un  préjugeait,  impliquait  l'ac- 
complissement de  l'autre.  Le  rhéteur  Aristide,  généralement 
bien  instruit  des  choses  saintes,  nous  apprend  qu'avant  de  con- 
sulter à  Delphes  on  devait  sacrifier  à  Alhéna  Pronaia  (2)  ;  je 
suis  tenté  de  voir  dans  le  vers  226  une  allusion  à  cette  cérémo- 


(l)  Par  exemple  dans  le  vers  450  des  Suppliantes  d'Eschyle,  souvent  rapproché 
des  paroles  de  Xuthus  :  xxl  Ttiath  /pT^vxr.pia  OeoT^i  izoXkoXi  ToXKi, 

[2]  Aristide,  Or.  in  Minervam,  p.  23  Dindorf  :  6  6è  *Ai:ôXawv  twv  auToO  xpT.Tuiw- 
Siûv  TayTT.v  (Athéna  Pronaia  ou  Pronoia)  rpoOrcfjaaxo  xal  irooOyeiv  èriTaçr;.  CI'. 
Ulrichs,  0.  /.,  I,  p.  43. 
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nie.  npo  86[jLc>)v  ne  serait  pas  alors  un  simple  équivalent  de  Tcpo 
vaoG,  le  sanctuaire  d'Alhéna  Pronaia  se  trouvant  sur  la  Voie 
Sacrée  avant  la  porte  principale  du  péribole;  la  diversité  de 
sens  entre  les  deux  locutions,  qui  à  coup  sûr  n'était  point 
nécessaire  (1),  n'en  doit  pas  moins  être  la  bienvenue.  D'autre 
part,  les  deux  observations  ci-dessous  me  paraissent,  par  leur 
rapprochement,  rendre  plus  acceptable  la  supposition  que 
j'avance  :  premièrement,  c'est  aux  déités  chthoniennes  que 
l'on  offrait  surtout  le  TtsXavo;  (2);  secondement,  le  culte 
d'Âthéna  à  Delphes  semble  avoir  eu  des  rapports  très  étroits 
avec  le  culte  antique  de  Gaia  (3). 

Venons  au  sacrifice  offert  devant  le  temple.  Ce  sacrifice  cons- 
tituait certainement,  du  moins  au  v*  siècle,  le  principal  des 
actes  préliminaires.  Il  vaut  donc  la  peine  de  rechercher  avec 
soin  quels  étaient  sa  nature  et  son  objet.  A  priori,  pour 
quiconque  est  tant  soit  peu  versé  dans  la  connaissance  des 
oracles,  une  question  se  pose  :  le  sacrifice  était-il  simplement 
propitiatoire,  avait-il  pour  unique  objet  d'acquérir  au  consul- 
tant la  bienveillance  du  dieu?  ou  bien  devait-il  fournir  un  signe 
relativement  à  l'opportunité  d'entreprendre  la  consultation  ?  Il 
peut  sembler  d'abord  que  le  contexte  du  discours  de  Xuthus 
(PouXojxai  o'èv  TijjLipa  ttîô',  —  alo-ia  y^p»  —  >^'^^«)  nous  oblige  à 
choisir  la  deuxième  hypothèse  ;  et  il  est  naturel  qu'en  lisant  ces 
paroles  nous  songions  à  la  formalité  décrite  par  Plutarque 
(435  BC)  :  Al  8e  tûv  UplSwv  (?)  xaTaTrào-ci;  (?)  T'I  ^O'jAovTai,  xal  TÔ 
|JLT,  OÊ[jLiŒTeu€iv  ei  |jLTi  70  Upsliov  o).ov  «Ç  ofxpcov  T'^upwv  U7:6TpO[XOV 
YévTjTai  xal  xpaoavÔf,  xaTaTnevoopievov  ;...  eàv  yip  [xt,  toGto  Y^v^^if*'-? 
TO  [xavTewv  ou  çao*».  ypTjjjiaT'lÇe'.v  oùS'  ciTayouTt  t/^v  Iluôiav.  Mais  le 
rapprochement,  je  crois,  serait  vicieux;  car,  lorsqu'Ion  réclame 
des  femmes  un  sacrifice,  il  sait  que  la  Pythie  est  déjà  assise  sur 
le  trépied  (v.  91-93)  ;  le  sacrifice  on  question  n'aurait  donc  pas 
pour  objet  de  faire  connaître  si  elle  sera  conduite  dans  l'ady- 

(1)  Comme  le  montre  la  comparaison  des  vers  79  et  129. 

(2)  Cf.  Stengel,  Griechiache  KuUusalierlhUmei\  2«  éd.,  p.  90. 

(3)  Cf.  Mommteo,  Dtlphika,  p.  25. 
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ton.  Ce  sacrifice  devrait-il  révéler  du  moins  si  les  personnes  qui 
l'offrent  seront  admises,  pour  leur  compte,  à  consulter  Toracle? 
Pas  davantage,  il  me  semble  :  car  celui  dont  l'accomplissement 
donne  à  Xuthus  le  droit  d'entrer  dans  le  temple  (v.  418  suiv.)  a 
été  offert,  nous  dit-on,  en  commun  pour  tous  les  étrangers 
(toi;  èinJXiiTi  xoiv6v);  une  habilitation  personnelle,  individuelle, 
n'était  donc  pas  requise,  ce  jour-là  en  particulier,  de  chaque 
consultant  ;  et  Ion,  qui  sait  la  Pythie  prête  à  répondre,  devrait 
savoir  aussi  qu'elle  est  prête  à  répondre  à  tous.  Dès  lors,  cette 
conclusion  me  parait  s'imposer  :  le  sacrifice  mentionné  aux  vers 
228-229  et  419-420  ne  recherchait  aucun  signe  ;  il  était  du 
genre  purement  propitiatoire,  le  nom  ypTirn^piov  (dérivé  de 
-y^pi^ai)  dont  Xuthus  se  sert  pour  en  parler  exprimant,  tout 
au  plus,  la  relation  intime  qui  l'unissait  à  une  consultation 
d'oracle  (1). 

Est-ce  à  dire  qu'à  l'époque  d'Euripide  on  ne  s'inquiétait  point 
de  savoir,  comme  on  fit  à  l'époque  de  Plutarque,  si  le  dieu 
voulait  donner  audience?  Ou  bien  cette  recherche  était-elle 
absolument  distincte  du  sacrifice  exigé  des  théores  et  incom- 
bait-elle aux  ministres  du  dieu  ;  —  auquel  cas  les  mots  al<rta 
yàp  pourraient  faire  allusion  à  son  heureux  succès,  acquis  par 
hypothèse  dès  avant  l'ouverlure  de  l'action?  La  première  opi- 
nion, par  cela  même  qu'elle  suppose  une  innovation  capitale 
introduite  dans  les  rites  de  l'oracle  en  pleine  époque  historique, 
ne  me  parait  aucunement  plausible.  La  seconde  n'est  pas  con- 
tredite par  les  descriptions  de  Plutarque,  où  les  lepew  et  les 
5<not,  c'est-à-dire  des  desservants  du  temple,  semblent  jouer  le 
principal  rôle  (2).  Toutefois,  un  document  précieux  du  v*  siècle 


(1)  Sur  le  sens  exact  et  l'emploi  abusif  de  xpT,aTf,piov,  voir  la  note  de  Lobeck  au 
ten  220  de  VAjax.  Cf.  la  loi  amphictyonique  de  380  (Collitz,  2501),  1.  33. 

(2)  P.  437  A  :  ol  >fip  tcpeîç  xal  5aiot  6ûeiv  ©aal  tô  tepcîov  xtX.  ;  438  A  ad  fin.  • 
^cp6xX\o|xiv<iiv  6i  eiXoTtpLi^  twv  Upiwv  xatl  irpoaXiirapoûvTwv  xtX.  On  pourrait  éga- 
lement faire  valoir  à  Tappui  de  cette  opinion  :  1°  la  demi-analogie  de  Koropé, 
od  le  seul  sacrifice  préliminaire  dont  parle  l'inscription  est  offert  par  les  magis- 
trats accompagnant  le  prophète  (Dittenberger^  Sylloge,  2«  éd.,  n*  190,  1.  30  suiv.)  ; 
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me  retient  d'acquiescer  trop  vite  à  celle-ci  aussi  bien  qu'à  celle- 
là;  ce  document  n'est  autre  qu'un  passage  d'Euripide,  non  plus 
A'Ion  (1),  mais  d'une  tragédie  presque  contemporaine,  Andro- 
maque.  Dans  Andromaque,  le  poète  nous  raconte  que  Pyrrhus 
est  allé  à  Delphes  pour  demander  pardon  à  Apollon  d'injures 
proférées  contre  lui  (2);  accompagné  de  jxàvTei;  (v.  1103),  le 
héros  offre  un  sacrifice;  les  victimes  immolées,  il  entre  dans  le 
temple  et  y  procède,  semble-t-il,  à  des  observations  d'empyro- 
mancie  (v.  1111-1 113).  Nulle  part  ou  ne  nous  dit  expressément 
qu'il  ait  eu  l'intention  d'interroger  l'oracle  (3)  ;  mais,  en  vérité, 
n'eût-il  pas  dédaigné  de  gaieté  de  cœur  la  façon  la  plus  sûre  de 
se  mettre  la  conscience  en  paix,  s'il  n'avait  projeté  de  demander 
nettement  à  la  Pythie  tI  av  tcoiwv  -ràv  ôsov  IXà^xoiTo  (4)  ?  Plutôt  que 

2»  et  aussi,  dans  une  certaine  mesure,  ce  fait  que  Plutarque,  page  438  AB,  parle 
d'une  seule  victime  (tô  Upcîov  au  singulier)  immolée  avant  une  séance  où 
plusieurs  consultants,  qui  avaient  à  poser  des  questions  différentes  (comme  le 
prouvent  les  mots  icepl  xà;  irpwxaç  diicoxptaEiç),  comparurent  devant  la  Pythie.  — 
Mais  le  premier  argument  est  contrebalancé  par  l'analogie  inverse  de  Lébadée, 
où  le  consultant  est  nommé  comme  celui  qui  offre  les  sacrifices  (Paus.,  IX, 
39,  4).  Le  second,  par  le  passage  dVon  v.  419-420,  où  un  sacrifice  (et  même,  cette 
fois,  un  sacrifice  du  genre  propitiatoire)  offert  pour  le  compte  de  tous  les  consul- 
tants est  présenté  sinon  comme  une  chose  courante,  tout  au  moins  comme  une 
chose  possible;  voir  ci-dessus,  p.  50-51. 

(1)  La  phrase,  assez  souvent  mal  entendue,  qu'Ion  prononce  aux  vers  374-377, 
doit  être  laissée  en  dehors  du  débat.  Les  sacrifices  et  les  observations  d*ornithos- 
copie  dont  il  y  est  question  ne  me  semblent  point  présentés  comme  des  prélimi- 
naires d'une  consultation  de  l'oracle,  mais  comme  d'autres  moyens  d'interroger 
les  dieux  (—  remarquer  le  pluriel  xoù;  Oeoj;,  après  le  singulier  du  vers  373  — ), 
dont  le  rappel  rend  encore  plus  flagrant,  par  analogie,  quelle  dpcaOts  ce  serait  de 
prétendre  extorquera  Apollon  une  réponse  qu'il  ne  veut  point  donner;  le  pronom 
T09oOtov  n'est  pas  exclamatif,  il  a  une  valeur  comparative  :  «  il  ne  faut  pas 
poser  à  Apollon  des  questions  qui  le  mettraient  en  fâcheuse  posture;  aussi  grande 
serait  notre  déraison  si  nous  obsédions  les  dieux  pour  leur  faire  découvrir  ce 
qu'ils  veulent  taire,  soit  par  des  sacrifices  soit  par  l'observation  des  oiseaux  ». 
L'intention  serait  plus  claire  sans  doute  si  Euripide  avait  dit  :  «  notre  déraison 
serait  alors  aussi  grande  que  si...  »;  mais  l'interversion  des  deux  termes,  dans 
une  comparaison,  ne  répugne  pas  à  la  syntaxe  grecque. 

(2)  V.   51-55  (Paley)    :    ...AeXswv  xax'  alav,  Iv6a  Ao^^»  Sîxt.v  |  6{8w<ri   iiatvtaç  f.v 
TOt'   c;    IIu6ù>    {loXùiv  I  fiTT.aE  <l>oî6ov   iraxp^;  ou   'xtîveiv    û{xt,v,  |  eT   tcw;    xi  icp696t 
99iXpLax*   c;xtTO'jpLtvo;  I  Oeô/  itapiT/Oix'    et;  x6   Xoirôv   «ùjxevf,.  —  V.  1106-1108  :  6 
6'  EÎia   •    «  <t>ot€(i>  xf,ç  ripoiO'   itxspxîs;  |  6ixa;  'Kaoaayerv  fJouXojxgoO'  *  {TT,aa  yip  | 
icaxpdc  icox'  aOxôv  atpLSxo;  ooOva:  StxT,v.  » 

(3)  L'expression  icipoç  xpr.axr.piwv  ne  peut  pas  signifier  n  avant  de  consulter  ». 

(4)  La  situation  de  Pyrrhus  est  semblable  à  celle  du  Koroibos  dont  Pausanias 
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de  comprendre  le  sacrifice  qu'il  offre  comme  une  consultation 
d'un  genre  exceptionnel  (1),  comme  une  consultation  archaïque 
ou  arcbaïsante  (2),  je  crois  y  retrouver  le  premier  acte  d'une 
consultation  du  type  classique,  un  sacrifice  offert  à  l'effet  de 
savoir  ei  OejxirretJa'ei  6  Oeoç  (3). 

J'avoue  qu'à  première  vue  le  sacrifice  de  Pyrrhus  ressemble 
peu  à  la  cérémonie  plusieurs  fois  décrite  chez  Plutarque  (4),  à 
laquelle,  si  je  ne  fais  erreur,  il  se  trouverait  correspondre.  De 
l'un  à  l'autre,  tout  parait  différer  :  les  acteurs,  les  victimes,  le 
rituel.  Ici  les  Upel;  jouent  un  rôle  dont  il  n'est  rien  dit  là  ;  ici 
les  victimes  sont  des  [XYiXa,  tandis  que  là  c'est  une  chèvre  (5);  ici 
les  signes  intéressants  sont  fournis,  —  comme  dans  les  centres 
d'autres  oracles,  à  Lébadée  (6),  à  Koropé  (7)  — ,  par  la  victime 


a  raconté  Tbistoire  (I,  43,  7)  :  ...K6poi6o;  éx<ll>v  f.X6cv  i<  AcXsoùç  u(pl^u>v  Sixs;  tû 
dc<t>  ToO  çdvou  Tf,{  DotvT^c.  '£<  uiv  8^  TÔ  "Apyoç  dcvsaTpl^ctv  oux  tXa  K6poi6ov-l^  DuOia, 
xtX.  Pas  plus  de  Koroibos  que  de  Pyrrhus,  il  n'est  dit  en  termes  exprès  qu*il  venait 
pour  consulter  Toracle;  et  pourtant  le  contexte  prouve  bien  qull  la  consulta. 

(1)  Wieseler,  JahrbUcher  fUr  Philologie,  1857,  p.  681. 

(2)  Boucbé-Leclercq,  Histoire  de  la  divination,  III,  p.  83-84. 

(3)  Pyrrhus  est  entré  dans  le  temple  :  —  il  me  semble  en  effet  peu  probable, 
étant  donné  le  contexte  et  pour  des  raisons  qu'on  verra  mieux  plus  bas,  qu'aux 
vers  1111-1112  les  mots  iv3XT<$p(ov  xpT^mSoc  ivxà^  désignent  Tintérieur  d'une  aù\i^ 
précédant  l'édifice  (cf.  CoUitz,  2501, 1.  35),  entourée  d'un  mur  bas,  interdite  aux 
promeneurs,  et  où  se  seraient  accomplis  les  sacrifices  itpô  vsoO  (les  6u(jLiXat  du 
vers  228  d'Ion),  —  Mais  en  pénétrant  dans  le  temple  Pyrrhus  ne  fait  rien  qui 
soit  en  désaccord  avec  la  règle  énoncée  par  Ion  :  (ici  S'àaspixxoïc  |xf|Xot9i  6ô(iu>v 
{i-^t  i:ipiT'  c{  pLu/dv.  Car  des  (if.Xi  sont  déjà  immolés. 

(4)  De  defectù  oi-aculomm,  p.  435  BC;  437  AB;  438  A. 

(5)  0.  /.,  p.  437  B.  Cf.  Diodore,  XVI,  26,  1  :  Xé^&xat.  yàp  t6  iiaXotiôv  «lyaç  (OpEiv 
t6  ixovtzîov  •  ou  X^P'^  *'*5^  ji-dEXiaxa  yoT^9xr^p^,d^ovx^l  V^^'/J?^  ^^^  ^^^  o^  AeXoof.  —  Si 
Plutarque,  dans  le  passage  cité,  nous  parle  aussi  de  taureaux  et  de  sangliers,  il  ne 
s'ensuit  pas  nécessairement  que  ces  sortes  d'animaux  aient  jamais  servi  aux 
sacrifices  préliminaires  de  Delphes;  peut-être  la  première  des  deux  phrases 
qu'opposent  là  |xlv  et  6c  a-t-clle  vis-à-vis  de  l'autre  la  valeur  logique  d'une  subor- 
donnée comparative  :  «  pour  ce  qui  est  de  prouver  la  santé  de  T&me  des  victimes, 
de  même  qu'on  y  emploie,  quand  il  s'agit  de  taureaux,  .,,de  même,  quand  il  s'agit 
de  chèvres • 

(6)  Pausan.,  IX,  39,  4  :  ...xatO'  éxi^Ttiv  6è  tûv  Ouaiûv  dvfy)  {Jtavriç  itapwv  U  toj 
Icpciou   Ta  TKXày/yoi  Ivopôi,  IvtSwv  Bi  itpoOtairCî^si  xcô  xaxtdvTt  tl  6-^  aùxàv  cjjiev^,?  ô 

Tpo^câvtoc  xo^  iXeb>c  Ô^Çttat 6u|iàtu>v  6è  xûv  irpôxepov  ittçT,vdxwv  alaîwv  ao^o; 

CTtlv  oô6f{ç,  tl  \L^  x«l  To06i  xoO  xpioO  xi  OTzXi-yyyj,  xô  aôxô  6ÉXot  Xiystv  •  Ô}xoXoyouvxwv 
ii  xal  xoûxwv,  xdxt  cxavxoc  i,Br^  xixciatv  £ÛcX-Rt;. 

(7)  Dittenberger,  Sylloge,  2«  éd.,  n»  790,1.  30  suiv ôxav  U  icapayévwvxai  o'i 
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morte,  et  là  par  l'altitude  de  la  victime  vivante.  Néanmoins, 
ridentification  des  deux  cérémonies  ne  me  semble  pas  impossi- 
ble. Considérons  d'abord  la  différence  de  rituel;  je  crois  pou- 
voir l'expliquer  par  la  différence  des  temps;  et  j'espère  qu'un 
examen  soigneux  du  principal  passage  de  Plutarque,  le  para- 
graphe 49  du  De  defectu  oraculorum^  rendra  cette  opinion  vrai- 
semblable. Dans  l'édition  spéciale  des  dialogues  pythiques  (1), 
M.  Paton  a  très  notablement  amélioré  le  texte  de  ce  paragraphe  ; 
il  a  toutefois,  à  mon  avis,  laissé  à  faire  une  importante  correc- 
tion, celle  de  xtvo;  interrogatif  en  tivo?  indéfini  vers  la  fin  de  la 
seconde  phrase,  après  eTipou.  La  situation  est  la  suivante.  Plu- 
tarque a  paru  attribuer  aux  exhalaisons  de  l'adyton  une  in- 
fluence prépondérante  dans  la  production  de  l'enthousiasme  qui 
envahit  la  Pythie.  Un  des  interlocuteurs,  Ammonius,  objecte 
qu'à  ce  compte  le  sacrifice  préliminaire  n'a  plus  de  raison  d'être  : 
les  exhalaisons  s'échappent  en  permanence  ;  il  n'y  a  donc  pas 
lieu  de  rechercher  si  tel  moment  est  favorable  ou  non  pour  con- 
duire la  Pythie  sur  le  trépied.  Plutarque  réplique;  il  distingue 
des  causes  de  deux  sortes  qui  doivent  collaborer  pour  la  produc- 
tion de  tout  effet  :  causes  physiques  et  causes  métaphysiques. 
L'exhalaison  n'est  que  la  cause  physique  de  l'enthousiasme  ;  la 
cause  métaphysique  est  le  bon  vouloir  des  dieux  ou  des  génies 
par  qui  cette  exhalaison  est  gouvernée,  mesurée  et  réglée. 
Voyons  comment  cette  théorie  permet  de  justifier  l'usage  des 
sacrifices  préliminaires.  Si  Ton  conserve  tîvo;  interrogatif,  le 
paragraphe  49  peut  se  résumer  comme  il  suit  :  «  D'après  les  prê- 
tres, pourquoi  dans  ces  sacrifices  arrosons-nous  la  victime,  sinon 
pour  explorer  ei  ôeiAiareÛTct  6  ôso;?  Car  la  victime  doit  être  saine 
de  corps  et  d'âme  ;  et  la  santé  de  l'âme,  chez  les  chèvres,  s'éprouve 
par  des  libations  d'eau  froide.  »  J'avoue  ne  pas  saisir,  dans  ce 
contexte,  la  portée  du  mot  car  ;  et  Plutarque  me  semble  se  con- 


(1)   Pluiarchi  pythici    dialogi   tt^s,   rccensuit    Guilclmus    H.    Paton,   Berlin, 
Weidmann,  1893. 
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tredire  de  singulière  façon  en  affirmant,  à  quelques  lignes  de  dis- 
tance, que  les  libations  doivent  révéler  el  Qe[jLiaTeu7ei  o  Beoç,  et 
puis  qu'elles  ont  pour  but  de  constater  la  santé  de  Tâme  de  la 
victime.  Substituons  Ttv6ç  à  tIvo;.  Le  paragraphe  se  traduira  ainsi  : 
«  En  offrant  des  sacrifices  préliminaires,  en  couronnant  les  vic- 
times, en  les  arrosant  de  libations,  nous  ne  faisons  rien  qui  soit 
en  désaccord  avec  notre  système.  Car,  d'après  les  prêtres  et  les 
hosioi,  lorsqu'ils  sacrifient  une  victime  et  que  (avant  de  la  sacri- 
fier) ils  Tarrosent  de  libations  et  examinent  ses  mouvements,  son 
frémissement  (1),  cet  examen  leur  fournit  un  signe  de  tout  autre 
chose  que  des  dispositions  du  dieu  à  rendre  des  oracles.  Il  faut, 
disent^ils  effectivement,  que  la  victime  soit  saine,  irréprochable, 
parfaite  de  corps  et  d'âme.  En  ce  qui  concerne  le  corps,  la 
vérification  (disent-ils)  se  fait  sans  peine.  En  ce  qui  concerne 
Tâme  (disent-ils  encore),  de  même  que  pour  les  taureaux  elle 
se  fait  en  leur  offrant  de  la  farine,  pour  les  sangliers  en  leur 
offrant  des  pois  chiches,  de  même  pour  les  chèvres  elle  se  fait 
par  Teau  froide  :  n'a  pas  Tâme  dans  des  dispositions  normales 
la  chèvre  qui,  sous  la  libation,  demeure  impassible  et  inerte. 
Pour  moi,  quand  bien  même  il  serait  établi  que  le  frémissement 
de  la  chèvre  signifie  que  le  dieu  veut  bien  prophétiser,  et  l'atti- 
tude contraire  que  le  dieu  ne  veut  pas,  je  ne  vois  point  quelle 
difficulté  en  résulte  pour  notre  système...  ».  Le  système  d'après 
lequel  les  libations  auraient  eu  pour  but  de  reconnaître  si  le 
dieu  voulait  bien  parler  est  nettement  présenté  dans  ce  passage 
comme  Tun  entre  deux  systèmes  opposés,  et  celui  qui,  sans 

(1)  Ea  comprenant  les  choses  comme  nous  les  comprenons,  on  ne  peut  manifes- 
tement attribuer  a  Ouetv  une  valeur  parallèle  à  celle  de  xaTxvicIvSciv  et  de  dico6eo>pe?v; 
car  il  ne  saurait  être  question  d'immoler  une  victime  pour  savoir  si  elle  est 
bonne  à  immoler.  Mais  observons  qu'avec  la  traduction  et  Texégèse  ordinaires 
rimpossibilité  n*est  pas  moindre,  le  9t,}icTov  toG  Betiivrsûetv  xàv  6c^v  étant  alors 
fourni  exclusivement  par  les  opérations  que  désignent  les  deux  mots  xaTaarévSstv 
et  ivoOcwpctv,  et  Topération  de  èûciv  n'étant  jamais  accomplie  qu'après  l'obtention 
du  9T,}icTov  favorable  (438  A).  Dans  un  cas  comme  dans  l'autre,  il  faut  admettre 
que  Ojciv,  grammaticalement  coordonné  aux  deux  infinitifs  qui  suivent,  équivaut, 
au  point  de  vue  logique,  à  une  proposition  subordonnée  ou  à  un  complément 
circonstanciel,  comme  serait  icpiv  6ù(iv  ou  h  tû  6ûciv.  ToGto  reprend  l'idée  de 
xivr,9tv  et  Tp^i&ov. 
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infirmer  la  théorie  de  Plutarque,  se  concilie  avec  elle  le  moins 
évidemment.  Au  point  de  vue  pratique,  les  deux  systèmes 
s'accordaient  en  ce  sens  que,  si  la  victime  ne  tressaillait  point 
de  tout  son  corps,  il  n'y  avait  pas  de  consultation  ;  mais,  pour 
quiconque  acceptait  le  premier,  la  seule  chose  qu'il  y  eût  à  faire 
en  face  d'une  victime  qui  ne  tressaillait  pas,  c'était  de  répéter 
la  libation,  plus  froide,  plus  abondante,  plus  ingénieusement 
appliquée,  jusqu'à  vaincre  l'obstination  de  la  bète  récalci- 
trante (1)  ;  au  lieu  que  le  second  invitait  tout  naturellement  è 
mettre  de  côté  la  chèvre  inerte  et  à  essayer  d'une  deuxième,  d*une 
troisième  et  ainsi  de  suite.  A  professer  la  première  opinion, 
les  clients  d*Apollon  trouvaient  donc  un  avantage  réel  sous  le 
rapport  de  l'économie  ;  car  ainsi  ils  se  dispensaient  d'avoir  à 
fournir  plus  d'une  chèvre.  Peut-être  entrevoit-on  maintenant 
comment  et  pourquoi  l'extispicine  et  l'empyromancie  purent 
être,  avec  le  temps,  exclues  des  sacrifices  préliminaires.  Plus 
nettement  encore  que  des  chèvres  soumises  Tune  après  Tautre 
à  l'épreuve  des  libations,  celles  qui  servaient  à  ces  rites  repré- 
sentaient, en  cas  d'insuccès  répétés,  une  perle  pécuniaire, 
puisqu'elles  ne  restaient  pas,  vivantes,  en  la  possession  du 
consultant.  Lorsque  la  Grèce  s'appauvrit  et  que  la  foi  devint 
moins  généreuse,  la  masse  des  clients  de  Toracle  se  rebella 
probablement  contre  des  usages  trop  dispendieux;  une  céré- 
monie qui  à  l'origine  n'avait  été  qu'une  épreuve  préparatoire, 
une  dokimasie  de  la  victime,  et  qui,  en  cas  d'insuccès,  n'entrat- 
nait  pas  du  moins  de  perte  sèche,  prit,  en  changeant  de  signi- 
fication, une  importance  exclusive,  et  ce  fut  par  elle  seule 
désormais  qu'on  explora  le  bon  vouloir  divin  (2).  —  L'hypothèse 


(1)  P.  438  A  :  ôeorpÔTwv  yàp  àizb  \hTiZ  zaoavEvoîilvwv,  XiytxoL'.  ta;  -Kowxaç  xaTot- 
aiccCffetç  ixCvr.xov  oirojxtrvat  xai  àzaQi;  t6  Upcîov  •  'jzEpCaXXojxlvwv  Sa  çiXotiiJit^  twv 
ttpc'«>v  xal  TpoffXiirapojvTwv,  jxôXt;  'jTrojxfipov  yi^6\u^0'/  xal  xaxatxX'jïOèv  È'/SoOvai. 

(2)  Je  ne  méconnais  pas  (|u'Aminnnius  aurait  pu  reproduire,  à  propos  des  rites 
einpyromantiques  d'autrefois,  la  mônie  objection  qu'à  propos  des  libations  d'eau 
froide.  Si  Piutarquc  no  lui  en  fournit  pas  le  moyen,  faut-il  rroirc  que  lui-niAme 
ignorait  l'ancienne  vogue  de  ces  rites?  ou  uiel-il  à  profit,  avec  plus  d'habiloté 
que  de  scrupule,  Tignorancc  de  son  adversaire? 
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de  ce  changement,  en  même  temps  qu'elle  permet  de  concilier 
Euripide  et  Plutarque  sur  la  question  du  rituel,  aide  à  com- 
prendre pourquoi  les  UpeX<;,  s'ils  ne  se  confondent  pas  avec  les 
[xàvreiç  :tu6ixot  du  poète,  ne  sont  pas  mentionnés  chez  celui-ci  : 
ce  peut  être  parce  que  Tacte  où  ils  intervenaient,  Tépreuve  des 
victimes  par  Teau  froide,  n'avait  pas,  à  l'époque  d'Euripide,  la 
même  importance  décisive  que  plus  tard.  —  Enfin,  la  dernière 
des  trois  divei^ences  signalées  au  début  du  paragraphe,  celle 
qui  a  trait  à  la  désignation  des  victimes,  peut  aussi,  dès  main- 
tenant, recevoir  une  justification  suffisante.  Euripide  parle  de 
[xtiXa,  Plutarque  d'une  chèvre  ;  mais  le  mot  piXa,  en  poésie,  n'a 
pas  un  sens  très  précis;  et  le  pluriel  se  comprendrait  assez, 
d'après  ce  qui  précède,  en  admettant  que  Pyrrhus  prévoit  le  cas 
d'insuccès  répétés  et  qu^l  s'est  prémuni  en  conséquence.  D'ail- 
leurs nous  allons  revenir  sur  la  question  et  faire  voir  par  d'au- 
tres arguments  qu'à  cet  égard  surtout  les  deux  écrivains  sont 
aisément  conciliables. 

En  somme,  mise  en  présence  des  textes  de  Plutarque,  notre 
interprétation  du  sacrifice  de  Pyrrhus  nous  parait  pouvoir  se 
défendre.  Examinons  maintenant  comment  elle  s'accorde  avec 
les  conclusions  que  nous  tirions  d'/o/i.  Dans  Ion,  il  n'était 
question  que  d'un  seul  sacrifice  préliminaire,  duquel  nous  ne 
pensions  pas  qu.'aucun  signe  fût  attendu.  Dans  Andromaque, 
nous  croyons  voir  un  théore  chercher  un  signe  avant  de  con- 
sulter. Nous  faut-il  donc  renoncer,  ou  bien  à  l'affirmation  d'un 
sacrifice  unique,  ou  bien  à  l'interprétation  proposée  pour  le 
texte  d'/on?  Ni  l'un  ni  l'autre  ne  parait  nécessaire.  Dans  An- 
dromaque comme  dans  /on,  les  victimes  sont  des  jxfiXa  ;  dans 
Andromaque  comme  dans  /on,  elles  sont  immolées  près  du 
temple,  probablement  devant  le  pronaos.  Etant  donné  ces 
similitudes,  le  sacrifice  dont  parlaient  Ion  et  Xuthus  et  celui 
que  Pyrrhus  accomplit  ne  peuvent  avoir  constitué  deux  articles 
distincts  d'un  même  programme  :  car,  sous  trop  de  rapports, 
leur  succession  eût  été  une  redite.  Chacun  d'eux  est  le  seul  qui 
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ait  dû  précéder  la  consultation  projetée.  Et  si^  de  Tun  à  Tautre, 
il  parait  exister  une  différence  très  nette  d'intention,  cette 
différence  doit  pouvoir  s'expliquer  par  un  fait  généralement, 
admis  :  Tinégale  solennité  des  audiences  de  la  Pythie.  Il  y 
avait  effectivement  à  Delphes,  semble-t-il  (1),  deux  espèces  de 
consultations  :  les  consultations  régulières,  ayant  lieu  à  cer- 
taines époques  fixes  (2),  déterminées  d'avance  et  connues  du 
public  ;  dans  Tintervalle,  des  consultations  supplémentaires, 
plus  ou  moins  rapprochées  selon  la  plus  ou  moins  grande 
afiQuence  des  pèlerins  (3).  Peut-être,  lors  des  premières,  consi- 
dérait-on comme  superflu  de  s'enquérir  ei  OeiAioTeuTei  6  Ocôç. 
Nous  aurions  alors  dans  Andromaquey  comme  dans  le  traité  de 
Plutarque,  un  tableau  de  la  procédure  commune,  celle  des 
consultations  supplémentaires  ou  extraordinaires;  dans  VIon 
au  contraire,  le  rituel  serait  simplifié  en  considération  de  la 
solennité  particulière  du  jour;  et  les  paroles  de  Xuthus  au  vers 
421  (altrix  yàp)  feraient  précisément  allusion  à  cette  circonstance. 
Concluons  donc  que  Tinterprétation  adoptée  pour  les  vers  A'An- 
dromaque  ne  contredit  pas  sans  remède  les  données  fournies 
par  Ion  ;  elle  les  complète. 

A  son  tour,  l'accord  ainsi  établi  entre  les  documents  des 
deux  provenances  confirme  sur  un  point  l'identification  du 
sacrifice  de  Pyrrhus  avec  la  cérémonie  que  Plutarque  a  décrite. 
Nous  entendons  parler  assez  souvent  de  sacrifices  précédant 
une  séance  d'oracle  et  ne  consistant  pas,  du  moins  pas  unique- 
ment, en  chèvres  ni  en  jx/iXa  :  telles  les  hécatombes  que,  par 
exemple,  Grinnos  chez  Hérodote  (4)  ou  le  riche  Magnète  chez 
Théopompe  (5)  immole  avant  d'interroger  le  dieu;  tels  la  dodé- 

(i)  Cf.  Bouché-Leclercq,  Histoire  de  la  divination,  t.  III,  p.  98-99. 

(2)  Vraisemblablement  une  fois  par  mois  :  cf.  Plut.,  Quaest.  gr.,  IX. 

(3)  Celles  dont  le  grand  nombre,  à  la  belle  époque,  nécessita  Tinstitution  de 
deux  ou  même  de  trois  Pythies  simultanées,  qui  se  relayaient  pour  répondre  : 
cf.  Plut.,  De  def,  orac,  414  B. 

(4)  IV,  150  :  rptwoç  iTtixtxo  t;  AsX^oJ;  ivwv  iitô  rf.îTtciXio;  ixaTÔjxôr.v... 

(5)  FHG,  I,  p.  326,  n»  283  :  ...  oOxw  Si  ôiaxsijievov  i:pô;  xô  6ai{x(îvtov  tk^th  tlç  AcX- 
ço'jc,  icoiJLiccûaaivTa  6è  êx«tô{i6t,v  tw  6ew  xal  Tt{xf,aavta  {itvaXorpeTcw;  t6v  'A7;<iXX(i>va 
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kaïde^et  les  autres  sacrifices  (1)  dont  le  upoOiicov  xal  7roo[jLavTeu6- 
pirvo^,  d'après  la  loi  des  Labyades,  devait  abandonner  une  part 
à  la  phratrie  (2).  Mais  nous  savons  maintenant  que  le  sacrifice 
préliminaire  était  toujours  unique.  Il  s'ensuit  qu'en  parlant 
l'un  de  chèvres  et  Tautre  de  piXa  nos  deux  auteurs  ne  préten- 
daient pas,  chacun  de  son  côté,  indiquer  le  seul  genre  de  victi- 
mes qui  convînt  audit  sacrifice  (3).  Probablement  une  chèvre 
était  l'offrande  minima,  à  côté  ou  à  la  place  de  quoi  de  plus 
riches  offrandes  étaient  toujours  admises,  sinon  sollicitées.  Par 
contre,  les  consultants  d'une  même  série  étaient  libres,  dans 
tous  les  cas,  de  s'associer  en  vue  d'offrir  un  seul  sacrifice  à  frais 
communs  et  en  leur  nom  à  tous  :  les  vers  419-420  à' Ion  nous 
fournissent,  pour  le  v"  siècle,  un  exemple  de  cette  pratique;  la 
page  438  de  Plutarque,  un  second,  pour  l'époque  romaine. 


Après  avoir  appris  du  néocore  à  quelles  obligations  on  doit 
d'abord  satisfaire  pour  être  admis  dans  le  [xu^^o;  o6|iL<i)v,  les 
femmes  du  chœur  déclarent  qu'elles  ne  veulent  pas  enfreindre 
le  règlement  et  qu'elles  se  contenteront  d'admirer  le  dehors  du 
temple  (v.  230-232).  Si  nous  comparons  leur  conduite  avec 
celle  d'un  autre  curieux,  postérieur  à  vrai  dire  de  plusieurs 
siècles,  Pausaniasle  Périégète,  elles  nous  paraîtront  bien  dis- 
crètes. Pausanias  ne  semble  pas  avoir  consulté  la  Pythie;  il  ne 
dit  pas  l'avoir  fait,  il  ne  donne  pas  de  détails  sur  le  cérémonial 
de  l'oracle,  il  laisse  entendre  qu'il  n'a  point  pénétré  dans  une 
partie  du  temple  qu'il  appelle  to  èo-oTaTco  et  où  se  trouvait  un 

(1)  Dittenb.,  Sylloge,  2«  éd.,  n»  438,  1.  199  suiv.  :  xà  hejxippVivta  x^x  t5ç  5uu>6e- 
xato<K  x^t^'^P*^  ^'^  T7;^pT;va'.iv  8ip]xaTa  xal  xk  TÔ>i  Auxtifatt  Sipixsxx  xal  xiv 
dyaCav  [uÔT/oy. 

(à)  Si  c'est  bien  Ténuiuération  ci-dessus  que  reprennent,  à  la  ligne  207,  les 
mots  Ta  Yrfpa|x|uva  (Baunack  ap.  Collitz,  n«  2561  ;  Dittenb.,  /.  /.,  note  74). 

(3)  On  a  vu  (page  53,  note  5)  pourquoi  je  n'ose  citer,  à  Tappui  de  cette  opinion, 
It  témoignage  de  Plutarque  lui-même  parlant  de  taureaux  et  de  sangliers.  En 
revanche,  dans  le  passage  de  Diodore  (transcrit  au  même  endroit),  le  mot  {AiXiaxa 
doit  être  relevé  :  il  prouve  bien  que  les  chèvres  n'étaient  pas  les  seules  victimes 
reçnet. 
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Apollon  doré  (1);  or  cette  partie  du  temple,  nous  le  voyons  en 
combinant  avec  ce  que  dit  Pausanias  un  texte  de  Philochore 
et  un  de  Plutarque,  contenait  le  yj)7|OT7ipiov  (2)  et,  sans  doute, 
l'olxo;  où  Ton  faisait  alors  asseoir  les  consultants  (3).  Pausanias, 
selon  toute  vraisemblance,  a  donc  visité  Delphes  en  simple 
touriste.  Il  est  entré  toutefois  dans  la  cella  (4).  Pourquoi  les 
femmes  n'en  font-elles  pas  autant?  En  vérité,  ce  peut  être  uni- 
quement parce  qu'elles  se  souviennent  qu'elles  font  partie  d'un 
chœur,  et  qu'un  chœur  tragique  ne  doit  pas,  aussitôt  arrivé  dans 
l'orchestre,  disparaître  par  le  fond  du  théâtre.  Mais  cette  expli- 
cation, acceptable  comme  un  pis-aller,  ne  saurait  dispenser 
d'en  rechercher  une  autre.  Dira-t-on  que  les  femmes  n'entrent 
pas  parce  que  l'objet  de  leur  curiosité,  l'omphalos,  était  situé, 
à  l'époque  d'Euripide,  tout  auprès  du  trépied  de  la  Pythie, 
dans  une  partie  du  temple  réservée  aux  seuls  consultants  (jaw/oç 
86[jL<i)v),  celle  que  plus  tard  Pausanias  appellera  to  èTWTàTw?  Il 
faudrait  en  ce  cas  que,  dès  les  vers  220-221,  auxquels  Ion 
répond  par  où  Bé|iLi;,  elles  eussent  exprimé  clairement  l'inten- 
tion de  pénétrer  jusque  dans  cette  partie.  Étant  donné  Tétat 
actuel  du  texte,  qui  oserait  affirmer  qu'il  en  était  ainsi  (5)?  Je 

(1)  X,  24,  4  :  t;  Si  xoO  vaoG  tô  i^ùixixta  icapCajf  t»  i;  aùxb  ôXiyoi,  xal  ypuffoGv  'A'ïciX- 
Xu»vo<  Ixipov  dlvaXiia  àvixctxai. 

(2)  Philochore,  fr.  22  (=  FUG,  I,  p.  387)  :  faxiv  ISeîv  ti.v  -ca^^.v  aÙTOû  (de  Dio- 
nysos) tv  AcXsoT;  icapi  t6v  'AitfîXXwva  xèv  ypuaoCv.  —  Plut.,  De  Iside  et  Osiride, 
35  :...  xal  AiX;pol  ti  toO  Aiovûwj  Xti^J/xvx  rxp'  aOtoî;  *sapi  t6  /p7ia^Tf,piov  dicoxcl^dat 
vo(iîl^ou7tv.  Si  le  sépulcre  de  Dionysos  est  voisin  et  du  /pT.axT.piov  et  de  rApoUoD 
d'or,  le  yp''i«'f^,piov  et  l'Apollon  sont  voisins  l'un  de  lautre. 

(3)  L'otxo<,  certainement  très  voisin  du  /j>T,atifiptov  {De  def,  orac,  p.  437  C), 
parait  avoir  été,  comme  celui-ci  (De  Pylhiae  orac,  397  A,  405  C,  408  C;  De  def , 
orac.,  414  B,  438  B),  en  contrebas  par  rapport  au  reste  du  temple  {Viia  Timot., 
§  8).  Il  n'est  pas  vraisemblable  que  la  salle  appelée  chez  Plutarque,  d'un  nom 
exceptionnel,  b  oixoç  h  u  toûç  /pcotiivo'j;....  xxOitlouffi  ait  été  la  cella  décrite  par 
Pausanias,  comme  le  pense  M.  Middieton  (J.  of  hell.  Studies,  1888,  p.  291-292); 
il  Test  encore  moins  qu'elle  se  soit  trouvée,  sans  que  Pausanias  en  dise  rien, 
entre  le  pronaos  et  la  cella-adyt4»n,  comme  Kayet  semblait  disposé  à  le  croire 
d'après  l'analogie  du  temple  de  Didymc,  x6  è^toxiTui  toO  vaoO  n'étant  pas  une 
salle  séparée,  mais  la  partie  de  la  cella  située  derrière  ladyton  {Milel  et  le  golfe 
Latmiaguey  II,  p.  61-64).  On  sait  que  les  fouilles  récentes  n'ont  rien  retrouvé, 
ni  en  plan  ni  en  élévation,  des  aménageincntâ  indiqués  par  Plutarque. 

;4j  X,  24,  4. 

(5}  Le  mot  YÛsXa  peut  sans  doute  désigner  une  arrière-salle,  de  préférence  une 
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me  demande,  pour  ma  part,  si  la  connaissance  d'un  très  grave 
événement  que  les  fouilles  ont  rendu  incontestable,  —  la 
reconstruction  du  temple  au  iv*  siècle,  —  ne  permet  pas  de 
supposer  à  la  conduite  des  femmes  une  raison  plus  simple  et 
péremptoire.  Cette  reconstruction,  savons-nous  (1),  s'étendit  à 
toutes  les  parties  de  l'édifice,  fondations  comprises  ;  la  crevasse 
prophétique  ne  changeant  point  de  place,  le  temple  nouveau 
dut  s'élever  au  même  endroit  que  Tancien  ;  il  semble  qu'il  eut 
les  mêmes  dimensions;  mais  est-il  démontré  qu'il  reproduisit 
le  même  aménagement?  ne  se  pourrait-il  pa^  que  les  subdi- 
visions intérieures  dont  nous  parlent  Plutarque  et  Pausanias 
aient  été  étrangères  au  temple  des  Alcméonides  ;  qu'aussitôt 
entré  dans  la  cella  de  ce  temple  on  se  soit  trouvé  en  présence 
de  Toracle  ;  conséquemment,  que  la  cella  entière  ait  été  acces- 
sible aux  seules  personnes  qui  voulaient  consulter  et  qui  avaient 
déjà  accompli  les  rites  préliminaires?  Les  rares  documents 
antérieurs  au  iv*  siècle  qui  concernent  la  topographie  du  temple 
ne  paraissent  pas  exclure  cette  hypothèse;  peut-être  quelques- 
uns  lui  serarent-ils  même  favorables. 

Examinons  d'abord  ceux  où  Ton  a  cru  trouver  la  mention 
positive  d'une  subdivision.  A  ma  connaissance,  il  n'y  en  a  que 
deux.  Le  premier,  relatif  au  vieux  temple  de  Trophonios,  mais 
que  je  laisse  valoir  pour  celui  des  Alcméonides,  est  un  passage 
de  l'hymne  à  Apollon  Pythien  : 

ô;  elitwv  8ii07iX£  OejjietXia  ^olêo;  'AiwoXXtov 

6'jpia  xal  [xàXa  jjiaxpà  oiTivexi^  *  aÙTap  Itz'  auToïç 

Xàïvov  oOSov  eOvixe  Tpo'^wvio?  TjS'  'AvajjLYiSTiç, 

uUeç  'Epyivou,  cpiXot  àôavàToiTi  Osoit'.v  • 

à[x:pl  8è  VT^ov  evaa'O'av  àOcTcpaTa  çpuX'  àvOpwirwv 

ÇerroÎTiv  Xàso-Tiv,  àoioijjLOv  £|jL[jL€vai.  alzl  (v.  H6-121). 

salle  en  contrebas  et  voûtée  comme  une  espèce  de  grotte,  où  se  seraient  trouvés 
omphalos  et  trépied  ;  mais,  fût-ii  sûr  que  ladyton  dclphique  présentât  une  pareille 
apparence,  ce  sens  ne  s'imposerait  pas.  En  d'autres  passages  d'Euripide,  qu'il  est 
naturel  de  rapprocher  (/on,  16;  Androm.,  1093;  Pkénic,  237),  yuaXx  paraît  dési- 
gner simplement  le  repli  de  terrain  dans  lequel  s'étendait  le  sanctuaire  d'Apollon. 
(1)  BCH,  1896,  p.  688. 
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D'après  Wieseler  (1),  ce  passage  voudrait  dire  qu*un  temple 
fut  construit  tout  autour  du  Xàïvo;  où86;;  le  Xàïvoç  oOSoç  serait 
donc  un  seuil  intérieur;  ce  serait  le  seuil  de  la  porte  allant  de 
la  cella  dans  Tadyton.  Assurément  il  peut  en  être  ainsi.  Mais  il 
se  peut  aussi  que  à|jLcpi  doive  s'entendre  sans  régime;  Âgamède 
et  Trophonios  ont  mis  en  place  le  Xàïvo<;  où86;;  des  légions  d'ou- 
vriers ont  élevé  Penceinte  des  murailles  délimitant  le  ^rr^ôç.  Le 
second  document  invoqué  par  Wieseler  se  trouve  chez  Euri- 
pide; c'est  le  récit  de  la  mort  de  Pyrrhus,  dans  la  dernière 
partie  d'Andronfaque.  D'après  Wieseler  (2),  voici  comment  nous 
devons  comprendre  ce  récit.  Laissant  ses  compagnons  devant 
le  pronaos,  Pyrrhus  entre  dans  le  temple  et  va  d'un  trait  jusque 
dans  Tadyton;  tandis  qu'il  fait  brûler  sur  le  foyer  delphiquc 
certaines  portions  des  victimes  immolées,  des  hommes  apostés, 
que  masquaient  les  lauriers  situés  près  du  trépied,  l'attaquent 
à  l'improviste  (3);  il  recule,  face  à  l'ennemi  (4);  décroche  en 
traversant  une  porte,  —  la  porte  précisément  qui  mène  de  l'ady- 
ton  dans  la  cella,  —  des  armes  dont  il  se  revêt  (5);  monte  sur 
un  autel  de  la  cella,  —  celui  que  vit  Pausanias  (X,  24,  4),  —  s'y 
défend  quelque  temps  et  y  est  tué.  Par  le  fait,  cette  explication 
serait  assez  séduisante,  s'il  était  certain  qu'Euripide  ait  entendu 
placer  la  mort  du  héros  au  môme  endroit  où  la  place  Pausanias, 
et  peut-être  avec  Pausanias  la  tradition  ordinaire.  Mais  le  poète 
a  bien  pu  s'écarter  de  la  tradition  s'il  y  voyait  quelque  avantage 
au  point  de  vue  du  pathétique  ou  de  la  vraisemblance  ;  or 
il  serait  assez  peu  vraisemblable  que  le  messager,  demeuré 


(!)  Jahrbûcher  far  Vhilolofiie,  1857,  p.  690. 

(2)  0.  /.,  p.  686. 

(3)  V.  1113  suiv....  Tuv/âvci  6'  h  cV^^poi^  •  |  tw  6i  ^sr.pr,;  dfp'  Oïciffnf.xt;  X<Jyoç  | 
Siçpvri  9Xia96et(... .  |  jrw  [lèv  xax'  Ô(jl{13  axà;  Tpoae'J/exai  6gcÛ  •  |  ol  6*  6Çu6f,xToic  çota- 
yivoiç  u>7:Xt9(iivoi  |  xïvxoûff*  àtcj/f,  Tal6'  'A/iXXtw;  \i^ù:i.  —  Sur  la  présence  de 
lauriers  à  côté  du  tr<^pied,  cf.  Wieseler,  o.  /.,  p.  681-689.  Drs  lauriers  étaient  plan- 
tés aussi  dans  ladyton  du  sanctuaire  de  Didynie  :  cf.  Rayet,  Milet  et  le  golfe 
Latmiaque,  ÎI,  p.  61  et  64;  Haussoullier,  Revue  de  philoL,  1899,  p.  19  et  22. 

(4)  V.  1120  :  ywpcT  8è  rpOavr/. . . 

(5)  V.  1121-1123  :...  xal  TtapajTioo;  |  xpejxaîxi  «J/t,  iraT^iXwv  xateapriaa;  |  l»Tr, 
*itl  p<a|AoC,  yopYÔ;  ôirXiTT,ç  tSttv . . . 


QUESTIONS   ORACULAIRES.    —   2.    XUTHUS   A   DELPIiES  63 

hors  du  temple  (1),  eût  une  connaissance  minutieuse  des  détails 
de  Tassassinat,  si  cet  assassinat  avait  eu  la  cella  pour  théâtre. 
En  conséquence,  je  pense  avec  Paley  (2),  de  Molin  (3)  et  d'autres 
encore,  que  le  bômos,  nécessairement  élevé,  sur  lequel  Pyrrhus 
se  met  en  garde,  d'où  il  bondit  sur  la  foule  des  assaillants 
(v.  H39-Hi0),  au  pied  de  quoi  il  périt,  est  le  bômos  T^po  vaoiï  et 
correspond  à  l'autel  de  Chios.  Les  eÇoSot  où  s'écrasent  les 
Delphiens  alors  qu'ils  battent  en  retraite  (v.  1143)  ne  sont  pas 
nécessairement  des  portes;  ce  peuvent  être  d'étroits  passages 
ménagés  entre  les  offrandes  et  les  divers  monuments  qui  se 
pressaient  devant  l'entrée  du  temple.  Le  mot  àvàxTopa,  de  son 
côté,  est  un  terme  assez  vague  pour  qu'on  puisse  en  étendre  le 
sens,  dans  le  vers  1157,  au-delà  des  limites  du  temple  propre- 
ment dit  (4)  :  en  rejetant  un  cadavre  hors  des  àvàxTopa  ainsi 
entendus  au  sens  large,  les  Delphiens  se  conduisent  purement 
et  simplement  comme  voulut  le  faire  la  Pythie  lorsqu'un  matin 
elle  trouva  Ion  nouveau-né  déposé  sur  les  degrés  du  temple  : 

eOaupLao"'  tl  Ttç  AeXf 'iScov  ^Xaivi  xopy^ 

XaOpàïov  wôïv*  è;  8cO'j  pt'|at  Sojxov, 

UTîèp  8è  8u|jL£Xaç  Stopi^-at  7cpo6u|jLOi;  t,v  (v.  44-46). 

Est-il  besoin  d'ajouter  que  la  voix  venue  de  l'adyton,  voix 
divine,  a  pu  se  faire  entendre  jusqu'au  dehors  (5)?  Bref,  rien  ne 
s'oppose  à  ce  que  la  fin  du  drame,  dans  l'esprit  d'Euripide,  se 

(!)  A  la  première  personne  du  pluriel,  employée  aux  vers  1100-1103  (T,iie?ç... 
^{lev...  fs^9Ta(icv...),  s'oppose,  au  vers  1111,  la  troisième  personne  du  singulier 
(lp/tT3i);  Pyrrhus  est  donc  entré  sans  ses  compagnons;  les  {livTeK  seuls  ont  dû 
raccompagner. 

(2)  Commentaire  du  vers  1131. 

(3)  De  ara  apud  Graecoa,  p.  52. 

(4)  Dans  la  même  pièce  ù'Andromaque^  aux  vers  43,  H  8,  380,  àvaxTO^ov  (àvaxtopa) 
désigne  Tespace  précédant  le  temple  de  Thétis  et  renfermant  l'autel  près  duquel 
Andromaque  s'est  réfugiée.  Une.  pareille  extension  de  sens  se  constate  dans  un 
passage  d7oii,  où  il  est  dit  de  Creuse  :  t6v  ip6v  d>ç  xteCvouvov  2v  T'Âvsxtdpoiç  çôvov 
T'.dtrvav  (1224-1225)  ;  ni  le  complot  ni  son  exécution  n'a  eu  l'intérieur  du  temple 
pour  théâtre. 

(5j  De  toute  façon,  d'ailleurs,  cela  est  nécessaire,  le  compagnon  de  Pyrrhus,  — qui 
l'a  entendue,  —  étant  demeuré  au  dehors. 
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passe  près  de  Tautel  de  Chios  (1).  Dès  lors,  si  on  nous  dit  qu'en 
reculant  Pyrrhus  traverse  une  porte,  nous  sommes  en  droit 
de  croire  que  cette  porte  est  la  porte  d'entrée  principale  du 
temple;  et  cela  ne  nous  apprend  plus  rien  sur  la  distribution 
intérieure.  Supposons  néanmoins,  pour  un  instant,  que  la  cella 
et  Tadyton  aient  constitué  deux  salles,  séparées  par  un  mur  (2). 
Le  plus  vraisemblable,  dans  ces  conditions,  serait-ce  que  Pyr- 
rhus se  fût  rendu  jusque  dans  la  salle  la  plus  intime,  dans  la 
salle  réservée  à  l'oracle,  pour  savoir  —  si  le  dieu  voudrait  ïy 
recevoir?  serait-ce  qu'il  eût  fait  brûler  des  portions  de  victimes 
sur  le  foyer  sacré  de  Tadyton,  distingué  par  plusieurs  sa- 
vants (3),  et  non  sans  raison  à  mon  avis,  de  VItzIol  que  Pausa- 
nias  a  vue?  ne  serait-ce  pas  plutôt  qu'il  se  fût  arrêté  précisé- 
ment à  celte  tTzloL  même,  où  la  tradition  ordinaire  le  montrait 
surpris  et  massacré?  La  seconde  hypothèse  me  parait  pour  le 
moins  aussi  plausible  que  l'autre.  Mais  alors,  se  tenant  auprès 
de  VItzIol  dont  parle  Pausanias,  Pyrrhus  ne  sera  pas  à  propre- 
ment parler  en  face  de  l'oracle  (-nàpo;  ypTjOTTiptwv),  il  ne  pourra 
pas  être  assailli  brusquement  par  des  hommes  cachés  dans  les 
lauriers  sacrés,  si  lauriers  et  oracle  sont  séparés  de  lui,  comme 
ils  l'auraient  été  à  l'époque  de  Plutarque  (4),  par  une  muraille, 


(1)  A  la  fin  de  la  pièce  (v.  1239-1242)),  Thétis  semble  ordonner  d'ensevelir  Pyr- 
rhus aussi  près  que  possible  du  lieu  où  il  fut  tué.  Or,  Pausanias  (X,  24,  5)  a  vu 
le  tombeau  du  héros  hors  du  temple,  non  loin  de  la  façade,  où  il  était  dès 
l'époque  de  Pindare  (Ném.,  VII,  46  :  OtoO  xap'  lOtuy^a  ô<Jîjlov).  A  vrai  dire,  une 
tradition  racontait  que  Pyrrhus  fut  enterré  d'abord  sous  le  seuil  du  naoSf  sinon 
à  l'intérieur  (scol.  Pind.  /.  l.);  mais  il  n'est  gu»'*re  probable  que  l'auteur  d'Andro- 
maque  y  ait  songé. 

(2)  La  clAture  qui,  à  l'époque  de  Plutarque,  séparait  l'oixo;  de  la  cella  n^était 
certainement  pas  une  simple  grille  ou  une  clôture  discontinue  quelconque, 
puisque  les  parfums  sortant  de  la  crevasse  se  répandaient,  nous  dit-on,  dans 
l'oîxo;  à  l'exclusion  du  reste  de  Tédilirc  (p.  437  C  :  6  vip  olxo;  f/  <J)  toO;  y^wjxt- 
vou;  T«î>  6iy  %0Lbi^0'J9i  oÎTt  ToXXixi;  oCoi  TiTaytilvu);  à)X'  û>;  ?Tv/e  8ià  yp^vwv  tù<i>8{a; 
iva'R{{i-RXxTxi  xal  irvcûjJLaTo;,  o'va;  iv  xi  rfiivxoL  xal  ToX'jxeXcrcaTa  twv  {jLjp«i>v  diro- 
çopi;  ÛTiccp  ix  'Rr.vf,;  «çoû  àôÛTov»  7:00^6 a aXovto;}.  Tout  au  plus  ce  texte  permet- 
trait-il de  la  réduire  à  des  tentures  épaisses.  Le  mot  olxo;,  à  lui  seul,  semble 
bien  désigner  d'ailleurs  un  eapaee  entouré  de  murs. 

(3)  Par  exemple  Wieselcr,  o.  /.,  p.  080. 

(4)  Voir  plus  haut,  note  2. 
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même  par  une  muraille  percée  d'une  porte.  Cette  muraille^  du 
temps  d'Euripide,  ne  devait  donc  pas  exister  (i). 

Ni  dans  les  Ewnénides  d'Eschyle,  ni  dans  VIon  (v.  1320-1321), 
-il  ne  nous  est  dit  que  la  Pythie,  soit  pour  aller  du  dehors  au  tré- 
pied, soit  pour  aller  du  trépied  au  dehors,  ait  à  traverser 
plusieurs  salles.  Cet  argument  ex  silentio  est  évidemment  peu 
solide.  En  voici  de  meilleurs,  que  nous  fournit  un  écrivain 
en  prose,  un  historien.  Hérodote  appelle  [xéYapov  une  partie  du 
temple  de  Delphes  qui  correspond  à  l'oïxoç  de  Plutarque;  les 
consultants  s'y  asseyent  et  ils  y  conversent  avec  le  dieu  (2). 
Or  le  mot  ixiyapov  est  employé  aussi  par  Thistorien  à  propos 
d'autres  édifices,  et  alors  il  désigne  toujours,  non  pas  une 
chambre  entre  plusieurs,  une  salle  précédée  d'autres  salles, 
mais  la  partie  entière  de  l'édifice  qui  est  entourée  de  murs,  par 
opposition  aux  portiques  ouverts  (3).  Une  fois  même,  en  parlant 
de  Delphes,  Hérodote  fait  usage  de  (xévapov  dans  de  telles  con- 
ditions que  ce  mot  ne  peut  guère  désigner  autre  chose  que  la 
cella  :  c'est  au  livre  VIII,  paragraphe  37.  L'écrivain  raconte 
les  merveilles  qui  eurent  lieu  quand  les  Perses  approchèrent 
de  Delphes  :  les  armes  consacrées,  que  nul  ne  devait  toucher, 
furent  tout  à  coup,  par  une  main  invisible,  tirées  du  [ji£vapov  et 


(1)  Méine  si  l'on  tient  à  placer  le  mort  de  Pyrrhus  à  l'intérieur  du  temple, 
l'explication  de  Wieseler  ne  s'impose  point.  Pyrrhus  a  pu  s'arrêter  dans  une 
cour  précédant  l'édifice  (xpr.icTÔoç  ivcôç  dtvaxxdpwv),  être  attaqué  par  derrière 
(XiSpa)  par  des  hommes  cachés  dans  un  bosquet  voisin,  et  se  réfugier  dans  le 
temple  sans  traverser  d'autre  porte  que  la  porte  d'entrée  principale.  Ce  système 
auquel  j'ai  cru  devoir  en  préférer  un  autre  (notamment  à  cause  des  vers  1099 
—  fv  npiTTyXoi;  Sojiotç  —  et  1120  —  xwpgt  6è  irpûjxvav),  n'implique  pas  non  plus, 
comme  on  voit,  l'existence  d'une  subdivision  intérieure.  Je  dirai  même  que  si 
Pyrrhus,  se  tenant  hors  du  temple,  prie  le  dieu  -sipo;  yj)TjffTr,p(wv,  l'existence 
d'un  mur  de  refend  qui  le  séparerait  de  l'oracle,  même  d'un  mur  de  refend  percé 
d'une  porte,  est  de  nouveau  assez  peu  vraisemblable.  —  Ajouterai-je  enfin  que 
le  sens  du  mot  rxpxatic,  au  vers  1121,  ne  me  paraît  pas  absolument  certain?  S'il 
s'agit  d'autre  chose  que  d'un  montant  de  porte,  le  système  de  Wieseler  perd  son 
principal  point  d'appui. 

(2)  Comparer  particulièrement  avec  la  phrase  de  Plutarque  ô  yàp  olxoç  tv  iS^  xoù; 
Xpw|i<vouç  ...xaOï'Çouaiv  (437  C)  cette  phrase  du  livre  Vil  (§  140)  :  w;  i;  tô  ixévapov 
fnX0<SvT3ç  TÇovTo,  xpÇ  ^  Ilu6(7;  tiÔt.  Voir  aussi  1,  47  ;  63. 

(3)  H,  Ul  ;  143  ;  169,  coll.  170;  V,  72;  VI,  134. 
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transportées  dehors,  devant  le  temple  (1).  S'il  avait  existé  une 
arrière-salle  réservée  au  service  des  consultations,  est-ce  là 
qu'en  temps  ordinaire  les  armes  consacrées  eussent  été  à  leur 
place?  Ailleurs,  Hérodote  raconte  que  Crésus,  vaincu  et  détrôné, 
envoya  des  Lydiens  à  Delphes  pour  reprocher  au  dieu  ses  faux 
conseils  ;  les  Lydiens  devaient  déposer  sur  le  seuil  du  temple 
les  fers  dont  Crésus  avait  été  chargé  ;  et,  les  montrant  au  dieu, 
lui  demander  s'il  ne  rougissait  pas  de  son  ingratitude  (2).  Cette 
histoire,  rédigée  par  quelqu'un  qui  vit  Delphes  (3),  écrite  peut- 
ôtre  sous  la  dictée  des  prêtres,  semble  bien  démontrer  qu'au 
v"  siècle,  de  l'endroit  où  se  tenaient  les  consultants,  le  regard 
pouvait  atteindre  le  seuil  du  temple.  Etait-ce  le  cas  à  l'époque 
de  Plutarque,  alors  qu'il  existait  un  oïxo;  spécial  pour  les  con- 
sultations, situé  à  un  niveau  plus  bas  que  la  cella  (4),  ceint  de 
murs  ou  de  tentures  épaisses  (5)?  Il  semble  difficile  de  ne  pas 
croire  que  non. 

Une  vaste  salle  unique  succédant  immédiatement  au  pronaos, 
hypèthre,  renfermant  dans  sa  région  médiane  —  peut-être 
entourée  d'un  mur  très  peu  élevé  (6)  —  une  partie  non  dallée 
où  la  crevasse  prophétique  s'ouvrait  au  milieu  d'un  bosquet, 
semblable  pour  l'essentiel  à  la  partie  postérieure  du  temple 
des  Branchides,  tel  je  me  figure  volontiers  le  [xéYapov  delphique 
du  V*  siècle;  intordit  tout  entier  aux  visiteurs  qu'animait  la 
seule  curiosité,  réservé  à  ceux  qui  voulaient  consulter  et  qui 
avaient  accompli  les  rites  préliminaires,  il  méritait  dans  une 


(1)  è  itpo^if.tT,;. . .  ôpî  rp6  toO  'fT^O'j  ôrXa  roo/sijieva  IfftoBsv  i%  toû  jxcyipoo  6Çev«\- 
V6'.vji£va  îpi,  Twv  oùx  ot.ov  t,v  if-rrTcîOai  àvOptizwv  oùôîvî. 

(2)  I,  00  :  6  Kpoîjo;,  r,i\i.r.wt  -zd-j  A-jÔoiv  ê;  A-X-f  où;  èvsTiXXexo  xi6ivTaî  xi;  i:<5a;  tri 
TOÛ '/T.oO  xàv  oJod'/  eîpwxâv...  ôeixvJvxa;  xi;  Teoaî.  Rien  n'engage  à  admeUre  que 
le  seuil  nppelé  simplement  xàv  oJôôv  xoO  vt.oO  soit  celui  d'une  subdivision  du 
temple. 

(.3)  A  vrai  dire,  le  temple  où  se  serait  passc'o  l'aventure  n'est  peut-(Hre  pas  le 
temple  des  Alcméonides  ;  mais  je  pon^e  qu'llt*rodote,  et  ceux  qui  lui  contèrent 
cette  histoire  édifiante,  s'inquiétaient  peu  d'un  anachronisme. 

(4;  Voir  ci-dessus,  p.  GO.  n.  :\. 

(3)  Voir  ci-dessus,  p.  64,  n.  2. 

(6)  Que  désignerait,  au  vers  lllâ  d'Andt^omagne,  Texpression  nor^M. 
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certaine  mesure  rappellation  A'adyton  qui  lui  est  appliquée 
deux  fois  chez  Hérodote  (1). 


Sous  réserve  de  certaines  conditions,  Ion  déclare  aux  femmes 
qu'elles  peuvent  entrer  dans  le  ftw/ro;  86[x(ov  aux  fins  d'y  inter- 
roger le  dieu  (v.  226-229).  En  présence  de  cette  déclaration, 
les  éditeurs  d'Euripide  se  sont  depuis  longtemps  rappelé  un 
passage  de  Plutarque,  signalant  comme  une  singularité  inexpli- 
cable TO  |ji7|8€|xiqi  vuvaucl  Tcpiç  to  ypTior/jpiov  elvai  irpoo-eXOelv  [De  E 
apud  Delphos,  p.  385  C);  et  ils  ont  cherché  de  différentes  façons 
à  accorder  ensemble  les  deux  textes.  Considérée  à  part,  la 
phrase  de  Plutarque  peut  signifier  que  les  femmes  n'avaient 
pas  le  droit  de  consulter  elles-mêmes  la  Pythie  ;  mais  je  ne 
crois  pas  qu'il  y  ait  lieu  de  s'attarder  sur  cette  explication  ; 
certainement  Euripide  n'aurait  pas  ignoré  une  règle  de  pareille 
importance  si  elle  avait  existé  de  son  temps,  et  il  n'est  pas 
vraisemblable  non  plus  qu'il  ait  oublié  à  quel  sexe  appar- 
tenaient les  personnes  du  chœur  ;  d'autre  part,  ce  n'est  certai- 
nement pas  après  l'époque  du  poète  qu'on  eût  introduit  dans 
le  rituel  de  Delphes,  à  titre  d'innovation  inexpliquée,  l'exclusion 
de  consultants  féminins.  Mieux  vaut  penser  que  to  ypY;<mriptov 
dans  la  phrase  de  Plutarque,  comme  dans  d'autres  du  même 
auteur  (2),  désigne  l'endroit  précis  où  vaticinait  la  Pythie;  et 
que  les  femmes,  admises  à  consulter  l'oracle,  ne  l'étaient  pas  à 
s* approcher  aussi  près  que  les  hommes  de  cet  endroit  très  sacré. 

Mais  de  nouveau  cette  interprétation  ne  va  pas  sans  difficulté. 

(1)  Au  livrp  VU,  chapitres  140  et  141,  où  nous  voyons  appelé  àSotov  ce  qui 
immédiatement  avant  était  appelé  {xfyapov.  Voici  deux  autres  passages  d'Hérodote 
où  i6utov  alterne  avec  ipôv  pour  désigner  un  temple  tout  entier,  et  où  l'abus  de 
terme  est  encore  plus  frappant  :  V,  72  (il  s'agit  du  temple  dAthéna  sur  l'Acro- 
pole d'Athènes);  IX,  116,  coll.  Vil,  33  et  IX,  120  (ij  s'agit  de  la  chapelle  de  Proté- 
silas  k  Éléonte).  Pour  d'autres  exemples  du  même  abus,  cf.  Dittenberger,  Corn- 
mentatio  de  Thucydidis  loco  ad  antiquitatea  sacras  speclante  (Ind.  schol.  Halle, 
1889-90),  p.  XI. 

(2)  Par  exemple  p.  405  C. 
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Quiconque  la  propose  songe  d'abord,  et  très  naturellement,  à 
une  règle  excluant  les  femmes  d'une  subdivision  intérieure  du 
sanctuaire.  En  ce  cas,  si  le  sanctuaire  ne  fut  subdivisé  qu'à 
partir  du  iv*  siècle,  l'exclusion  relative  des  femmes  devra  dater 
au  plus  tôt  de  cette  époque,  c'est-à-dire  d'une  époque  où  le 
rituel  delphique  était  consacré  par  des  siècles  d'usage,  —  ce 
qui  me  paraît  peu  admissible.  Ou  bien,  si  le  sanctuaire  com- 
portait déjà  au  v*"  siècle  les  mêmes  subdivisions  qu'au  ii*  siècle  de 
notre  ère,  l'expression  qu'emploie  Euripide  {[i-^'/oz  Sôuwv)  nous 
empêchant  de  croire  que  les  femmes  restassent  dans  la  cella, 
il  nous  faudra  supposer  que  V  oixoi;  à  son  tour  n'était  qu'une 
antichambre,  d'où  les  hommes,  —  les  hommes  seuls,  —  eussent 
été  introduits  un  à  un  dans  une  autre  salle  plus  secrète.  Or 
c'est  là  une  supposition  que  j'hésiterais  grandement  à  faire 
mienne.  D'après  une  conjecture  très  plausible  de  M.  Paton, 
r  oixo;  recevait,  au  moment  des  consultations,  non  seulement 
les  consultants  eux-mêmes,  mais  encore  d'autres  personnages, 
que  Plutarque  parait  avoir  appelés  toO^  Up<i)[xévou<;  tû  Oe^  (1),  et 
en  lesquels  je  suis  tenté  de  reconnaître  les  mêmes  qu'Euripide 
représente  assis  tout  auprès  du  trépied  {Ion,  4i5  :  ot  itXrjTtov 
ôàacxojT'.  TpiTTooo;);  dès  lors,  qu'imaginer  de  plus  secret,  de  plus 
intime  que  roîx6;(2)?  Peut-être  convient-il  de  rappeler  ici 
également  le  passage  d'un  autre  dialogue  où  Plutarque  raconte 
la  mort  d'une  Pythie,  survenue  de  son  temps  {Dedefectu  oracuL^ 
p.  438  B)  :  ...téXo;  oè  iravTaTcaTiv  èxTapa^^Oeï^-a,  (jieTa  xpauvf,; 
àTr,|xou  xal  çoêspa;  cp£po[xévrj  Ttpi;  ttjV  sçooov  l^^v^^f^  éauTTjV,  Ûttc 

(1)  P.  437  C.  La  plupart  des  manuscrits  donnent  -coù;  yj)W|jLivoy;  ;  un  seul  toù; 
ypwjiévoy;  xal  xoùç  /pwjxévoj;.  La  répétition  des  mots  toO;  ypwiiévoy;  s'explique- 
rait aisément  par  un  lapsus,  mais  non  pas  lintcrcalalion  de  xaî.  Le  lapsus  doit 
donc  plutôt  consister  dans  la  substitution  d'un  des  deux  /pw^iivou;  à  un  mot  de 
môme  apparence. 

(2)  Il  est  vrai  que,  dans  le  passage  môme,  Plutarque  oppose  à  V  olxo;  V  i8oTov, 
et  qu'Hérodote  d'autre  part  parle  de  consultants  qui  se  seraient  tenus  dans 
r  iooTov  (VU,  140  ad  fin.  ;  141).  Mais,  comme  nous  venons  de  l'observer  (p.  67  et 
n.  1),  r  iSuTOv  d'Hérodote  est  identique  à  la  salle  que  désigne  chez  lui  le  mot  de 
îi<T*pov,  sur  lequel  nous  nous  soinuïes  expliqués;  et,  dans  le  passage  de  Plu- 
tarque, i5oTov  paraît  désigner  la  crevasse  prophétique  et  ses  alentours  immé- 
diats. 
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Ç'jyeïv  jJLTi   (jLovov  toÙi;  Oeoicpoicouç  àXXà  xal  tov  Tzpo^r^Tr^y  Nixav8pov 
x«l  TO'jç  iwtpévra;  twv  oTtwv.  D'après  les  termes  de  cette  narration, 
il  semble  bien  que  tous  les  théopropes  (1),  le  prophète  et  les 
hosioi  furent  témoins  au  même  titre,  et  dans  les  mômes  con- 
ditions, du  désordre  de  la  Pythie;  tous  devaient  donc  se  tenir 
en  même  temps  dans  le  même  local,  c'est-à-dire  je  pense  dans 
Toixoi;,  où  s'ouvrait  sans  doute  la  crevasse  prophétique.  Enfin, 
V Apologie  de  Socraie  attribuée  à  Xénophon  (2)  nous  fournit  un 
texte  plus  probant  ;  nous  y  lisons  au  §  14  :  Xaipe^pwvToç  yàp  ttotc 
rjTEpwTÛVTOç  èv  AeÀ(poTç  izepl  è[xoiï  -oXacov  Ttapovrwv  àveïAev  o  'AttoX- 
Xwv  [JLTjôEva  eTvat  àvOpcoTrwv  £|jlou  [X7;Te  èXsuôepwoTepov  [XT,Te  SixatOTspov 
|X7iTe  aoxppovsTcepov.  Les  «  nombreux  assistants  »  signalés  par 
Fauteur  ne  sont  probablement  pas  les  desservants  de  Toracle, 
dont  la  présence  était  réglementaire  et  le  nombre  constant  ou 
à  peu  près;  ce  doivent  être  des  théores,  venus  pour  consulter  le 
même  jour  que  Chéréphon.  Chaque  théore  interrogeait  donc 
la  Pythie  et  recevait  d'elle  une  réponse  en  présence  de  tous 
ses  compagnons;  cela  revient  à  dire  que  la  consultation,  au 
sens  le  plus  étroit  et  le  plus  précis  du  mot,  s'accomplissait  dans 
Toixo;.  —  N'oublions  pas  d'ailleurs  que  le  chœur  a  manifesté  le 
désir  de  voir  Tomphalos;  or  l'omphalos,  au  moins  au  v*  siècle, 
se  trouvait  très  vraisemblablement  près  du  trépied  (3)  ;  quelque 
subdivisé  que   le  temple  ait  pu   être    dès  lors,   les  femmes 
avaient  donc,  semble-t-il,  pour  peu   qu'elles  voulussent  con- 
sulter, le  droit  de  pénétrer  partout;  car  Ion  ne  les  décourage 
point. 

En  somme,  si  le  texte  de  Plutarque  n'est  pas  altéré  ;  s'il  n'y 
manque  pas  un  mot,  adjectif  ou  participe,  restreignant  le  sens 
du  nom  yiivaud;  s'il  y  eut  réellement,  entre  hommes  et  femmes 
clients  de  la  Pythie,  une  inégalité  constante  et  régulière,  cette 

(1)  U  ressort  du  contexte  qull  y  en  avait  plusieurs  agissant  chacun  pour  son 
compte  :  lùOvç  8i  tecoI  xàç  irptota;  iroxpCaaiç  xtX. 

(2)  Peu  nous  importe  ici  ia  date  de  Topuscule,  puisque  nous  raisonnons  dans 
rhypothèse  où  le  temple  du  v<  siècle  eût  été  déjà  divisé  comme  le  fut  le  tomple 
postérieur. 

(3)  Euripide,  Ion,  v.  5  ;  Platon,  République,  IV,  p.  421  C. 
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inégalité  dut  se  manifester,  au  propre  et  au  figuré,  dans  des 
limites  extrêmement  étroites  :  je  croirais  volontiers  que,  tous 
les  consultants  d'une  série  sans  distinction  de  sexes  étant  assis 
dans  Tolxo;  en  face  de  la  Pythie,  les  hommes  se  levaient  et 
s'approchaient  du  trépied  (1)  lorsque  leur  tour  venait  d'inter- 
roger le  dieu,  tandis  que  les  femmes  restaient  en  place.  Au 
point  de  vue  de  la  langue,  tout  au  moins,  l'expression  dont 
s'est  servi  l'autour  —  Ttpoo-eXôelv  irpoç  to  ^pTriarvipiov  —  ne  nous 
oblige  point  à  imaginer  autre  chose. 

Ph.  E.  Legrand. 

Août  1900. 
(1)  Peut-être  en  traversant  une  clôture  légère,  balustrade  ou  xpT^iri;. 
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PUBLIÉS  PAR 

MM.  REITZENSTEIN  ET  HILLER  VON  GÂRTRINGENO 


Depuis  1882,  date  de  la  quatrième  édition  du  tome  II  des 
Poetœ  Lyrici  Grœci  de  Bergk,  le  recueil  des  fragments  d'Archi- 
loque  ne  s'était  guère  enrichi  que  de  trois  ou  quatre  vers  isolés, 
signalés  çà  et  là  par  divers  savants,  et  admis  par  M.  0.  Crusius, 
en  1897,  dans  la  réédition  de  VAnthologia  Lyrica  de  Hiller 
(fr.  101,  109  a,  112  a).  Tout  récemment,  à  quelques  mois  de 
distance,  MM.  Reitzenstein  et  Hiller  von  Gàrtringen  ont  publié 
des  fragments  nouveaux,  inédits,  découverts  les  uns  à  la  Biblio- 
thèque de  rUniversité  de  Strasbourg,  sur  deux  feuillets  de 
papyrus  provenant  d'Egypte,  les  autres  dans  Tîle  de  Paros,  sur 
une  stèle  depuis  longtemps  connue,  mais  dont  Tinscription 
avait  échappé  jusqu'à  ce  jour  à  Tattcntion  des  archéologues  (2). 
L'un  et  Fautre  éditeur  a  fait  appel,  pour  la  publication  de  ces 


(1)  Sitzungsber,  Preuss.  Akadem.,  1899,  p.  857  et  suiv.  —  Mittheil.  Arch.  Instit, 
in  Athen.,  t.  XXV  (1900),  p.  1  et  suiv. 

(2)  xNous  ne  croyons  pas  qu'il  y  ait  lieu  d'attribuer  à  Archiloque  un  fragment 
d  élégie  déchiffré  par  MM.  Grenfell  et  Hunt  dans  les  Papyrus  d'Oxyrhynchus,  I, 
fr.  XIV.  Le  caractère  alexandrin  de  ce  morceau  a  été  bien  mis  en  lumière  par 
M.  U.  von  Wilamowitz-MôUendorff  [GôU.gelehrt.  Anz.,  1898,  p.  695).  M.  Fracca- 
roli  a  proposé  d'y  reconnaître  une  œuvre  d'Archiloque  {Boll.  di  Filol.  class.y  V 
(1898),  p.  108),  mais  sans  apporter  aucune  preuve  convaincante.  Je  dois  la  con- 
naissance de  Tarticle  de  M.  Fraccaroli  à  l'obligeante  communication  de  mon  ancien 
élève,  M.  Maurice  Pernot,  agrégé  des  lettres,  membre  de  l'École  Française  de  Rome. 


72  AM.    UAi;V£TTE 

précieuses  trouvailles,  à  la  collaboration  des  philologues  les 
plus  compétents,  tels  que  MM.  U.  von  Wilamowitz-Môllendorff, 
Diels,  Br.  Keil  :  c'est  dire  que  leur  travail  offre,  en  même  temps 
qu'un  texte  établi  aussi  rigoureusement  que  possible,  une  foule 
d'observations  excellentes,  d'interprétations  et  de  restitutions 
probables,  bien  faites,  ce  semble,  pour  décourager  d'avance  les 
efforts  de  la  critique. 

Cependant  plusieurs  problèmes  restent  à  résoudre,  un  entre 
autres  qui  est  fondamental,  et  que  vient  de  soulever  M.  Blass 
dans  un  récent  article  du  Rheinisches  Mtiseum  (1)  :  les  fragments 
publiés  par  M.  Reitzenstein  appartiennent-ils  bien  à  Ârchi- 
loque?  Ne  seraient-ils  pas  plutôt  l'œuvre  d'Hipponax?  Avons- 
nous  sous  les  yeux  vingt-trois  vers  nouveaux  du  grand  poète 
satirique  que  les  anciens  honoraient  presque  à  l'égal  d'Homère, 
ou  seulement,  découverte  encore  bien  digne  d'intérêt,  deux 
morceaux  de  cet  iambographe  populaire  qui  passait  pour  un 
modèle  de  rudesse  et  de  trivialité  ?  L'examen  de  cette  question 
primordiale  nous  oblige  à  reprendre  ici  l'étude  minutieuse  des 
deux  pièces  qui  font  l'objet  du  débat.  Nous  considérerons 
ensuite  les  fragments  publiés  par  M.  Hiller  von  Gârtringen. 


I 


Voici  d'abord  la  transcription  des  deux  papyrus  de  Stras- 
bourg, abstraction  faite  des  scolies  qui  se  lisent  dans  les  marges 
et  entre  les  lignes.  Pour  l'établissement  du  texte,  nous  croyons 
pouvoir  regarder  comme  définitives  les  leçons  fournies  à  la  fois 
par  M.  Blass,  qui  a  étudié  attentivement  le  papyrus,  et  par 
M.  Reitzenstein,  qui  l'a  déchiffré  le  premier.  En  dehors  de  ces 
leçons  nous  n'admettons  ici  que  les  restitutions  certaines  et, 
en  quelque  sorte,  évidentes. 

(1)  Mein.  Mus.,  t.  LV,  3-  fascic.  (juillet  1900),  p.  341  et  suiv. 
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Fr.  I 


xti[x[aTt]  itXa[J^6|jL]evo[i;], 

xàv  SaX(jLu8[7iav]c!)t  yujjivèv  e-jcppov. . . 

BpTjïxeç  àxp6[x]ojxoi 

S  ^àêotev  —  ev6a  izokV  àvaTcXrjTSt  xaxà 

SotiXtov  àpTov  eSwv  — 

^l'^ti  itEioivoT*  aÙTOV  •  ex  8s  to'j  [Pu]9oiï 

çuxia  TzokV  £7c[i]yoi, 
xporlo».  8'  ô86vTaç,  wç  [xiijwv  em  oroua 
10  xsCpicvo^  àxpa^-iYit 

oxpov  «api  pYiYjxTva  xu[xà[Ta)v.  .  . 

TaiÏT'  £6£Xoi[x'  av  i8£lv 
oç  (/.'   7|8(x'iriO"£,  X[à]ç  8'  èy'  opxioii;  £^7^, 

TO  Ttpiv  ETaTpOî  [£](!)V. 

V.  2.  A  la  fin  du  vers,  Blass  ne  voit  pas  trace  du  ç  que  lit 
Reitzenstein.  Que  la  lettre  douteuse  soit  un  <;  ou  un  v,  le  sens 
reste  le  même. 

V,  3.  Reitzenstein  lit  eù©pov£<j[. . .,  et  conjecture,  avec  Diels, 
eù(ppovéa'[TaTa].  Blass  voit  seulement  £Ùçpov[...,  et  restitue 
yujjLvov  €Ùyp6v[a)v  pporcov]  ;  mais  cette  lecture  affaiblit,  selon 
nous,  le  sens  du  mot  vupév  :  le  naufragé  est  jeté  «  nu  »  sur 
le  rivage,  et  non  «  privé  du  secours  de  mortels  bienveillants  ». 

V.  5-7.  Nous  suivons  la  ponctuation  de  Reitzenstein,  et  nous 
rapportons  les  mots  ptvet  TteTr/iyoT  ajT6v  comme  régime  au  verbe 
Wfiouv.  La  phrase  ev6a  izàW  àvaTtX>5T£t  xaxà  8ouAiov  àpTov  fiSwv 
est  une  parenthèse. 

V.  7.  [Bujeoiï  Blass,  [p6]9ou  Wilamowitz. 

V.  8.  'E7z[iy^oi  Reitzenstein,  iiz[o]yéoi  Blass.  —  M.  Blass  sup- 
pose que  le  copiste,  en  cet  endroit,  a  écrit  oi  pour  £oi  parce 
que  le  mètre  exigeait  manifestement  une  seule  syllabe.  Mais, 
avec  autant  d'évidence,  xpoTio».  au  vers  suivant  devait  compter 
pour  un  iambe. 

V.  11.  KujxaTwfv  o|jLo5J  Reitzenstein,  x5|xa  [S'  £$£][x£oi  Blass. 
Il  nous  parait  nécessaire  de  donner  à  p7^Y[xiva  un  complément 
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déterminatif,  xu[jiaTwv.  Cf.  èitl  pTr^vj^wt  8aXà<yTTi;  [Iliade^  A,  437 
et  passim),  àxpov  stcI  pYivjxïva  àXi;  iroXioTo  (Y,  229). 

V.  13.  *Eçp'  opxiot;.  Le  signe  de  Taspiration  aurait  pu,  à  la 
rigueur,  être  ajouté  à  tort  par  le  copiste  du  ii'  siècle  de  notre 
ère,  même  si  le  texte  original  portait  iiz  opxioi;,  conformément 
à  Tusage  de  la  i^'Ckiù^^  chez  les  Ioniens  du  continent  asiatique. 
Mais  on  sait  que  les  Ioniens  des  îles,  et  en  particulier  Archi- 
loque  de  Paros,  avaient  conservé  l'aspiration  (0.  Hoffmann, 
Die  griech.  Dialekte,  t.  III,  Der  ionische  Dialekt^  Quellen  und 
Lautlehre,  Gôttingen,  1898,  p.  83).  M.  Blass,  en  attribuant  ce 
morceau  à  Hipponax  d'Éphèse,  est  forcé  de  supposer  une 
erreur  de  transcription. 

Traduction. 


errant  sur  les  flots, 
et  plaise  au  ciel  que,  jeté  nu  sur  la  côte  de  Salmydessos, 
les  Thraces  à  la  longue  chevelure 
5        le  recueillent  —  auprès  d'eux,  pour  comble  de  misère, 
il  mangera  le  pain  de  l'esclavage  — 
transi  de  froid,  et  sortant  du  fond  de  Teau 

tout  couvert  d*algues  marines  ! 
Puisse-t-ii  claquer  des  dents,  et,  comme  un  chien,  la 

[bouche  contre  terre, 
10  être  là  sans  forces, 

étendu  sur  le  rivage  où  se  brisent  les  flots! 

Voilà  ce  que  je  voudrais  voir  souffrir 
à  celui  qui  m'a  offensé,  qui  a  foulé  aux  pieds  ses  serments, 
lui  autrefois  mon  compagnon  ! 

Le  second  fragment,  écrit  de  la  même  main  (n*  siècle  de 
notre  ère)  et  annoté  de  scolies  analogues,  présente  malheureu- 
sement un  sens  beaucoup  moins  complet.  Nous  utilisons  pour 
la  transcription  de  cette  pièce  quelques  observations  intéres- 
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santés  présentées  par  M.  Gercke,  dans  le  compte  rendu  qu^il  a 
donné  de  la  découverte  de  M.  Reitzenstein  (1). 

Fr.  II.       71  X^a'-v[ 

xyoTOv ç'Aeiç 

*T>C^^  xa8'yi[o'0]a[t]  •  Tauxa  8'-'l7trec!)va[Ç. . . 
Ojïoev  ipiTZOL  ppoTcov, 
5  oI]8£V  8è  xàptçavTo;  •  a  |i.àxap  OT[t; 

où]8a|jLà  xw  0"'  eiSe 
y]p[àT]ou  Ttvéovra  ^cSpa  •  toi  ^tnrpeT  [. . . 
At^uXt87it  7roXc[X€l![(;]. 

'Ex£tv6  0-'  Ti(jL[a]p  [eÇeXéY^et .  Jt^ç, 

10  iMt;  8è  7îiçp[7ive]  86[Xoç]. 

Y.  1.  Reitzenstein  et  Blass  lisent,  au  milieu  de  la  ligne, 
quelques  lettres  dont  ils  ne  tirent  aucun  sens. 

V.  2.  La  lecture  xupTov  est  certaine  ;  faut-il  voir  dans  ce  mot 
Taccusatif  du  substantif  xupTo;,  fiasse  de  pêcheur^  ou  l'adjectif 
xjpTo;,  recourbé?  Tout  accent  manque  à  cet  endroit  dans  le  ma- 
nuscrit. C'est  d'après  le  sens  général  que  nous  devrons  nous 
décider. 

V.  3.  ^tXet^  ày^/ou  xa67i[a'9]at.  La  lecture  incontestée  du  verbe 
cpiXeT{  prouve  que  le  poète  adresse  directement  la  parole  à  son 
adversaire.  Le  môme  personnage  est  donc  désigné  par  le  pro- 
nom <ye  à  la  1.  6,  et  affublé  à  la  ligne  7  de  l'épithète  Y]p[àT]ou 
TTiféovxa  (pûpa.  Il  faut  sans  doute  prendre  à  la  lettre  le  mot 
f  âpa,  et  interpréter  à-py^oG  xaS/io-Oai  comme  une  des  ruses  habi- 
tuelles de  ce  voleur  impudent. 

V.  3-5.  —  «  Voilà  ce  qu'Hipponax  sait  mieux  que  personne, 
et  ce  que  sait  aussi  Ariphantos.  »  Ces  deux  personnages  sem- 
blent bien  être  des  victimes  du  voleur.  Nous  reviendrons  tout 
à  l'heure  sur  ce  passage  capital. 

V.  5.  "O-t^,  pour  OTTi^,  est  une  forme  connue. 

V.  6.  Blass  voit  un  t;  au  début  du  vers,  ce  qui  donne  [[A]rjoa|i.à, 

1.  WochtMchr,  far  kUus.  Philol,  1900,  n.  1. 
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tandis  que  Reitzenstein  écrit  [oùjSajxà,  forme  qui  paraît  mieux 
convenir  au  sens. 

V.  7,  Blass  n'adopte  pas  la  leçon  de  Reitzenstein,  [^]p[ii9]o\j 
iwéovTa  <p<5pa,  parce  qu'il  ne  voit,  dit-il,  que  la  branche  verti- 
cale du  P.  Mais  n'est-ce  pas  assez  pour  que  la  restitution  soit 
probable  ? 

V.  7-8.  La  lecture  tûi  yyzpd  est  certaine,  et  non  moins  sûre 

la  liaison  t^  ^uipel Alr/yklirii,  On  peut  hésiter  entre 

l'indicatif  7îoX€jjl6I[<;J  et  l'impératif  TtoXéjxet  ;  mais  la  troisième 
personne,  ttoXeiaei,  doit  être,  ce  semble,  écartée. 
V.  9.  Reitzenstein  renonce  à  proposer  une  restitution;  Blass 

lit  èxeïvoi;  •ri|x[£]p[<yév  <jt Avec  Gercke,  nous  pensons  plutôt 

qye  ce  vers  prépare  le  vers  suivant,  et  rappelle  le  jour  où  les 
fourberies  du  voleur  ont  été  découvertes  :  èxsXvo  «y'  "n^a]? 
[iltkéyyei. . . 

Y.  10.  Les  objections  de  Blass  à  la  lecture  de  Reitzenstein  ne 
nous  paraissent  pas  compromettre  la  restitution  «ài;  8è  iiiç[T,ve] 
86[Xoi;],  que  confirme  une  scolie  interlinéaire  :  <pav[e]p6<;  è<mv. 

Revenons  maintenant  au  v.  3  et  au  nom  propre  'iTOçwvaÇ.  Est- 
ce,  oui  ou  non,  le  nom  du  poète?  Pour  M.  Blass,  la  lecture  de 
ce  nom  sur  le  papyrus  est  l'argument  décisif  en  faveur  de  l'attri- 
bution au  poète  iambique  du  vi®  siècle  ;  toutes  les  autres  preuves 
reposent  sur  celle-là.  Attachons-nous  donc  d'abord  à  cette  par- 
tie essentielle  du  problème. 

Le  V.  3  n'est  pas  complet;  le  dernier  pied  du  trimètre  iam- 
bique manque;  mais  la  restitution  de  cet  iambe  ne  peut  pas  se 
faire  ad  libitum  :  elle  est  commandée,  selon  M.  Reitzenstein 
et  ses  collaborateurs,  par  une  scolie  interlinéaire  qui  explique 
précisément  le  sens  du  mot  effacé.  En  effet,  au-dessus  du  mot 
'Iinrâ)va[Ç],  se  lisent  les  lettres  yecoToix. . .,  suivies  d'autres  traits 
illisibles.  M.  Blass  ne  nie  pas  cette  leçon;  mais  il  rejette  la  res- 
titution 'I'îCTrcôva[i  Txa^eu;].  «  Il  n'y  a,  dit-il,  aucune  vraisem- 
blance à  supposer  le  mot^xa^peu;,  labourent,  expliqué  par  ycoTo- 
jjl[o;],  puisque  le  mot  yewToixo^  lui-mùnie  est  poétique  ;  on  atten- 
drait bien  plutôt  vecopyoç  ;  la  scolio  doit  donc  se  rapporter  à  un 
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autre  mot  du  v.  i  ou  du  v.  2.  »  A  quoi  nous  répondons  que, 
si  la  scolie  Y£a)T6|x[o^],  ou  plutôt  Yea)T6[x[o^  epyaTTi;],  est  singu- 
lière au  V.  3,  elle  Test  tout  autant  aux  vers  qui  précèdent,  et, 
puisque  cette  leçon  est  certaine,  il  faut  bien  Tacceptcr  en  dépit 
de  son  étrangeté.  Ajoutons  qu'une  présomption  très  forte  nous 
engage  à  rapporter  la  scolie  Ye<oT6[jL[o<;]  au  mot  placé  immédia- 
tement au-dessous  d'elle  :  en  effet,  puisque  les  deux  morceaux 
de  papyrus  font  partie  d'un  même  tout,  copié  et  annoté  de  la 
même  façon,  nous  avons  bien  le  droit  de  remarquer  que,  sur 
les  neuf  autres  scolies  interlinéaires  qu'ils  présentent,  une 
seule  est  placée  au-dessous,  et  non  au-dessus  du  mot  qu'elle 
explique  (fr.  II,  v.  S  uàxap,  avec  la  scolie  [xaxàpio<;)  et  une  seule 
à  côté  de  ce  mot  (fr.  I,  v.  10  àxpa^yiYii  expliqué  par  ocxpaTr^i;),  six 
autres,  au  contraire,  occupent,  de  l'aveu  même  de  M.  Blass, 
une  place  normale;  il  y  a  doute  sur  la  neuvième  (fr.  I,  v.  8), 
bien  que,  là  même,  l'explication  de  M.  Blass  nous  paraisse  fort 
suspecte  (1).  Donc,  selon  toute  vraisemblance,  les  mots  -^ttù-zi- 
{jl[o;  èpvaTT,;]  se  rapportent,  comme  l'a  vu  M.  Reitzenstein,  à  la 
profession  d'Hipponax,  et  la  restitution  <rxa<peu;  se  justifie  du 
même  coup  (2). 

Cette  restitution,  en  elle-même  presque  nécessaire,  convient- 
elle  au  sens  du  passage?  Hipponax,  il  est  vrai,  cesse  d'être  ici 
le  poète  célèbre  d'Ephèse;  mais  ce  nom  est-il  donc  de  ceux 
qu'on  ne  rencontre  qu'une  fois?  Le  dictionnaire  de  Pape  ne 
mentionne  que  le  poète  de  ce  nom  ;  mais,  depuis  la  troisième 
édition  de  ce  dictionnaire  (1875),  deux  inscriptions  au  moins, 
pour  ne  parler  que  des  textes  publiés  dans  le  Bulletin  de  Cor- 
respondance hellénique,  nous  ont  fait  connaître  un  Hipponax  à 
Délos  (3),  un  autre  à  Cyzique  (4),  c'est-à-dire  l'un  et  l'autre  en 
pays  ionien.  D'ailleurs,   ne  faut-il  pas  plutôt  se  défier  de  la 

(1)  Entre  les  I.  7  et  8,  M.  Blass  propose  de  lire  Xci'irsi  *  cl  y^p  yivoiTo,  el  rap- 
porte ces  mots  à  la  ligne  7;  mais  il  reconnaît  quïls  ne  se  lisent  pas  sur  le  papy- 
rus. M.  Diels  en  propose  une  transcription  qui  se  rapporterait  à  la  ligne  8. 

(2)  Cf.  Euripide,  Electre,  v.  232  :  axaoïû;  ti^f,  pooçpopCô;  dfçioç  6<Jjiwv. 

(3)  Bull,  de  Corr,  hellén.,  VI,  20. 
14)  Ibid.,  XIV,  535. 
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tentation  qui  nous  porte  à  reconnaître  sous  un  nom  propre  un 
personnage  connu?  Dans  un  des  fragments  découverts  par 
M.  Hiller  von  Gàrtringen,  nous  rencontrerons  un  personnage 
désigné  sous  le  nom  de  ttoïç  ïleiffio-rpiTou  :  si  nous  ne  savions  pas 
le  nom  de  Tauteur,  nous  serions  tentés  peut-être  de  voir  là  un 
des  fils  du  tyran  d'Athènes  !  Pour  en  revenir  à  notre  morceau, 
ni  Ariphantos  ni  Jîschylidès  ne  sont  plus  connus  qu'Hipponax 
lui-môme.  Le  voleur  en  question  aime  à  s'attaquer  à  de  petites 
gens,  à  des  hommes  simples,  comme  un  pêcheur  dont  il  guette 
sans  doute  la  nasse  (xipTov),  un  fabricant  de  marmites,  yuTpe6<;  : 
à  ses  ruses  n'a  échappé  ni  le  Txacpeu;  Hipponax  ni  Ariphantos. 
Tous  ces  artisans  témoignent  en  quelque  sorte  de  la  fourberie 
de  celui  que  poursuit  le  poète  :  ainsi  le  ton  général  du  morceau 
confirme  la  restitution  que  semble  imposer  la  scolie. 

Les  autres  arguments  de  M.  Blass  procèdent  d'observations 
diverses.  Un  de  ceux  qui  auraient  le  plus  de  force,  s'il  ne  péchait 
pas  par  la  base,  est  le  suivant  :  dans  la  marge  du  premier 
papyrus,  au  bas  de  la  pièce  qui  se  termine  par  ces  mots  to  Trplv 
éToïpo;  ewv,  se  lisent  quelques  lettres,  disposées  sur  deux  lignes, 
oij  M.  Blass  reconnaît  ces  mots  :  [oTj|jLalv€t  |  [tov  Bo'j]7raX(ov). 
Si  cette  lecture  était  certaine,  Boupalos,  l'adversaire  fameux 
d'Hipponax,  serait  l'objet  de  toute  cette  satire.  Mais,  si,  de 
l'avis  des  deux  éditeurs,  les  lettres  iraX  sont  lisibles,  on  voit 
trop  à  combien  de  restitutions  elles  se  prêtent.  D'autre  part,  la 
leçon  [TYi][jLa(v£t  n'est  possible  que  si  on  corrige  deux  des  lettres 
lues  par  M.  Reilzenstein  (|jl  au  lieu  de  a,  et  v  au  lieu  de  yO* 
Enfin,  nous  ne  voyons  pas  ce  que  M.  Blass  fait  des  deux  lettres 
superposées  7:  et  o  que  M.  Reitzenstein  lit  à  côté  et  à  la  suite  du 
prétendu  [^rjuaivci.  Ajoutons  que  cette  note  marginale,  si  elle 
avait  pour  but  de  révéler  le  nom  du  personnage  poursuivi  par 
le  poète,  serait  singulièrement  placée  à  la  fin  de  la  pièce.  D'ail- 
leurs, nous  connaissons  assez  bien,  par  les  fragments  mêmes 
d41ipponax  et  par  d'autres  textes,  les  griefs  de  ce  poète  contre 
le  sculpteur  Boupalos,  et  nulle  part  nous  n'entendons  dire  que 
l'artiste  ait  été  d'abord  son  compagnon,  son  ami. 
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Ne  parlons  pas  d'une  autre  lecture,  encore  beaucoup  plus 
suspecte,  que  découvre  M.  Blass  dans  les  lignes  effacées  qui 
commencent  une  nouvelle  pièce  au  bas  du  papyrus  I  :  -xk-i  [aiU 
fi  lÀJoi...  ['Iirrt]wv[ax]Ti8i.  Lui-même  se  contente  de  dire  que 
a  cette  lecture  n'est  pas  impossible  ». 

A  défaut  de  données  formelles,  M.  Blass  trouve  encore  dans 
un  détail  de  la  première  pièce  un  argument  à  l'appui  de  sa 
thèse  :  c'est  la  mention  de  Salmydessos,  cette  côte  thrace  située 
sur  le  Pont-Euxin.  Cette  région  lointaine,  dit-il,  ne  figure  nulle 
part  dans  les  poésies  d'Archiloque;  elle  dépasse  l'horizon  du 
vieux  poète  de  Paros  et  de  Thasos;  inconnue  de  lui,  elle  devint 
familière  seulement  aux  Ioniens  du  vi''  siècle,  et  surtout  aux 
Ioniens  d'Asie,  aux  compatriotes  d'IIipponax.  Mais  quoi?  Le 
nom  môme  de  Salmydessos  n'avait  pas  pu  parvenir  aux  oreilles 
d'un  Ionien  insulaire  du  vu*  siècle,  voyageur  et  marin  lui- 
même?  Voulant  se  représenter  son  ennemi  aux  mains  d'une 
peuplade  barbare,  le  poète  imagine  une  navigation  lointaine, 
dangereuse,  dans  des  parages  peu  connus,  et  le  nom,  peut-être 
assez  vague  pour  lui,  de  Salmydessos  s'offre  naturellement  à 
son  souvenir.  Une  telle  allusion  convient  vraiment  aussi  bien 
à  Archiloque  qu'à  Hipponax. 

Mais  c'est  surtout  la  forme  métrique  du  poème  qui  a  fait 
penser  tout  d'abord  à  Archiloque  ;  c'est  aussi  le  sujet,  et  l'imi- 
tation évidente,  quoique  lointaine,  qu'en  a  donnée  Horace 
dans  la  X*  de  ses  Épodes.  Aussi,  pour  répondre  d'avance  à  ce 
préjugé,  M.  Blass  commence-t-il  sa  démonstration  par  rappeler 
qu*Horace  a  connu  l'adversaire  de  Boupalos,  non  moins  que 
le  gendre  manqué  de  Lycambe,  et  par  soutenir  qu'IIipponax  a, 
lui  aussi,  composé  des  épodes.  La  première  assertion  est  incon- 
testable :  Horace,  dans  YÉpode  VI,  v.  13-14,  se  déclare  prêt  à 
fondre  sur  son  adversaire, 

qualis  LycambaD  sprelus  infido  gêner 
aut  acer  hoslis  Bupalo. 

Mais,   s'il  parle  ici  de  sa  verve,  de  son  ardeur  satirique,  s'il 
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la  compare  à  racharnement  fameux  d'Hipponax  contre  Bou- 
palos,  il  ne  dit  pas  qu'il  ait  imité  les  vers  de  ce  poète.  C'est,  au 
contraire,  d'Archiloque  seul  qu'il  parle  quand  il  rappelle  l'ori- 
gine de  sa  poésie  iambique  {Épîtres,  I,  19,  v.  23  sqq.)  : 

Parios  ego  primus  iambos 
ostendi  Latio,  numéros  animosque  secutus 
Archilochi. . . 

et,  si  Ton  objecte  que  ce  témoignage  tiré  des  Épttres  est  bien 
postérieur  à  Tépoque  où  il  composait  ses  iambes,  nous  dirons 
que,  dans  les  Satires  mômes,  écrites  vers  le  même  temps  que 
les  Épodes,  c'est  aussi  Archiloque  seul  qu'il  nomme  parmi  ses 
livres  de  chevet  {SaL,  II,  3,  12)  : 

Eupolin,  Archilochom,  comités  educere  tantos? 

En  fait,  pour  ne  pas  parler  de  la  X*  Èpode,  puisqu'elle  est 
précisément  en  cause,  il  est  avéré  que  les  iambes  d'Horace 
contiennent  quelques  imitations  d'Ârchiloque  (1),  tandis  que 


(1)  On  a  quelquefois  exagéré  les  rapprochements.  W  n'est  pas  certain,  par 
exemple,  que  VÉpode  IV,  dirigée  contre  le  tribun  des  soldats  Vedius  Rufus,  con- 
tienne un  souvenir  (v.  7-10)  du  général  bien  peigné  et  bien  rasé  dont  te  moque 
Archiloque  (fr.  58  Bergk],  ni  que  les  Épodes  Vlll  et  XII,  contre  une  vieille  débau- 
chée, s'inspirent  des  attaques  cyniques  d'Archiloque  contre  Néoboulé  et  ses  sœurs 
(fr.  30,  31,  32,  34,  100),  ni  que  le  serment  des  Romains  décidés  à  fuir  leur  patrie 
déchirée  par  les  guerres  civiles  {Épodes,  XVI,  v.  25  sqq.)  doive  faire  songer  au 
lieu  commun  développé  par  Archiloque  dans  le  fr.  74.  Mais  comment  douter  que 
le  début  de  VÉpode  XI  d'Horace, 

Petti,  nihil  me  sicut  antca  juvat 
scribere  versiculos  amore  perculsum  gravi, 

ne  soit  une  imitation  du  poète  qui  avait  écrit  (fr.  22)  : 

xaC  \k'  O'jt'  litjL6b>v  oûxt  TEoruXiuv  {x^Xsi, 

et  surtout  ces  vers  (fr.  84)  : 

.Nous  considérons  aussi  comme  extrêmement  probable  l'opinion  de  Lachmann 


M 
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liuUe  part  les  anciens  ne  citent  un  seul  trait  emprunté  par 
Horace  au  poète  d'Éphèse. 

Mais  Hipponax  avait-il  même  écrit  des  épodes?  Les  anciens, 
qui  ont  si  souvent  nommé  les  épodes  d'Archiloque  (t),  ne  men- 
tionnent aucun  recueil  semblable  d'Hipponax,  et  toute  la 
démonstration  de  M.  Blass  repose  sur  un  seul  passage  d'Hé- 
phestion  (p.  33  Westphal),  dont  jamais  personne,  que  nous 
sachions,  n'a  tiré  pareille  conséquence.  Il  s'agit  du  fr.  92  de 
Bei^k  (et  non  94,  comme  le  dit  M.  Blass,  par  erreur).  La 
phrase  d'Héphestion  est  la  suivante  :  8t[jL£Tpov  8è  uwepxa-wà- 
XtjXTOv,  tô  xaXou|xevov  Saiwpixov  Eweao-uXXaêov  r\  'IimwvàxTetov,  oîov 

Xal   XVlO'OT[i   Ttvi   OuiXlT^TOÇ. 

D'après  les  termes  mêmes  de  cette  phrase,  Tattribution  du 
vers  à  Hipponax  est  des  plus  douteuses,  puisque  l'on  pourrait 
tout  aussi  bien  le  réclamer  pour  Sappho.  En  outre,  quelle  est 
au  juste  la  mesure  de  ce  vers?  Toute  la  théorie  d'Héphestion 
sur  les  mètres  antispastiques,  irepl  àvrioTiaorixoCî  (ch.  x),  est 
aujourd'hui  abandonnée,  et,  dans  l'ignorance  où  nous  sommes 
de  la  véritable  structure  de  ce  prétendu  dimèlre  hypercatalec^ 
tiqucy  comment  affirmer  qu'il  a  dû  appartenir  à  un  système 
épodique?  On  voit  que  l'hypothèse  de  M.  Blass  ne  reçoit  de  ce 
texte  aucune  confirmation. 

Nous  n*avons  omis,  ce  semble,  aucun  des  ai^uments  pré- 
au sujet  de  VÉpode  H, 

Beatui  ille  qui  procul  negotiis. . . 

Cette  pièce  d'Horace  contre  Tusurier  Alfius  semble  inspirée  par  la  même  pensée 
satirique  que  le  fr.  25  d'Archiloque  : 

o9  }ioi  Ta  ruytci)  Toû  icoXu^pu90u  {liXti 
0&8'  tlXi  1CU   (xe  ([fiXoç... 

Rappelons  enfin  que  VÉpode  VI  d^Horace,  contre  un  ennemi  personnel,  est  toute 
animée  de  Fesprit  qu*exprime  Archiloque  dans  ces  vers  (fr.  65)  : 

t^  xoixâ^  |jLf  SpûvTa  8ttvoTç  dvT3{xt{6e90at  xaxotç. 
(i)  Voir  les  textes  cités  par  Bergk,  fr.  9i,  92,  98,  104. 
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sentes  par  M.  Blass  en  faveur  de  l'attribution  à  Hipponax,  et 
aucun  de  ces  arguments  ne  nous  a  paru  convaincant.  Au  con- 
traire, à  Tappui  de  Topinion  émise  par  M.  Reitzenstein,  nous 
constatons  que  les  deux  poèmes  en  litige  sont  écrits  dans  un 
système  épodique  que  nous  connaissons  précisément  par  cinq 
fragments  d'Ârchiloque.  Ce  système,  qui  consiste  dans  la  réu- 
nion d*un  trimètre  iambique  et  d'une  tripodie  dactylique 
cataleclique  in  syllabam  (pour  employer  le  langage  d'Héphes- 
tion),  se  retrouve  dans  Archiloque,  et  dans  Archiloque  seule- 
ment, aux  fragments  89,  90,  92,  104  de  Bergk,  auxquels  il 
convient  d'ajouter  le  fr.  101  de  Hiller-Crusius  (1).  Cette  rencontre 
est  saisissante,  et  Timportance  de  cette  indication  s'accentue 
encore,  si  Ton  pense  qu'un  mélange  du  rythme  iambique  et  du 
rythme  dactylique  dans  un  système  épodique  se  présente  sou- 
vent dans  les  Épodes,  qu'Horace  dit  lui-même  avoir  écrites  à 
l'imitation  des  mètres  d'Archiloque  {Épodes^  XI,  XIII,  XIV, 
XV,  XVI).  Cette  considération,  jointe  à  celles  que  nous  avons 
indiquées  déjà,  nous  décide  à  admettre  que  nous  avons  bien 
sous  les  yeux,  dans  les  papyrus  de  Strasbourg,  une  de  ces  pages 
où  le  vieux  poète  de  Paros  avait  hardiment  mêlé  à  l'iambe,  sa 
création  littéraire,  le  rythme  dactylique  depuis  longtemps  con- 
sacré par  l'épopée. 

Si  la  question  d'authenticité  nous  parait  ainsi  résolue,  nous 
pouvons  étudier  maintenant  ces  deux  pièces  en  elles-mêmes, 
comme  l'œuvre  d'Archiloque.  Mais,  ici  encore,  se  présente  une 
question  préliminaire  :  ces  deux  fragments,  écrits  dans  le  même 
mètre  et  réunis  dans  le  même  recueil,  appartiennent-ils  à  une 
seule  et  même  pièce,  ou  à  deux  pièces  différentes? 

La  question  ne  semble  pas  même  s'être  posée  pour  les 
premiers  éditeurs  :   M.   Reitzenstein  remarque  que  le  fr.  I, 

(1)  N'oublions  pas  que  Plutarque  dans  le  «tpl  ixousixf.ç^  ch.  xxvui,  signale, 
comme  une  invention  d'Archiloque^  la  combinaison  du  vers  iambique  avec  le 
péon  épihale.  MM.  Weil  et  Th.  Reinach  (Plutarque,  De  la  Musique,  Pari»,  LerôuXi 
1900,  p.  109-110,  note  au  §  281)  pensent  avec  raison  que,  par  péon  épihale,  il  faut 
entendre  justement  la  penthémimère  dactylique,  telle  que  nous  la  trouvons  dans 
let  nouveaux  fragments. 
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malgré  la  passion  violente  qui  anime  le  poète,  emprunte  une 
sorte  de  grandeur  et  de  noblesse  à  la  couleur  homérique  du 
style;  le  fr.  II,  au  contraire,  est  écrit  dans  une  langue  toute 
simple,  sinon  vulgaire,  comme  le  caractère  des  personnages 
en  cause.  M.  Gercke  a  exprimé  une  opinion  différente  (1)  :  selon 
lui,  le  fr.  II  appartiendrait  au  début  de  la  pièce  dont  le  fr.  I 
formerait  la  conclusion;  la  malédiction  lancée  contre  Tancien 
compagnon  du  poète  suivrait  Ténumération  de  ses  méfaits.  La 
raison  de  cette  hypothèse  est  que  l'expression  [Y]p[ào']ou  irvéovra 
cpâpa  (fr.  II,  V.  7)  semble  bien  être  le  modèle  de  Tépithète 
olentem,  appliquée  par  Horace  précisément  à  Mévius,  olentem 
Msvium^  c'est-à-dire  à  l'ennemi  même  contre  lequel  il  renou- 
velle les  imprécations  d'Archiloque  {Épode,  X,  v,  2).  A  vrai 
dire,  pourtant,  cette  raison  ne  saurait  être  pour  nous  décisive  : 
non  que  nous  rejetions,  comme  M.  Blass,  la  restitution  [ylpCào-Jou 
iT/covra,  qui  parait  bien  nécessaire;  mais  il  est  naturel  aussi 
qu'Horace,  ayant  entre  les  mains  tout  le  recueil  d'Archiloque, 
ait  emprunté  à  son  modèle  une  expression  énergique,  quitte  à 
la  prendre  dans  une  autre  pièce  que  celle  qu'il  avait  directe- 
ment sous  les  yeux  ou  dans  l'esprit.  Dès  lors,  on  ne  peut  s'em- 
pêcher de  remarquer,  outre  la  différence  de  ton  entre  les  deux 
fragments,  ce  trait  distinctif,  que  dans  l'un  le  poète  apostrophe 
son  ennemi,  et  que,  dans  l'autre,  il  parle  de  lui  à^la  3*  jper-  />'**/*" 
sonne.  En  outre,  l'imitation  du  fr.  I  dans  la  X*  Épode  d'Horace 
donne  à  penser  que  la  pièce  d'Archiloque,  comme  celle  du 
poète  latin,  affectait,  du  commencement  à  la  fin,  la  forme  d'un 
adieu  en  vers,  d'une  sorte  de ^rogee^^iiom JLjrehûurs,  où  les  "^fié^^^i 
malédictions  tenaient  la  place  des  compliments  d'usage.  S'il 
en  est  ainsi,  le  fragment  II  doit  être  attribué  à  une  poésie  d'un 
genre  assez  différent,  à  une  attaque  plus  directe  et  plus  gros- 
sière, que  nous  sommes  d'ailleurs  incapables  d'apprécier  avec 
assurance  dans  l'état  actuel  du  papyrus.  Le  fragment  I  donne 
lieu  du  moins  à  des  observations  plus  précises  et  plus  sûres* 

(1)  WocheMchr.  fur  klass,  PhiloL,  1900,  n.  i. 
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Si  l'ensemble  de  la  composition  nous  échappe  encore,  puisque 
le  début  manque,  c'eât  la  première  fois  que  nous  rencontrons 
chez  Archiloque  une  conclusion,  un  épilogue,  qui  résume  toute 
la  jpcnsée  du  poète.  Or  cette  conclusion,  dans  sa  brièveté  un  peu 
sèche  et  comme  archaïque,  a  quelque  chose  de  simple  et  de 
franc,  mais  aussi  d'énergique  et  de  passionné,  qui  répond  à 
l'inspiration  générale  de  la  pièce.  Au  mot  propre  qui  rappelle 
l'insulte  (o;  ^*  yiùlxfidt),  le  poète  ajoute,  pour  peindre  l'indigna- 
tion que  lui  inspire  le  parjure,  une  locution  imagée  (AiÇ  8'  ttf 
6px(oi<;  eSt^),  neuve  sans  doute,  et  qu'Eschyle  n'a  pas  manqué 
de  recueillir  (1).  Puis  il  termine  par  une  note  plus  personnelle, 
par  le  souvenir,  ému  peut-être,  et  du  moins  touchant,  d'une 
ancienne  amitié.  Tout  ce  qui  précède  ces  trois  derniers  vers 
faisait  partie  des  imprécations;  c'est  là  sans  doute  que  la  haine 
du  poète  s'épanchait  avec  le  plus  de  force;  à  mesure  qu'il  ap- 
prochait de  la  hn,  il  donnait  à  sa  colère  une  expression  plus 
vive  et  plus  emportée.  Du  naufrage  proprement  dit,  qu'Horace, 
dans  sa  X'  Épode,  décrit  avec  force  souvenirs  héroïques,  nous 
n'avons  plus  rien  ;  mais  c'est  le  naufragé  lui-même  qui  est  en 
scène  :  Archiloque  le  voit  nu,  transi  de  froid,  couché  comme  un 
chien  sur  le  rivage  de  la  mer,  et  il  ne  se  lasse  pas  de  le  contem- 
pler ainsi.  Le  tableau  est  d'une  vérité  saisissante.  M.  Blass  n'y 
trouve  pas  les  fables  et  les  sentences  morales  qui  faisaient, 
dit-il,  l'originalité  des  épodes  d'Archiloque.  Mais  faut-il  donc 
croire  que  la  fable  fût  partout  à  sa  place,  en  quelque  sujet  que 
ce  fût?  Archiloque  a  dû  varier  plus  habilement  sa  manière. 
Aussi  bien  l'apologue  a-t-il  dû  toujours  précéder  chez  lui 
l'attaque  directe  des  personnes,  et  nous  n'avons  ici  que  la  der- 
nière partie  d'une  œuvre  plus  étendue.  Mais  cette  œuvre,  toute 
mutilée  qu'elle  est,  respire  encore  une  passion  profonde,  une 

(1)  iEschyl.,  Eumen.,  v.  110  ;  xal  icdEvTa  xaÛTa  XàÇ  6pâ  xaToti|uva.  —  Un  autre 
passage  a  paru  également  inspiré  à  Eschyle  par  l'expression  d'Archiloque,  SowXtov 
ipTovrSw.  C'est  le  suivant  :  Agam.,  v.  1040-1041,  xal  -KolBa  ydp  toi  çafflv  'AX«|iifiVT,c 
-Koxi  I  irpaOlvra  xXf.vai  SouXfa;  ixiÇr.ç  Tuxtîv.  —  Enfin  de  l'expression  iK  «««v  licl 
9TÔ|ia,  M.  U.  von  Wilamowitz  a  rapproché  dhpwtOtv  xuvôç  BCxt^v  (Agam,^  v.  3). 
Mais  nulle  part  l'imitation  n'est  incontestable. 
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haine  impitoyable  ;  en  elle  revit  bien  cette  fureur,  cette  rage, 
qui  faisait  dire  à  Horace  : 

Ârchilochom  proprio  rabies^Qrmavit  iambo. 


II 


La  publication  due  aux  soins  de  M.  Hiller  von  Gartringen  a 
Tavantage  de  nous  ofiGrir  des  fragments  d'une  authenticité  incon- 
testable ;  mais  ces  fragments,  fort  nombreux,  se  réduisent  trop 
souvent  à  des  mots  isolés,  qui  résistent  à  tout  essai  .d'interpré- 
tation. La  pierre  où  ils  se  lisent  contenait  primitivement  trois 
colonnes  et  demie  de  texte  ;  mais  deux  de  ces  colonnes,  celles 
du  milieu,  ont  totalement  disparu  ;  la  première  à  gauche  a  été 
martelée,  dans  sa  partie  centrale,  pour  faire  place  à  une  dédi- 
cace funéraire  d'époque  postérieure  ;  la  quatrième,  conservée 
seulement  par  moitié  dans  le  sens  de  la  hauteur,  est  en  outre 
mutilée  au  centre,  comme  la  première,  par  une  dédicace  funé- 
raire qui  fait  pendant  à  Tautre.  Ces  colonnes  d'ailleurs  con- 
tiennent, non  pas  exclusivement  des  vers  d'Archiloque,  mais 
des  extraits  d'une  chronique  locale,  rédigée  par  un  habitant  de 
Paros,  Déméas,  au  m*  siècle  avant  notre  ère,  d'après  les  allu- 
sions historiques  répandues  dans  les  poésies  d'Archiloque.  Mal- 
heureusement, la  partie  la  moins  détériorée  de  cette  chronique 
se  rapporte  à  un  événement  légendaire  déjà  connu,  l'histoire 
du  Parien  Ko(pavo<;  sauvé  par  un  dauphin  :  nous  savions  par 
Plutarque  (1)  qu'Archiloque  avait  raconté  cette  légende,  et  nous 
possédions  un  vers  de  cette  poésie  (2).  Le  nouveau  texte  permet 
seulement  de  concilier,  en  les  rectifiant,  certaines  données 
divergentes  de  Phylarque,  de  Plutarque  et  d'Élien  ;  il  a  fourni 
en  outre  à  M.  Hiller  von  G&rtringen  l'occasion  de  déterminer 
sur  la  côte  de  Paros  l'emplacement  du  Roipàveiov  ou  grotte  de 

(1)  Plut,  De  solL  animal,,  36. 

(2)  Arcbil.,  tt.  114  Bergk. 
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Kotpavoi;,  devenue  dans  les  temps  modernes  xi  «niXaiov  toû  'Apy  i- 
làyou.  Le  nom  du  grand  poète  de  Paros  s'est  ainsi  perpétué  à 
travers  les  siècles  dans  son  île  natale.  Nul  doute  que  le  monu- 
ment auquel  appartenait  l'inscription  n'ait  été  lui-même  consa- 
cré au  souvenir  du  poète  parien  :  on  savait  déjà,  par  un  texte 
d'Alcidamas,  dans  Âristote  (1),  qu'il  existait  à  Paros  un  culte 
d'Ârchiloque  :  nous  constatons  aujourd'hui  la  survivance  de  ce 
culte  au  1*'  siècle  avant  notre  ère,  époque  à  laquelle  a  été  gra- 
vée, ce  semble,  l'inscription. 

Après  la  légende  de  Kotpavo;,  par  laquelle  s'ouvrait  la  chro- 
nique de  Déméas,  venait  le  récit  des  faits  historiques  auxquels 
avait  été  mêlé  Ârchiloqne.  Le  chroniqueur  exposait  ici  dans  le 
détail  des  événements  que  nous  connaissons  en  gros,  la  lutte 
entre  les  Pariens  de  Thasos  et  les  tribus  thraces  de  l'île  ou  de 
la  côte  voisine.  Une  allusion  à  des  Xiforal  Sà-reat  (v.  51)  con- 
firme ce  que  nous  dit  Eustathe,  dans  son  commentaire  sur  Denys 
le  Périégète,  de  l'existence  des  Sà-reai,  distincts  des  Sàïot  et  men- 
tionnés comme  eux  dans  Archiloque  (2).  Mais  quel  avait  été  le 
rôle  de  cette  tribu  barbare  dans  la  guerre  entre  Paros  et  les 
Thraces  ?  C'est  ce  qui  ne  ressort  pas  clairement  d'un  passage 
pourtant  assez  lisible  par  endroits  (v.  40-52).  Le  texte  de  ce 
passage,  établi  par  M.  Hiller  von  Gârtringen,  avec  la  collabo- 
ration de  M.  U.  von  Wilamowitz,  ne  saurait  guère  se  corriger 
d'après  le  dessin  reproduit  aux  planches  II  et  III  qui  accom- 
pagnent l'article  ;  car  ce  dessin  est  loin  de  valoir  les  estam- 
pages qui  ont  servi  aux  éditeurs,  et  tel  mot  essentiel,  Bpâx[ac], 
qui  ne  figure  pas  sur  le  dessin,  se  lit  bien  sur  les  estampages 
(1.  41).  Aussi  bien  n'aurions-nous  pas  la  prétention  de  mieux 
déchiffrer  que  M.  Hiller  von  G&rtringen  une  de  ces  inscriptions 
des  Gyclades  que  1^  savant  épigraphiste  s'occupe  à  recueillir 
pour  le  nouveau  Corpus  inscriptionum  grœcarum.  Seule  l'inter- 
prétation des  parties  lisibles  est  sujette  à  discussion,  et  les  dif- 

(1)  Arist.,  Rhet.y  II,  ch.  33  :  Ilipioi  yoOv  'Ap/fXoyov  xoiiittp  pXi99i;iiov  6vta  Ttti- 

(2)  Voir  le  texte  cité  par  Bergk,  fr.  49  d^Archiloque. 
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férences  d'opinion  peuvent  se  justifier  d'autant  mieux  que, 
selon  toute  apparence,  la  copie  faite  par  le  graveur  du  i"  siècle 
est  pleine  de  fautes  et  d'omissions. 

Voici  la  transcription  donnée  par  M.  Hiller  von  G&rtringen  : 

1.  40 TOC  8à  yjfiy 

[|x]aTa  Toùç  6pàx[a^  XI]Y[o]uo'tv  Uàpioi  éa[uToIç] 
àTO)xa9tffTao'[9at  icàvra,  Sjiacacpeï  ôè  T[auTa  Tràv]- 
T[a]  aùroç  ['ApylAoyo^]. 

Lacune  de  deux  lignes. 

1.  46  cIttc «aTç  neiTicTpàTOu  âv[5]pa[ç..]  w 

v...aç  auXèv  xal  XilpT^v  àv7|p  àywv  eiçOàcov  ç.  ci 
BpTitÇtv  Sûp*  l^wv  àx7)paT0v  XP'^^^^»  o^xet(|><;ç> 
5e  xipSct   Çuv'  èTrotriTav  xaxà,  OTt  Toùç  Opîxaç 

50       àTcoPirElvovTÊç  auTol  ol  (xèv  auTÛv  UTîo  Uapt- 

ci)v  a[ ]  X[T5]oTàç  Sàiwc;  utïo  tûv  0[p]a- 

[x]ûv(?). 

L.  40.  Juste  au-dessus  du  mot  Ilàpioi  (1.  41)  se  lisent  sur  le 
dessin  les  lettres  ovSeToç;  elles  donnent  à  penser  qu'il  y  avait  en 
cet  endroit  une  indication  de  date,  exprimée  par  un  nombre 
ordinal  :  [t6...]ov  8'  ?TOç[Tà  ^p75][xaTa. 

L.  42.  La  lacune  du  milieu,  facile  à  mesurer  par  comparai- 
son avec  la  ligne  supérieure,  autorise  et  impose  même  la  resti- 
tution àTcoxaOio-rao'[Oat  Travra]. 

L.  43.  Dans  la  partie  effacée,  le  dessin  marque  un  t  qui  se 
prêterait  bien,  vu  l'étendue  de  la  lacune,  à  la  restitution  sui- 
vante :  aÙTOç  ['Ap^t).o^oç  Aé^wv  oÎ5]t[(«)]. 

L.  46  sqq.  Jusqu'à  la  phrase  qui  commence  par  oti  toùç  6pà- 
xo^....  (1.  49),  nous  avons  une  citation  d'Archiloque,  en  téira- 
mètres  trochaïques.  Trois  vers  sont  presque  intacts  ;  le  dernier 
même  n'a  pas  d'autre  correction  à  subir  que  le  changement 
du  ;,  dans  otxetax;,  en  un  iota  ascrit  (correction  de  Wilamowitz). 

L.  49-52.  Cette  phrase  contient  le  commentaire  du  chroni- 
queur sur  la  citation  précédente;  mais  l'interprétation  se  heurte 
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à  plusieurs  difficultés  :  le  mot  aTcoPiretvavre^;  est  un  barbarisme; 
en  outre,  les  mots  ol  [xàv  aOxcSv  supposent  un  membre  de  phrase 
correspondant  que  Ton  ne  peut  faire  tenir  dans  la  lacune,  et 
qui  ne  saurait  pas  davantage  venir  après  les  mots  uirà  tûv 
Bpoxâv  ;  car  aussitôt  après  commence  un  nouveau  récit,  1.  52  : 
(jL£Tà  TaÛTa  toXiv 

Suivant  M.  Hiller  von  Gârtringen,  les  premières  lignes, 
relatives  à  une  restitution  d'ai^ent  faite  par  les  Thraces  aux 
Pariens,  viseraient  un  fait  antérieur  aux  circonstances  que 
rappelle  la  citation  ;  cette  citation  elle-même  contiendrait  une 
allusion  des  plus  intéressantes.  Il  ne  s'agirait  de  rien  moins 
que  de  l'arrivée  d'Ârchiloque  lui-même  à  Thasos,  d'une  de  ses 
premières  aventures  dans  cette  lie  de  malheur  (Tpiaroi!^up7|v 
îcoAiv,  fr.  129),  et  de  l'aveu  du  mal  fait  par  lui  dans  cette  occa- 
sion. Tout  cela  serait  mis  dans  la  bouche  d'un  personnage,  fils 
de  Pisistrate,  êItts...  irot^;  ïleKJvarpàTou,  et  Ton  reconnaîtrait  là, 
par  parenthèse  (quoique  M.  Hiller  von  Gârtringen  ne  signale 
pas  ce  détail),  une  habitude  connue  d'Archiloque  :  le  poète 
aimait  à  faire  parler  ses  personnages,  réels  ou  imaginaires; 
volontiers  il  les  prenait  pour  interprètes  de  sa  pensée,  et  donnait 
ainsi  une  sorte  d'allure  dramatique  à  ses  récits.  Le  fils  de 
Pisistrate,  donc,  racontait  qu'  «  un  homme,  porteur  d'une  flûte  et 
d'une  lyre,  était  venu,  avec  d'autres  hommes  à  Thasos,  chargé 
d'ofi*rir  aux  Thraces,  comme  présent,  de  Tor  pur,  mais  que, 
entraînés  par  l'amour  d'un  gain  personnel,  ils  avaient  ensemble 
commis  un  crime  ».  Ce  crime,  c'était  d'avoir  tué  les  Thraces 
(à7ro[xT]£lvavTeç)  pour  garder  l'aident  qui  leur  avait  été  confié; 
à  la  suite  de  quoi,  les  Thraces  avaient  péri  soit  de  la  main  des 
Pariens  (c'est-à-dire  des  nouveaux  colons)  soit  de  la  maiii  des 
Thasiens,  anciens  colons  de  l'île,  utto  tûv  6a[(jt]wv  (1.  51-52)  ; 
ces  derniers  auraient  eu  affaire  en  particulier  aux  Xi[iT7al  S&icai. 
Mais  la  phrase  du  chroniqueur  contient  ici  une  lacune. 

Présentée  par  M.  Hiller  von  Gârtringen  avec  toutes  les  réser- 
ves qui  conviennent  en  pareille  matière,  cette  hypothèse  séduit 
d'abord  :  une  épigramme  attribuée  à  Théocrite  célèbre  Thabi- 
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leté  d'Archiloque  à  jouer  de  la  flûte  et  de  la  lyre  {Anthol.  Palat., 
VU,  664);  Archiloque  lui-même  s'est  mis  en  scène,  dans  plu- 
sieurs de  ses  poésies,  comme  un  mercenaire  (fr.  14,  24);  ne 
serait-ce  pas  lui  qui,  dans  cette  occasion,  aurait  à  son  profil 
trahi  la  confiance  de  ses  maîtres?  A  la  réflexion,  cependant, 
plusieurs  objections  graves,  sans  parler  de  celles  que  M.  Hiller 
von  Gârtringen  s'est  faites  à  lui-même,  se  présentent  à  Tesprit  : 
on  porte,  on  ne  conduit  pas  une  flûte  et  une  lyre,  les  mots  aùXèv 
xal  XupTjv  pourraient  bien  ne  pas  être  le  complément  du  verbe 
aywv;  et  puis  Çûv'  ETrolTjo'av  xaxà  veut  dire,  non  pas  ont  fait 
ensemble  un  crimes  mais  ont  amené  un  malheur  commun,  idée 
qui  ne  convient  pas  au  sens  général,  si  Ton  entend  que  les 
Thraces  ont  été  tués  (toù;  Bpaxo^  aTroxTclvavTeç)  et  leurs  alliés, 
les  Sàîcat,  repoussés.  Tous  ces  doutes,  M.  F.  Léo,  de  Gôttingen, 
les  a  levés,  en  imaginant  une  hypothèse  nouvelle,  qui  du  moins 
ne  prête  pas  le  flanc  aux  mêmes  objections  (1). 

Les  sommes  remises  par  les  Thraces  aux  colons  pariens  de 
Thasos  (1.  40-42),  c'est,  suivant  M.  Léo,  Tor  même  que  men- 
tionnent les  lignes  46  et  suiv.  ;  seulement  le  chroniqueur  s'est 
borné  à  prendre  dans  Archiloque  les  vers  qui  rappelaient 
l'origine  de  cet  or,  et  il  n'a  pas  poussé  plus  loin  la  citation. 
Donc,  il  s'agit  d'un  homme,  d'un  chef  de  bande,  qui  a  cherché 
à  gagner  les  Thraces  à  prix  d'or,  c'est-à-dire  à  se  faire  d'eux 
des  alliés,  sans  doute  contre  les  colons  déjà  établis  dans  l'île, 
les  Pariens;  et  ainsi,  au  lieu  de  trouver  ici  une  allusion  à  la 
venue  d' Archiloque  à  Thasos,  nous  avons  affaire  à  un  événe- 
ment un  peu  postérieur,  à  l'une  des  incursions  que  subirent  les 
Pariens  à  peine  installés  dans  leur  nouveau  séjour,  et  qui 
faisaient  dire  à  Archiloque  :  <v  Tous  les  malheurs  de  la  Grèce 
ont  fondu  sur  Thasos  (2).  »  Si  cette  idée  fondamentale  est  juste, 
une  des  corrections  proposées  par  M.  Léo  est  excellente  :  c'est 
aicoTcpauvavTtÇf  au  lieu  de  àicoPire(vavT£<;  (dans  d'autres  passages 


(1)  Léo  (P.),  De  Horalio  et  Archilocho,  Gôttingen,  1900,  pp.  4-6. 

(2)  Archil.,  fr.  52. 
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(le  la  même  inscription,  des  corrections  non  moins  hardies  sont 
pleinement  justifiées  par  la  négligence  évidente  du  copiste). 
Grâce  à  cette  correction,  nous  entrevoyons,  dans  Texplication 
du  chroniqueur  Déméas,  la  fin  de  cette  équipée,  les  intrus, 
malgré  leur  or,  repoussés  par  les  Pariens  d'abord,  qu'ils  avaient 
cru  déposséder,  puis  par  les  Thraces  eux-mêmes  à  la  suite 
d'une  intervention  obscure  des  Sàitai.  La  dernière  phrase  con- 
tient une  lacune  certaine,  que  M.  Léo  remplit  ainsi  :  oi  pièv 
auTÛv  ijTzh  Ilaplcdv  «[TràXovro,  ol  8é,  otê  àirE«9ouvTo]  XipTTàç  Sàicaç, 
UTcè  Twv  Bptfxâiv. 

Quant  aux   vers  d'Archiloque,  M.  Léo  les   restitue  de   la 
manière  suivante,  mais  seulement  à  titre  d'indication  : 

1.  46  sqq.  cÎtist' iwtXç  UeiariorpàTOu 

avSpaç  [eu  v(i>[xa)yTa;]  aùXèv  xal  Xupyjv  ttV7|p  aywv 
ciç  BàTOv  [^uyà;],  BpftÇw  (1)  Sûp'  ej^wv  àxi^paTOv 
^puffiv  •  o'ixei({>  8è  xipSe».  Çûv'  tnoiy\9aLy  xoxà. 

Les  compagnons  du  condottiere^  fils  de  Pisistrate,  sont  plus 
habiles  et  plus  disposés  à  jouer  de  la  flûte  et  de  la  lyre  qu'à  se 
battre  (àvSpaç  eu  v^i^ûvraç  aùXov  xal  Xup7|v)  ;  aussi  comptent-ils 
sur  leur  or  pour  gagner  les  Thraces  ;  mais,  en  cherchant  à 
séparer  leur  cause  de  celle  des  Pariens  par  cupidité  person- 
nelle, ils  ont  causé  un  malheur  commun,  leur  propre  perte  et 
la  ruine  même  des  Pariens  victorieux,  Çûv'  è7coi7i<xav  xaxà.  L'in- 
terprétation convient,  on  le  voit,  aux  parties  sûrement  conser- 
vées de  la  citation  ;  elle  donne  à  ces  vers  d'Archiloque  un 
intérêt  historique,  et  nous  fait  comprendre,  par  un  exemple 
nouveau,  ces  malheurs  de  Thasos  que  déplorait  le  poète  : 

KAa[(i>  Ta  Bao-twv,  où  Ta  MayvT^Twv  xoxà  (2). 

(1)  La  correction  Opfi^iv,  au  lieu  de  ep'f|ï^iv,déjà  faite  par  M.  Hiller  von  Gftrtrin- 
gen,  est  nécessaire  pour  rétablir  la  régularité  du  mètre,  en  substituant  un  tro- 
chée à  un  spondée,  au  3»  pied  du  té  tramé  tre  trochaïque. 

(2)  Archil.,  fr.  20  Bergk. 
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Les  lignes  qui  suivent  ce  passage  offrent  un  sens  certain  : 

1.  S2  sqq.  MeTotTaCÎTa  [itjàXtv  vtveTai  ap^wv  'Aix- 

[çl]Tt|JLOç  •  xal  ev  tou[t]oiç  [8]'.ao'acp£T  iiaXtv  (i; 
£[v]ix7ia'av  [iî]avTe[A]ûç  tou;  NaÇiouç,  ^lycov 
[o]uTco  •  TÛvS'  EANTTA  ttJç  TuyTiç  Xaà;  itapacTa- 

OeU  •  à[vé- 

Cette  victoire  des  Pariens  sur  leurs  voisins  de  Naxos  n'a  pas 
été  citée  par  les  historiens  ;  mais  on  sait  les  luttes  intestines 
qui  agitèrent  la  Grèce  du  vn*  siècle,  et  Plutarque  nous  a  con- 
servé le  souvenir  d'une  tradition  qui  faisait  périr  Archiloque 
lui-même  de  la  main  d'un  Naxien  (i). 

Les  vers  qui  commencent  la  citation  semblent  se  rapporter 
à  une  description  de  bataille.  M.  Léo  restitue  tûvS'  [àvrt^]  ; 
mais  le  tétramètre  trochaïque  qui  suit  : 

manque  de  la  coupe  qui  sépare  toujours  chez  Archiloque  le 
premier  dimètre  du  second.  M.  Léo  incline  à  écrire  :  7îapao'Tà[(;  • 
tW]  àvsicTucv  xTiirox;.  Il  croit  également  pouvoir  lire  à  la  ligne 
suivante,  orevayiJLÛv  vn^i  itoXu[çp06pou]  ï))vo[y]6;,  conjecture  heu- 
reuse, que  viendra  peut-être  confirmer  et  compléter  un  nouvel 
examen  de  la  pierre. 

Dans  les  moitiés  de  lignes  qui  subsistent  de  la  4*  colonne, 
Texpression  StjXoI  o  TiotTiTriç  Xéywv  revient  jusqu'à  quatre  fois,  et 
la  nature  des  mots  subsistants  ne  permet  pas  de  douter  que  les 
citations  du  poète  n'aient  été  considérables.  M.  Hiller  von  Gâr- 
tringen  a  tiré  de  ces  fragments  tout  ce  qu'ils  pouvaient,  ce 
semble,  nous  apprendre  ;  mais  c'est  hélas  !  peu  de  chose. 

Am.  Hauvetxe. 

(1)  Plut,  de  sera  ntim,  vind.,  17. 


NOTE  SUR  UN  DÉCRET  DE  MILET 


Tout  récemment,  dans  la  Revue  de  Philologie  (1),  M.  B.  Haus- 
soullier  a  publié,  restitué,  traduit  et  commenté  une  inscrip- 
tion d'un  haut  intérêt  historique,  qu*il  avait  découverte,  aux 
mois  de  septembre  et  juillet  1896,  dans  ses  fouilles  du  Didy- 
meion,  près  de  Milet.  C*est  un  décret  des  premières  années  du 
ui*  siècle  (2),  rendu  sur  la  motion  de  Démodamas,  qui  fut  stra- 
tège de  Séleukos  Nikator  et  d'Antiocbos  I*'  (3),  par  lequel  le 
peuple  de  Milet  félicite  et  remercie  le  prince  Antiochos  —  le 
futur  Antiochos  P'  —  de  ses  générosités  envers  le  sanctuaire 
d'Apollon  Didyméen. 

La  publication  de  M.  HaussouUier  mérite  toute  notre  recon* 
naissance.  Sur  plus  d'un  point,  pourtant,  je  di£Fëre  d'opinion 
avec  le  savant  éditeur;  et  je  ne  sais  s'il  a  toujours  réussi  à 
compléter  et  à  interpréter  avec  un  égal  bonheur  les  vingt-cinq 
premières  lignes  du  décret,  qui  en  sont  les  plus  importantes. 
Comme  tout  ce  qui  touche  à  l'histoire  des  Séleucides  a  pour 
moi,  dans  le  moment,  un  attrait  particulier,  je  me  risque  à 
présenter,  de  cette  partie  de  l'inscription  de  Milet,  une  restitu- 
tion et  une  traduction,  qui  s'écartent  assez  sensiblement  de 
celles  qu^on  a  pu  lire  dans  la  Revue  de  Philologie. 


(1)  Revue  de  Philologie,  XXIV  (1900),  p.  243-271. 
(2)/6id.,  p.  252-253. 
(3)  Aûi.,  p.  247-248. 
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Voici  d'abord  mon  essai  de  restitution  (1)  : 

'ESoÇe  Tâi8i{[X(i>i  •  YV<«)[XT|  ox^viSpcov  •  A7|[xo8à{xa< 
'ApirrcCSou  eItov  *  èitctSTi  'Avrtoyoç  6  irp£0'6uTaTo[ç] 
To5  ^a-i)i(i>çSeAeuxou  «pdrepév  Te  «oX[at|v] 
[e]uvotav  xal  TCpoQo[xCav  TCape)^6[xevoç  8t[eTéXet] 
[iœ]pl  Tiv  StJixov  Tiv  M[t]XT|a'i<i>v  xal  vCîv  6p[<!>v  tAv] 
[irajripa  xiv  airco[5  T]ifiv  «5a«v  tjcou8y|[v  irotoujxEvov] 
[xa]l  icepl  TO  Upiv  [xà  e]v  AiSufxoiç,  xaXûç  ey(o)v  [eîvat] 
[6Tç]oXav6àv[ci)v  £Tç]axoXouOetv  rfitToiï  iraT[poç  «po]- 
[atp]lTe[i,  È]ir[aYYlXXe]Tat  oroiv  olxo8o[x[75a'etv 


Notes  criliqueê.  —  L.  2.  Hauiioullier,  p.  248  :  «  Il  n*y  a  pas  de  place  à  1»  fin 
de  la  ligne  pour  le  mot  vl6ç  qui  a  été  omis  par  le  lapicide.  »  —  L.  4.  H  :  Si[aTt- 
^i],  sans  doute  par  inadvertance.  —  L.  5-7.  H.  xal  vCv  ôp[ûv  tôv  i:a]T<pa  t6v 
otdto[0  T]i,v  icdEffsy  9irou{^[v  ictieoiT,xiva]i  ictpl  xb  Upàv  xxX.  L*éditeur  ajoute  (p.  248)  : 
«  On  peut  hésiter  entre  uticoiv^x^ai  [plutôt  icticoi^xivat,  cf.  1.  23],  qui  peut  A  la 
rigueur  tenir  à  la  fin  de  la  ligne  et  itoiviffai  [plutôt  ico^ffsi],  qui  serait  plus  à 
Taise.  •  Mais  le  verbe  bpifù  gouverne  le  participe  et  non  Tinfinitif  (cf.,  dans  cette 
inscription  même,  lesl.  29-30).  J'ai  écrit  [icoiouficvov],  au  lieu  de  icoioOvTa,  parce 
que,  dans  cette  locution,  on  emploie  le  moyen  plutôt  que  Tactif  ;  si  icoioû(i.fvov 
paraît  trop  long,  on  pourra  lui  substituer  [ixovta].  —  L.  7.  H  :  xaX«»c  <x*(Ov 
[xsl...]  (cf.  p.  248).  Je  ne  puis  comprendre  ce  que  vient  faire  A  cette  place  la 
copule  xs(  ;  aussi  bien,  après  xai,  il  subsisterait  encore,  au  témoignage  de  l'édi- 
teur, un  vide  d'environ  trois  lettres.  Le  lapicide,  comme  nous  l'apprend  M.  Haus- 
soullier  (p.  248),  a  écrit  par  erreur  EXEN  ;  il  est  probable  qu'il  faut  corriger  ^x*^ 
en  ixW'^  '  d'où  le  supplément  xaXûç  fy.(o)v  f'^vai]  xtX.  Pour  l'expression  xaXws 
Ixov  Itcî,  comp.  :  /.  G.  S.  /.,  256  (=  Michel,  552),  1.  18  (Géla-Phinthia);  Brii. 
Mu9.,  421  (»  M.  543),  l.  12-13  (Uodicée);  Ditteuberger,  S.  /.  0.,  790  (r=  M.  842), 
L  i3(Démétrias);  Bull.  Corr.  hell,,  1889,240,  n.  il, I.  9-il  (Confrérie  égyptienne  de 
Délos);  Bril.  Mus.,  925  6,  1.  30-31  (Didymes).  —  L.  8.  H  :  [i^]axoXouefTv.  En 
pareil  cas,  on  emploie  ordinairement  ou  xaxaxoXouOiîv  (C.  /.  G.  S.,  I,  4148,  1.  22 
(Akraiphia);  Inschr,  Magn,,  19, 1.  21  :  Lettre  d'Antiochos,  fils  d'Antiochos  111,  aux 
Magnètes;  Inscr,  du  Louvre,  37, 1. 1  (Ilion);  Hicks,  HisL  Inscr.,  189  (=  M.  340), 
1.  2-4  (Aigine)  ;  et  les  exemples  réunis  par  Glaser,  De  ratione  quae  intercedit  inier 
sermonem  Polybii  etc.,  p.  31),  —  ou  IwaxoXooeitv  (Inschr.  Pergam.,  18,  1.  13),  — 
ou  le  simple  doMXouettv  (Inschr.  Magn.,  19,  l.  18  :  Lettre  d'Antiochos  III  aux 
Magnètes).  Ici  [xorJaxoXouOiîv  serait  un  peu  long,  c'est  pourquoi  J'ai  préféré 
[lK]axoXouOtIv  ;  rien  n'empêche  d'ailleurs  d'écrire  [t6]  dxoXou6t?v. 


(1)  Tous  les  changements  que  J'ai  cru  devoir  apporter  au  texte  de  M.  Haussoul- 
lier  sont  indiqués  dans  les  notes  critiques;  les  suppléments,  à  moins  d'avis  con- 
traire, sont  donc  ceux  du  premier  éditeur. 
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10  ]ci)t  xaTot  7î6X'.v,  ko  •?!<;  sTO^/rat  [iiopot] 

[si  Ti  (TuiJLêTiJo-eTat  Seïv  SaîravaTÔat  eU  Ta  xaTa- 
[<TxeuaÇ6(jL€]va  ev  Twt  Upwi  Twt  èv  Ai5ù|jL0tç,  Ta  Se  à- 
[tîo  toutci)v  àel]  o'u^/Te}.ou[xeva  Y^vsaOat  auTOÛ  àv- 
[àOïJiJLa  •  2e]8o^0at  MiXticioiç,  èiratv£<rat  jxèv  (^Avrto^ov) 

15  [X^p*-^  '^^  '^1^  ''^^P'*  '^^  ^^^^  eùa-efieiaç  xal  T/jç 

[lïspl  Toùç  7roX'lT]ac  eiivoUç,  SeSocOai  8è  auTcoi  [etç] 

L.  10.  H  :  [tûi  6T,{i09i](di,  supplément  dont  je  ne  puis  réussir  à  pénétrer  le 
sens.  Les  mots  perdus  contenaient  sans  doute  une  indication  topographique;  il 
serait  chimérique  de  prétendre  les  rétablir.  —  Même  ligne  :  à^'^^^  iffovTai  [icpôal- 
o6oi]...  Mais  il  est  peu  probable  qu'on  ait  ici  fait  usage  de  ce  pluriel,  alors  que 

plus  loin  (1.  21-22)  nous  trouvons  le  singulier:  [x+jv]  yivojilvTiv 'Kp<Jao[5ov]  xxX. 

Pour  remploi  du  mot  icdpoi  au  sens  de  «  fonds  »,  cf.  Inschr,  Magn.,  15  b,  1.  19  ; 
92  6,  1. 14  ;  94,  1.  11  ;  98,  l.  67;  101,  1.  47,  89-90;  BriL  Mus,,  897  (=  Michel,  595), 
1.  9-10  (Halicamasse);  C.  /.  0.  S.,  1,  4253, 1.  15  (Athènes).  —  L.  11.  H  :  [U  (icpôao- 
ooi)  ol-f)]9tTai  6flv  6aicavdî96ai  xxX.  Le  verbe  olViatTai  aurait  pour  sujet  Antiochos; 
mais  remploi  du  futur  est  ici  inadmissible.  D'autre  part,  il  semble  que  SarsvioBou 
ne  peut  avoir  pour  régime  qu'un  neutre.  Je  suis  loin,  au  reste,  de  tenir  pour 
certains  les  suppléments  que  je  propose;  j'ai  songé  à  :  [ic6poi|ri;  i  9U{x6i/i]9fTai 
Sctv  SaicxvioOsi  si;  xà  xxX.  (cf.  Inschr.  Magn,,  92  6,  94,  98,  aux  passages  cités;  89, 
1.  85-86;  Brit.  Mus.,  897;  C.  I.G.  S.,  I,  4253,  aux  passages  cités),  mais  la  répéti- 
tion tU  5....  tU  xà....  serait  bien  inélégante.  —  L.  11-12.  H  :  lîç  xà  xaTa[vaXiaxd- 
pic]vx,  ce  qui  forme  une  tautologie  singulière.  Pour  la  justification  du  supplé- 
ment xà  xaxa[axtu«!;d|i«]va  xxX.,  cf.  Dittenberger,  S.  /.  G.,  653  (=  M.  694),  1.  54-55  : 
baoL  xa  II  [icp]o<^(i>Sia9ixivs  Sii^opa  [6ic]6  xoû  xajiCou....  [cl;  xà]  xaxa9X(uaÇ6[|Jiiva] 
tv  [xû]i  KapvciavCbx  (Andania).  —  L.  12-13.  H  :  xà  Si  d[vaXû{ji3xa  xà]  9uvxtXoû(i.cva 
yivcaOai  auxoû.  Mais  l'expression  9vvxcXcîv  àviXupia,  en  admettant  qu'elle  soit  grec- 
que, ne  s'est  jamais  rencontrée,  que  je  sache,  dans  Tépigraphie  hellénistique  ;  et  je 
ne  vois  guère,  au  surplus,  comment  les  mots  xà  dvaXta^iaxa  ^CvivOsi  auxoû  pour- 
raient signifier,  ainsi  que  le  veut  M.  Haussoullier  (p.  251)  :  «  les  frais  seront  à  sa 
charge  ».  J  entends  tout  ce  passage  autrement  que  le  premier  éditeur.  —  L.  13. 
La  restitution  ifi,  que  j'estime  excellente,  m'a  été  obligeamment  indiquée  par 
M.  Th.  Rcinach.  —  L.  13-14.  H  :  auxoû  *Av[xi6xou],  pléonasme  qui  serait  un  peu 
naïf.  Le  supplément  dv[dt6Ti[xa]  est  absolument  justifié,  à  mon  avis,  par  les  1. 
25-27  de  l'inscription,  dont  le  premier  éditeur  n'a  pas,  je  crois,  bien  saisi  le  sens. 
—  L.  14.  L'éditeur  nous  apprend  (p.  248)  que  l'extrémité  de  cette  ligne  n'a  pas 
été  remplie  ;  je  pense  qu'il  faut  rétablir  là  le  nom  d'Antiochos,  que  le  lapicide, 
péchant  par  omission  comme  ii  la  1.  2,  aura  négligé  de  graver.  —  L.  15.  C'est  au 
début  de  cette  ligne  que  M.  Haussoullier  restitue  ['Avxto/ov],  mais  je  ne  puis 
croire  que  les  génitifs  xf.;  tùatSiia^  et  xf,;  cuvoîa;  dépendent  immédiatement 
d'i:catv<9ai  ;  la  locution  iraivstv  xivi  xivo;,  assez  fréqucn|e  chez  les  écrivains,  ne 
s'est  pas  trouvée  jusqu'ici,  à  ma  connaissance,  dans  la  littérature  épigraphique. 
L'emploi  que  j'ai  fait  de  x^p^^  est  justifii^  par  un  passage  de  l'inscription  de  Lété 
(Dittenberger,  S.  /.G.,  318,  I.  37)  :  izaivtaai  xe  Miapxov  'Avxwviov  IloicXtou...  xal 
tfxtïpavûvai  aôxôv  yioi^f  xûv  reirpayjxévwv...  —  L.  16-17.  H  :  [xaxà  icdXiv].  11  est  sin- 
gulier que  l'éditeur  n'ait  pas  vu  que  le  supplément  [cl;  x^^v  vxodEv]  est  rendu 
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[TTIV  ffTOOtv]  Tàv  TWtOV  8v  av  6  àp'^tTÉXTWV   [6  Tit]- 

[pT|][ii[vo]ç  (xrrit  tûv  àvSpwv  oîç  T:pooTé[Ta]- 

[^€v]  'AvTio[^o]ç  àuo8£iÇY|t,  toiiç  8è  Ta|jL[(x[<;  toû  6e]- 

20  [ou  x]al  TOÙç  [àcl  x]aôtTrajx£vou<;  irpuTàvTiç 

[èÇaç]eXéa'ô[at  t/jv]  Yivo[xév7iv  [kn]  a\)Tr\ç  irpéo-o- 
[5ov],  xaTaTàa'[o'etv  ùï]  aiirriv  xaô'  auTT^v  xal  jxi<r[6]- 
[wTt]v  iîoeÏT6a[i  xaO]6Tt  av  Twt  Sy^ijkoi  8ox^[t]  • 
è[7:€t]Tiv  5è  o'uv[TeXeo-]Wit  to  oeSoY|jLivo[v], 

25  [ejiriYpacpéTwo^v  ['Av]t'1o^ov  tov  SeXeùx[ou] 
Toiï  ^ao-iXécoç  ulov  [itpJeo-êuraTOv  àNaTeOsi]- 
xéra  xtX. 

Ce  texte  me  parait  pouvoir  être  traduit  ainsi  : 

«  Décret  du  peuple  ;  proposition  des  Synèdres  ;  motion  de 
Démodamas,  fils  d'Âristeidès  : 

«  Attendu  qu'Ântiochos,  le  fils  aîné  du  roi  Séleukos,  n'a 
pas  cessé  jusqu'ici  de  témoigner  au  peuple  de  Milet  beaucoup 
de  bienveillance  et  d'empressement;  et  que,  maintenant,  voyant 
le  grand  intérêt  que  son  père  porte  aussi  au  sanctuaire  de  Didy- 
mes,  jugeant  convenable  de  régler  ses  sentiments  sur  ceux  de 
son  père,  il  déclare  qu'il  édifiera dans  la  ville  un  porti- 
que (4),  —  dont  les  revenus  procureront  (au  peuple)  des  fonds 
pour  payer  les  travaux  qu'on  pourra  juger  utile  de  faire  dans  le 

néceuaire  par  la  présence  du  mot  aôrf.;  à  la  1.  21.  Cf.  /.  G.  S.  I.,  757,  I.  9  et 
soiT.  :  Ai»iv(»  nwXXCwvi  dvSpL...  i^twç  tf.ç  irdXfiw;  h<x[TspoL^hxi]  (Wilhelm,  Jah- 
rtêhefie,  1900,  44)  xdîcov  tlç  xv^Stbv  SiSocrSai  (Naples). 

L.  17-18.  H  :  [ô  aîpou]pi«[vo]ç.  —  L.  18-19.  H  :  icpoaT<[TayivJ  qui,  est  sans  doute 
une  faute  d'impression.  —  L.  19-20.  Après  T(zpi([oK],  Téditeur  (cf.  p.  249)  n'a  pas 
cm  deyoir  risquer  de  restitution.  Celle  que  je  propose,  sans  ôtre  certaine,  est 
assez  plausible  :  le  «  dieu  •  serait  Apollon  Didyméen,  désigné  ici  comme  à  la 
1.  15;  les  «  trésoriers  du  dieu  »,  peut-être  identiques  aux  xapiiat  xûv  Upiiv  ypv 
liitbiv  connus  par  d'autres  inscriptions,  seraient  les  administrateurs  du  Didy- 
meion.  —  L.  21.  H  :  [9uva?]tX<96si. 


(i)Il  s*agit,  en  réalité,  d*un  bAtiment  «  en  forme  de  portique  •»,  c'est-à-dire  muni 
d'une  colonnade;  dans  l'intérieur  de  l'édifice  on  établira  des  magasins,  qui  seront 
loués  à  des  marchands.  Voyez  les  indications  que  donne  là-dessus  M.  Ilaussoullier 
(p.  254),  et  le  rapprochement  qu'il  fait  avec  le  «  Portique  d'Attale  »,  à  Athènes. 


96  MAURICE   HOLLCAUX 

sanctuaire  de  Didymes  — ,  et  (déclare  aussi)  que  tous  les 
ouvrages  successivement  exécutés  au  moyen  de  cet  argent 
seront  par  lui  donnés  (au  dieu)  ; 

«  Plaise  aux  Milésiens  : 

«  On  décernera  un  éloge  public  à  Ântiochos,  en  récompense 
de  sa  piété  envers  le  dieu  et  de  sa  bienveillance  envers  les 
citoyens;  et  on  lui  concédera  pour  le  portique  (qu'il  veut 
construire)  remplacement  qu'aura  marqué  Tarchitecte  élu  (par 
le  peuple)  d'accord  avec  ceux  qui  ont  reçu  les  ordres  d' Antio- 
chos ;  —  et  les  trésoriers  du  dieu  et  les  prytanes,  qui  seront 
successivement  en  charge,  mettront  à  part  les  revenus  prove- 
nant du  portique,  en  formeront  un  fonds  spécial,  et  procéderont 
à  une  adjudication  (1)  (des  travaux  à  exécuter  dans  le  sanctuaire 
d'Apollon  Didyméen),  selon  ce  que  le  peuple  ordonnera  par 
décret  ;  et  lorsque  les  ouvrages  ainsi  ordonnés  auront  été  exé- 
cutés, ils  y  placeront  une  inscription  portant  qu'Ântiochos  en 
a  été  le  donateur  (2) » 

Maurice  Holleâcx. 


(i)  M.  Hauisoullier  traduit  de  la  façon  que  voici  les  mots  (&((7[0(d9i]v  icofî90xi 
(1.  22-23)  :  «  Les  trésoriers  et  les  prytanes affermeront  (le  portique)  aux  condi- 
tions fixées  par  le  peuple  (p.  252).  »  Mais  sll  s'agissait  de  la  location  du  porti- 
que, on  eût  écrit,  non  point  (&ta6w9iv  tout  court,  mais  Tf,v  (&(a6«»9iv  Tf,c  eroic  ou,  à 
tout  le  moins,  t^v  {xCoBuviv.  De  plus,  il  va  de  soi  qu'une  prescription  relative  à 
la  location  du  portique  aurait  dû  précéder  la  phrase  où  il  est  parlé  de  Tadminis- 
tration  des  revenus  provenant  de  cette  location.  Cette  difficulté  a  été  aperçue  du 
premier  éditeur  (p.  256);  je  m'étonne  seulement  qu'il  n'en  ait  pas  tenu  plus  de 
compte.  Les  mots  (i.ta6($b»  et  {i{96u»9ic  sont  souvent,  comme  chacun  le  sait,  syno- 
nymes de  ixSiSwpii  et  de  ix8o9i;  :  voy.  les  exemples  tirés  des  auteurs  classiques 
que  citent  Hermann-Thalheim,  Uhrhuch,  II,  i,  p.  99  et  note  2;  cf.,  dans  une 
inscription  d'Halicarnasse  {Bril,  Mus.,  897  =  Michel,  595, 1.  19-20)  :  ol  «cà  Ipya 

)ll96oOvTt<. 

(2)  M.  HaussouUier  a  omîs  de  traduire  les  1.  24-26  du  décret;  mais  un  passage 
de  son  commentaire  (p.  256)  montre  qu'il  entend  que  l'inscription  dédicatoire 
sera  «  placée  sur  le  portique  ».  C'est  là  très  certainement  une  interprétation 
erronée. 


NOUVELLES  DIVERSES 


UNE  GRAMMAIRE  DU  GREC  VULGAIRE  EN  GREC  VULGAIRE 

Nous  croyons  intéressant  de  reproduire  intégralement  --  sans  modiOer  en  rien 
Torthographe  de  Toriginal  —  le  prospectus  suivant  qui  nous  arrive  de  Constan- 
tinople  :  c'est  un  signe  des  temps. 

PQMAIIKn   rPAMMATIKH 

YpajifiévYj   ait'  Tô    nOPrO 

KÛ2TA  PONTAKH 

«  rXwjja  Si/w;  rpajjLiJLatTixi,  ôè  yivexai  • 

'Av  Tj'/Ji  xavéva;  jita  ir'îjX£<J;t  Tcà  piêXtOTUioXeia  |Jia;  va  Tziri  vi  xavr» 
6spp(ô  irwç  {JLEç  xà  3i6X(a  iroj  Oaêpei  o\  YpajjLuiXTixk;  ol  Oavat  o't  "ktyozzpz^  ' 
{JL2  Y**  Seç  l'^'i  SaoxfltXtXT)  y^wai  !  —  K2{JL{jLtà  'Pci)}ia{ïX'a  Tcoiyjrjjia  pàvo'j|i£ 
'ïrw;  8e  6à  PpeOet.  Kxvevoû^  fcjia  (xè  Tiopa  xo  xsoxXt  oev  Ï'ao^î,  va  TUTiiiffr^ 
rpatfXjjLaTiXT,  Tr,ç  r\t»i99%ç  iroû  aXâxatpTj  i?j  'Piojjlioctjvt,  [jLiXiei.  Mtà  ziioii 
rpa|JL|JLaTtxf,  TUiriuOr^xe  jxà  xaî  xe{vT,  àito  4>pàYX0  <ttt,  4>pxYXià  xaTto.  KaOs 
jxÉpat  Yp9t(A{ASTtxÈc  T^ç  xaOapéôouora;  tutuwv ouvrai,  /iXtàSe;  xai  yiXiaos;  wps; 
xi  'PwjJLKJrouXa  xol  'PwjiiOTtoOXe;  à?:*  tt)  Çtorj  xou;  xavouvs  y'^  ''^  ''i 
(it90{iaOouve  xaî  ytXià^EÇ  y?'^'*  '^^-  i^^t'^sp^^ec  xou;  Çoosuouve  y'^  ^^  "^'-^  *V^^" 
pdivouvs  orà  Tratoii  tou;.  Kai  ti  Py*^^*'  »  ^^  iraiol  «tu*  to  œxoXêiô  -ceXEitôvE' 
xai  TT,  Y^***^'*  '^^''^  ^*  TP^i^  ^'^^  S^^^S  reiOT,;  xai  orà  OExaTEJJEoa  ypovia 
1C0Û  OTro'jOE^  xavEi  roXEfioùvs  xat  xaixaToôipvouvTai,  ol  AàjxaXoi  tt.v  àXr^Oiv^, 
TO'j  ^XCocrtïT.  zr^  ÇwvravTj  va  toû  ÇejxaOouv  xaî  fxtà  aXXr,  àvuirapyTT,  xa- 
«povtaTîtXT)  vi  ToO  (xàGouv,  y^**^^**  '^'^^  ^*^  "^^i  j^aGaivEi.  Fta*:'  ttw;  va  jjl:îOt, 
Ev«  irpapix  àrjTZOLpYZO  xaî  )(^a)pî;  uTiÔTraji.  To  Toio  Oatave  «ri  va  tioXe'xoOîî 
xzvÉvo^  ?va  <pâvxx7^a  va  Tuiaori.  Fi'  à^To  xsulîT;  ol  orspvoî  {Jiécja  t:t,  MEYaXirj 
ZxoXt,  idbcoXo'jOâjiE    TCO)^ar:r]xajxî    va    to    otopO:6jo'jjA£    to    xaxo  àoTo.  KaXà 
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Toû  Aaoù  XI  aTràvu)  orà  piêXfa  twv  DaTepotScav  xf^ç  yXiooraraç  {lot^  xat  tî;^ 
«piXoXoY^aç  fxa;  aTr^pi^T/,xa|jLe.  Eiyaiie  fjiirp<5ç  jiotç  ^X**^^  °^''^'  "^^^^  xpayou- 
8tTTi8e;  Toù  [xevaîcuva  xt  6'Xouc  toùc  veioùç  to  Br^Xapâ  xo  FidtwT,,  xo  Xpiox^S- 
TTOuXo  xo  OavàoTj  ,  xo  £0X0) p.6  xo  Nt6vio,  xo  BaXowpfxr^  xov  'AptoxoxéXr,, 
xov  IloXuXâ  xô  riflfxoufjLTJ,  xo  Motpxopa  xô  repdfatfjio,  xt  àizh  xoùç  7:10  veioi>; 
xô  rtawT)  Vuj^ipTj,  xov  'ApYupTj  'E^pxaXiwxT)  xat  xov  dOavaxo  fxexflf^ppaoxrj 
xf,;  MXidtSac  xov  'AXéÇt)  xov  DdtXXTj.  Ma  xaXo  eTvai  va  jiTiv  {e^otox-ji  twôç  xaj 
xov  naXa(JLQi  xov  Ktooxa  xai  xov  KafjLiruaT)  zh  Ftavvr,  xa».  x<$aouc  SXXouç  iroû  Sv 
8êv  xouç  ivaçpépoufxe  elvai  ytà  va  |jlt)  Yio(jLT{jou(JLe  ji  6v<5|ji3txa  xo  )^apxl  oxt^v 
linàvxa  8lv  xoî)ç  ef^ajjie.  Kt  àr*  o^à  iiXa  xi  &YâXa[jLe  ;  Touç  Kovâvcç  tïJç 
*P<i>(xa(VKT]ç  TXÙ99aLq.  KdéOe  'Piofjitoç  irpérei  va  xr^v  iràpT^  xaî  xtq  yXcôaax 
xou  va  [tÀ^  va  Ypâ<pT[i.  'Av  eî'j^ave  fjiuaXo  x'  o\  6](Tpol  xi^ç  rXioaaac  |iaç  6à 
xoùç  eXe^a  xat  oxà  oxoXeià  va  xr^  pdfXouve  xt'  6'Xeç  xîç  iraXtl;  va  ir£xà{ouve. 
"O^t  iretSTj;  xi|ji8Tc  xtj  Ypdt<J;a|ji£  jjià  ytaxi  X7;<;  àXT]6tv9)ç  [laç  FXi&aaa^ 
cTvat.  0à  ^6eXa  aXXouç  iriè  xaxdfXXr^Xouç  aTuo  fjiéva  va  Su»  a'  àoxo  xo  epyo 
v'  dsxoXY^Ooùve  xat  iriô  xéXeia  rpafX|jLaxiX7)  àii'  xt,  oixV,  fxou  vàt  ypi^o'jve  -^laczl 
xwTua  a  èY<&  V*'  *  crcepvôç  ait'  6Xot>ç  ».  "Exat  iit^àXo  xaXo  axr, 
*Pia[xioaruvTj  6à  '^iyti. 

'fl  TpajJLjjLaxtxT)  xov  epj^dfJLevo  KXaSe^Tj  oxô  «pwç  Oa^YSt  xat  xt;  ouvxpOfjiTj 
itei8T,<  xt'  àiro  6)^x<jj  xuiroypa^txà  cpuXXa  ôavai  xô  piêXîo  al  SéKa  ypéaa 
va    xy;v    6p{aoufjie    X7;v  dvaYXT)    oxavOîîxafxe. 

IlapaxaXtéxat  Xoittov  xa6e  àOpwiroc  iroû  OiXet  xô  ptSXt'o  va  xoûp6T[i  ^i 
Siéoxuai  xoû    xaxaxoTTtoû   fjiou  xt;   cjuvxpojnj    xou  va  ffxe(XT[i. 

Me  xtç  à<|/T,Xèç  èyx(fjLT,(XÊÇ  iroù  Opitpw  y^*  ^^^^  aOpioro  irou  6à  6tX>îartt  va 
X7)v  iripi^i, 

6iioYpd;pou(jLat 

*0  £t>Ypafiot^« 

U6\\.   axU   15   toO  XpiaxouYïv*^  xoO   1900. 
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La  Revue  rend  compte,  à  cette  place,  de  tous  les  ouvrages  relatifs  aux 
études  helléniques  ou  à  la  Grèce  moderne,  dont  un  exemplaire  sera 
adressé  au  bureau  de  la  Rédaction,  chez  M.  Leroux,  éditeur,  28,  rue 
Bonaparte. 

Si  les  auteurs  ou  éditeurs  désirent  faille  hommage  de  leurs  publica- 
tions à  r Association  pour  t encouragement  des  Études  grecques,  ils 
sont  priés  de  les  adresser  directement  à  celle-ci  (12,  rue  de  V Abbaye); 
mais,  en  ce  cas,  il  n*en  sera  rendu  compte  dans  cette  bibliographie  que 
s'ils  en  envoient  deux  exemplaires,  Vun  devant  rester  à  la  Bibliothèque 
de  r  Association,  et  F  autre  devant  être  i^emis  à  Fauteur  du  compte  rendu. 


1.  BENEDETTI  (Fausto),  Gli  scavi  di 
Narce  ed  ii  museo  di  villa  Giulia.  Lon- 
doD,  Nutt,  et  Torino,  Lœscher,  1900. 
In-8«,  iv-85  pages. 

Il  y  a  quelques  années,  j'ai  yisité  le 
musée  dit  de  la  Villa  papa  Giulio  près 
de  Rome  sous  la  très  aimable  conduite 
dn  commandeur  Bamabei,  alors  direc- 
teur général  des  fouilles  du  royaume 
et  cicérone  di  primo  cartello.  Je  fus 
frappé  moins  de  la  valeur  artistique 
de  la  collection  (qui,  à  la  vérité,  ren- 
ferme peu  d*objets  de  premier  ordre) 
que  de  la  méthode  rigoureusement 
scientifique  avec  laquelle  les  fouilles 
paraissaient  avoir  été  conduites,  les 
produits  classés  et  aménagés.  La  même 
impression  rassurante  se  dégageait  du 
rapport  officiel  publié  dans  les  Monu- 
menti  antichi,  tome  IV  (1894).  Ce  fut 
donc  une  surprise  pénible  pour  les  ar- 


chéologues lorsque,  à  l'occasion  d'un 
procès  relatif  à  Tune  de  ces  fouilles 
(affaire  del  Drago),  des  doutes  commen- 
cèrent à  s'élever  précisément  sur 
Texactitude  et  m^me  sur  la  conscience 
qui  avaient  présidé  à  l'organisation  du 
nouveau  musée  gréco -étrusque.  Des 
accusations  de  légèreté  et  de  tripa- 
touillage (si  j'ose  ainsi  parler)  furent  di- 
rigées contre  l'administration;  M.  Helbig 
leur  prêta  l'appui  de  sa  haute  autorité 
en  refusant  d'admettre  la  villa  Giulia 
aux  honneurs  de  son  Guide ^  jusqu'à 
ce  que  les  doutes  eussent  été  dissipés. 
Depuis  cette  époque  une  commission 
officielle  a  été  instituée  pour  éclaircir 
la  question  et  n'a,  suivant  Tusage, 
réussi  qu'à  l'embrouiller.  M.  Barnabe!, 
devenu  député,  a  dû  abandonner  sa 
direction  ministérielle,  et  le  débat,  qui 
dès  l'origine,  paraît  avoir  porté  sur  les 
personnes  bien  plus  que  sur  les  faits^ 
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a  perdu  de  son  actualité  'sinon  de 
ion  intérêt.  La  brochure  que  nous  an- 
nonçons est  une  curieuse  contribution 
à  la  solution  de  la  controvei*se,  mais  il 
en  résulte  surtout  qu'elle  est,  dans  le 
détail,  insoluble.  L'auteur,  qui  a  dirigé 
avec  son  père,  ou  plutôt  au  nom  de 
son  père,  les  excavations  de  Narce 
(l'une  des  sources  principales  de  la 
collection),  nous  fait  savoir  qu'au  début 
de  ces  fouilles  il  avait  seize  ans,  qu'il 
était  dénué  de  toute  expérience  archéo- 
logique, que  les  notes  qu'il  a  rédigées 
au  fur  et  à  mesure  des  travaux,  suivant 
les  instructions  d'ailleurs  excellentes 
du  comte  Cozza,  représentant  du  mi- 
nistère, offraient  forcément  des  lacu- 
nes, des  gaucheries,  des  méprises,  que 
ce  sont  c«8  notes  qui  ont  servi  de  base 
à  la  relation  officielle  publiée  dans  les 
Monuments  et  au  classement  des  vitri- 
nes du  Musée...  et  finalement  que  ces 
notes  ont  été  ensuite  jetées  au  feu  par 
Tadministration  I  Par  conséquent,  le 
document  de  contrôle  essentiel,  ou  plu- 
tôt unique,  est  perdu,  et  entre  les  affir- 
mations contradictoires  de  MM.  Barna- 
bei  et  Benedetti  sur  le  plan  et  le  contenu 
des  tombes  explorées,  comment  décider 
en  connaissance  de  cause? Les  critiques, 
souvent  tranchantes,  de  M.  Benedetti 
ne  sont  fondées  que  sur  ses  souvenirs 
déjà  vieux  et  sur  les  brouillons  assez 
informes  qu'il  possède  encore  d'une 
partie  de  ses  notes  officielles;  quant  aux 
«  bordereaux  de  vente  »  approuvés  par 
son  père,  il  nous  fait  Tavcu  stupéfiant 
que  celui-ci  les  signait  sans  les  lire  et 
que  lorsqu'il  disait  «  que  les  notes  de 
Cozza  étaient  exactes,  il  ne  pensait  pas 
à  l'exactitude  archéologique!  »  (p.  25). 
L'impression  qui  se  dégage  de  tout  cela 
est  un  peu  confuse,  d'autant  plus  con- 
fuse que  M.  B.  est  plus  prolixe  et  plus 
visiblement  animé,  contre  la  direction 
des  fouilles,  de  rancunes  d'un  caractère 
extra-scientifique.  Pourtant,  nous  ne 
devons  pas  dissimuler  que,  après  ce 
réquisitoire,  doublé  d'un  mea  culpuy 
certains  faits  paraissent  acquis  au  débat 
et  ne  sont  pas  précisément  favorables 


à  la  cause  du  musée  de  la  Villa.  L'ad- 
ministration a  eu  d'abord  le  grand  tort 
de  présenter  comme  faites  par  elle 
des  fouilles  qui,  au  fond,  étaient  l'en- 
treprise personnelle  de  MM.  Benedetti 
père  et  fils,  et  dont  elle  ne  faisait 
qu'acheter  (et  pas  toujours  avec  discer- 
nement) les  produits.  En  second  lieu, 
elle  n'a  pas  suffisamment  surveillé  la 
marche  de  ces  fouilles  et  a  confié  à  des 
mains  par  trop  inexpérimentées  le 
relevé  des  tombes  explorées.  Enfin, 
dans  la  mise  en  œuvre  des  notes  remises 
par  M.  B.,  il  s'est  glissé  des  fautes  de 
toute  espèce,  des  détails  inexacts  sur  le 
plan,  l'aménagement,  le  mobilier  des 
tombes,  sur  le  mode  de  sépulture,  le 
nombre  des  cadavres  découverts  dans 
chaque  fosse,  l'emplacement  de  tels  ou 
tels  objets,  etc.  Ce  sont,  si  Ton  veut, 
des  vétilles,  mais  dont  l'accumulation 
finit  par  compromettre  le  caractère 
scientifique  d'une  publication  et  d'une 
collection.  On  peut  dire  d'une  explo- 
ration officielle  ce  que  César  disait  de 
sa  femme  :  elle  ne  doit  même  pas  être 
soupçonnée.  Puisse  la  leçon  n'être  pas 
perdue  pour  l'administration  italienne! 
—  Ne  quittons  pas  ce  pamphlet  sans 
dire  qu'il  est  écrit  avec  verve,  qu'il  met 
en  scène  plaisamment  le  monde  inter- 
lope, mais  si  vivant,  des  fouilleurs  et 
marchands  d'antiquités  italiens,  et  que 
tel  petit  récit,  comme  celui  du  «  ba- 
teau n  monté  à  Benedetti  fils  par  son 
confrère  Mancinelli(p.  32),  serait  digne 
de  figurer  dans  les  mémoires  de  Cellini. 
T.  R. 


2.  DEUBSEli  (L.)  De  incubatione  capila 
quatluor.  Leipzig,  Teubner,  1900, 
138  pp.  in-8. 

1.  De  somniis  divinis.  L'auteur  corn» 
mencc  par  réunir  des  textes  prouvant 
que  les  anciens  classaient  les  songes 
en  cinq  catégories  :  cvjrviov,  ^irrav^ix, 
5v£ipo;,  opaua,  yp/,jiaTiffji<J;.  Par  l'incu- 
bation on  cherchait  à  so  procurer  des 
songes  de  la  cinquii'im*  calè«rorie,  les 
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plus  précieux,  ceux  dans  lesquels  un 
dieu  ou  quelque  autre  personne  ap- 
paraissait au  dormeur  pour  Tinstruire 
et  le  conseiller.  M.  Deubner  catalogue 
tous  les  mots  qui  servent  à  désigner 
en  grec  lincubation,  et,  d'autre  part, 
les  circonstances  habituelles  des  appa- 
ritions divines  :  brusque  arrivée  et 
brusque  départ,  lueur  mystérieuse, 
▼oix,  souflQes  et  parfums  accompagnant 
le  dieu,  stature  et  beauté  idéales  de  sa 
personne.  Pour  des  raisons  faciles  à 
saisir,  la  vision  affectait  souvent  Tap- 
parence  de  la  statue  adorée  dans  le 
temple  :  d*où  la  croyance  aux  oracles 
rendus  par  des  statues.  —  II.  De  incu- 
bandi  rilibus  symbolisque.  De  copieuses 
annotations  poursuivent  Tusage  de  ces 
rites  et  la  signification  de  ces  symboles 
en  dehors  des  cérémonies  incubatoires  ; 
les  papyrus  magiques  fournissent  nom- 
bre de  rapprochements,  la  magie  et 
llncubation  se  rattachant  Tune  et  Tau- 
tre  au  culte  des  divinités  chthoniennes. 
A  la  fin  de  la  première  section  sont 
étudiés  eu  détail  quelques  paragraphes 
de  papyrus  intitulés  dvetpaiTr.xdv.  A  la 
fin  de  la  seconde,  M.  D.  montre  que  le 
choix  des  remèdes  prescrits  dans  l'ins- 
cription CIG.  5980  s'inspire  lui  aussi  du 
symbolisme  propre  aux  cultes  chtho- 
niens.  —  lll.  De  carminé  delphico  euri- 
pideo.  Dans  ce  troisième  chapitre,  que 
le  titre  du  livre  ne  faisait  pas  prévoir, 
Tauteur  examine  le  troisième  stasimon 
d'Iphigénie  en  Taurxde;  après  Bruhn 
et  Wilamowitz  il  en  affirme  le  caractère 
quasi  hiératique,  et,  à  Tappui  de  cette 
opinion,  signale  entre  le  texte  d'Euri- 
pide et  celui  des  hymnes  delphiques 
certaines  similitudes  qui  ne  semblent 
pas  toutes  également  probantes.  —  IV. 
De  incubalione  christiana.  Élève  de 
M.  Dieterich,  M.  D.  étudie  la  longue 
persistance  des  rites  incubatoires  chez 
les  chrétiens.  Quelques  pages  citant 
des  exemples  épars  montrent  ces  rites 
pratiqués  dans  les  régions  les  plus 
diverses  :  en  Bretagne,  en  Gaule,  en 
Italie,  en  Syrie,  en  Grèce.  Des  para- 
graphes spéciaux  sont  consacrés  à  cer- 


tains sanctuaires  de  S.  Michel,  des 
SS.  Côme  et  Damien,  des  SS.  Cyrus 
et  Jean,  de  Ste  Thècle,  de  S.  Thérapon. 
—  Un  panégyrique  de  ce  dernier,  édit^ 
à  nouveau  d'après  un  manuscrit  de 
Messine,  sert  d'appendice  au  très  inté- 
ressant et  savant  opuscule.  L'abon- 
dance des  clausules  didactyliques  à  la 
fin  des  périodes  parait  dater  ce  morceau 
de  l'époque  de  Sophronios,  c'est-à- 
dire  du  début  du  vir  siècle  ;  M.  Deub- 
ner croit  voir  en  un  passage  une 
allusion  à  des  faits  de  626,  et  fixe  à 
cette  année  la  rédaction  du  panégy- 
rique. 

Ph.  E.  L. 


3.  FLORENTIN-LORIOT  {Ch.).  La  fail- 
lite des  Dieux,  Impressions  d'un 
voyage  dans  l'Orient  grec.  In-i8, 
A.  Lemerre,  1900. 

M.  Florentin-Loriot  se  définit  lui- 
même  «  un  catholique  errant  qui  arrivé 
à  l'âge  où  l'on  perd  un  peu  la  notion 
du  temps  à  force  d'avoir  vécu,  et  où 
l'esprit  prend  des  vols  inquiets  sur  les 
vastes  bords  de  l'éternité  (?)...  •  a  voulu 
«  chercher  la  voie  de  Dieu  »  parmi  les 
ruines  du  vieux  paganisme.  11  l'a  cher- 
chée durant  un  court  voyage  organisé 
en  1898  par  la  Société  générale  des 
sciences.  Ce  sont  les  impressions  de 
cette  excursion  que  Tauteur  a  com- 
muniquées dans  un  style  à  la  Chateau- 
briand, prétentieux  par  endroits,  parfois 
doué  d'une  certaine  saveur  grâce  à  la 
sincérité  évidente  de  l'écrivain,  même 
quand  il  est  un  peu  boursouflé.  Gœthe, 
qui  ne  regarda  pas  à  Assise  la  cathé- 
drale pour  mieux  voir  le  portique  d'un 
temple  antique,  aurait  été  surpris  et 
peut-être  indigné  de  cette  phrase  écrite 
en  descendant  du  Parthénon  :  «  Je 
suivis  le  chemin  des  premiers  évêques 
d'Athènes;  la  petite  église  Saint-Sau- 
veur me  plut  dès  lors  plus  que  l'Acro- 
pole. » 

L*auteur  cependant  décrit  avec  une 
certaine  puissance  de  pittoresque  des 
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sites  ou  des  débris  païens  qui  Font 
ému,  Delphes,  Olympie,  Délos,  Tirynthe 
et  même  TAcropole  :  uiats  il  cherche 
surtout  sur  la  montagne  sacrée  le 
souvenir  de  Paul  prêchant  «  le  Dieu 
inconnu  ».  «  Le  voyageur  misérable 
que  j'étais  s'agenouilla  sous  les  rochers 
superbes  d'où  l'art  trop  superbe  avait 
dominé  le  monde  et  s'était  fait  lui-même 
adorer...  l'art  n'est  pas  tout  :  ce  n'est 
pas  là  notre  Dieu...  mais  celui  qui 
pardonne,  crée  et  recrée,  condamne  ou 
conserve.  » 

Pourquoi  l'auteur  écrit-il  VErecleion , 
Tyrynthe^  Egyste,  C Ionien,  Shliemann 
etc.? 

E.  d'E. 


4.  GASPAR  (Camille),  Essai  de  chrono- 
logie pindarique,  Bruxelles,  Lamertin, 
1900,  XVI  et  196  pp.  in-8. 

Un  paragraphe  de  ce  livre  est  consa- 
cré à  dater  chacune  des  odes,  celles-ci 
étant  étudiées  dans  l'ordre  que  Tauteur 
croit  être  l'ordre  de  leur  apparition  ;  à 
la  fin  du  volume,  une  table  résume  la 
chronologie  adoptée;  une  autre  fait 
voir  comment  elle  se  combine  avec  les 
événements  principaux  de  l'histoire 
politique  ou  littéraire.  —  Ce  n'est  pas 
hors  de  propos  que  M.  Gaspar  a  repris 
d'ensemble  une  question  déjà  souvent 
traitée.  Des  découvertes  récentes  ont 
fourni  pour  le  classement  des  œuvres 
de  Pindare  de  nouveaux  points  de 
repère  :  celle  des  odes  de  Bacchylide 
en  établissant  quelques  synchronisnies  ; 
celle  des  papyrus  d'Oxyrhynchos  en 
datant  directement  plusieurs  des  vic- 
toires olympiques  que  le  poète  a  chan- 
tées. D'autre  part,  la  «  correction  »  de 
Bœckh,  faisant  commencer  l'ère  des  Py- 
thiades  en  01.  48,  3  —  quatre  ans  avant 
la  date  qu'indiquait  une  scholie  —  ne 
semble  plus  pouvoir  être  maintenue  (1  ;  ; 
et  du  coup  maintes  combinaisons  des 

(1)  On  Mit  que  II.  Christ  lui-iii^mc,  »on  der- 
nier défensour,  vient  d'y  renoncer. 


éditeun  des  Odes,  mètoe  des  plus  mo- 
dernes, se  trouTent  minéet  par  la  base. 

Vis-à-vis  des  témoignages  anciens  éma- 
nant de  chroniqueurs  ou  de  scholiastes , 
la  critique  de  M.  Gaspar  est  aussi  con- 
servatrice que  possible;  quand  ces  té- 
moignages font  défaut,  elle  reste  tou- 
jours très  prudente.  Sans  chercher 
dans  les  mythes,  dans  les  sentences, 
dans  les  moindres  mots  du  poète 
d'invraisemblables  allusions  aux  évé- 
nements politiques,  fauteur,  qui  connaît 
bien  l'histoire  du  vi»  et  du  v»  siècle, 
tire  de  cette  connaissance  d'excellents 
arguments.  A  signaler  entre  autres 
l'ingénieuse  interprétation  des  vers  87 
suiv.  et  surtout  93-96  de  la  Pythique  IX, 
n  suiv.,  36  suiv.  de  la  Néméenne  IV, 
qui  permet  de  dire  les  deux  pièces 
immédiatement  postérieures  au  fameux 
éloge  d'Athènes  (Dionysies  de  474).  Un 
autre  rapprochement  est  d'une  nou- 
veauté assez  piquante  :  qui  croirait 
que  depuis  des  années  on  répète  comme 
une  hypothèse  que  le  père  d'IIérodotos 
de  Thèbes,  Asopodoros,  combattit  peut- 
être  à  Platée,  alors  qu'Hérodote  le 
nomme  en  toutes  lettres  dans  le  récit 
qu'il  fait  de  la  bataille  ?  En  dehors  des 
allusions  historiques,  les  analogies  ou 
dissemblances  de  pensée,  de  style,  de 
métrique,  sont  prises  en  considération 
par  M.  Gaspar  comme  éléments  de 
classement,  mais  à  titre  accessoire  et 
non  sans  une  certaine  défiance;  en  ce 
qui  concerne  surtout  les  similitudes 
métriques,  dont  on  a  quelquefois  argué 
pour  dater  plusieurs  pièces  d'une  même 
période,  cette  défiance  paraît  bien  jus- 
tifiée (cf.  p.  51,  note  2;  p.  53).  Il  va  de 
soi  que  M.  Gaspar  n*a  pas  atteint  par- 
tout la  certitude  :  ainsi,  pour  ne  parler 
que  des  années  ou  la  production  de 
Pindare  semble  avoir  été  la  plus  dense, 
l'oxégèse  proposée  de  ces  deux  mots 
de  la  11 1«  Pythique  .\iT^aToç  ^«voç  (pp.  79- 
80)  ne  nie  parait  pas  convaincante  ;  et 
j'inrline  h  croire  que  l'ode  fut  écrite 
en  414,  avant  la  bataille  de  Kymé, 
pour  fêler  l'anniversain'  des  deux  vic- 
toires pythiques  de  482  et  478  (d'où  le 
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silence  gardé  sur  la  victoire  olympique 
de  476).  Ainsi   encore  je  trouve  peu 
vraisemblable  qu*aprés  avoir  tant  tardé 
à  chanter  la  victoire   d'Âristokleidas, 
Pindare  lui  envoie  la  III*  Néméenne 
de  Sicile  y  où  la  célébration  des  succès 
de    Théron,    d'IIiéron,    de   Chromios 
devait  réclamer  ti>us   ses  soins  :  les 
ressemblances  que  la  pièce  présente 
avec  les  odes  siciliennes   ne  s'expli- 
quent-elles pas  suffisamment  si  on  la 
croit  composée  à  Thëbes  durant  Tété 
de  4T7?  Le  moment  n'est  pas  encore 
venu  où  un  éditeur  pourra  substituer 
sons   témérité  à  la  classification  des 
Odes  en  Olympiques,   Pythiques,  Né- 
miennes  et  Jsthmiques,  léguée  par  Aris- 
tophane  de  Byzance  (1),    un   classe- 
ment fondé  sur    la   chronologie;   du 
moins  le  travail  de  M.  Gaspar,  exempt 
de    toutes  les    supercheries   plus    ou 
moins  inconscientes  à  quoi  mène  Tesprit 
de  système,  sobrement  et  clairement 
rédigé,  rend  plus  facile  aux  lecteurs 
de  Pindare  de  faire  chacun  pour  soi 
un  classement  de  ce  genre. 

Ph.-E.  Lboraxo. 

5.   KOUMANOUDIS  {Slephanos  Ath,). 

xXaa6ci9(Jv  dirà  t7,;  iXûacfa);  |xixP*  '^^^ 
X3d'f,^2ç;rpdv(i>v.  Athènes,  Sakellarios, 
1900.  2  vol.  in-8o,  1167  p.  (Bibliothè- 
que Marasiy,  n*«  95-100). 

Ce  volumineux  recueil  qui  ne  contient 

(1)  On  «ait  que  certaines  pièces  classée»  dans 
luo  de  ces  quatre  groupes  n*ont  aucun  droit  i 
y  figurer:  M.  Gaspar  eiplique  bien  l'erreur  en  ce 
qui  concerne  les  p«eudo-Néméennes  IX,  X,  XI,  et 
la  constate  pour  plusieurs  autres  odes.  Aux  pièces 
mal  dénommées  ne  ponrrait-on  pas  joindre  la 
XII*  Olympique?  Écrite  plus  de  deux  an<t  après 
qu'Ergotâèfl  d'Himère  eut  triomphé  à  Olympie, 
alors  que  ce  triomphe  arait  été  suivi  d'un  nouveau 
floeeès  aux  jeux  Pythiques,  l'ode  ne  célèbre  pas 
la  première  de  ces  deux  victoires  plus  particu- 
lièrement que  la  seconde  ;  si  celle-là  est  nommée 
en  tète  dans  l'énumération  des  victoires  d'Ergo- 
tAès,  ce  peut  être  uniquement  parce  que  les 
mecès  olympiques  étaient  les  plus  considérés  de 


pas  moins  de  60,000  mots  est  le  complé- 
ment et  la  suite  du  précédent  ouvrage 
du  regretté  philologue  (Suvaruy^  Xi^tuv 
iÔTfjaaupCffTwv).  Il  a  cherché  à  y  réunir 
tous  les  termes  nouveaux  introduits 
dans  la  langue  grecque   depuis    1453 
jusqu'à  nos  jours  par  les  lettrés  :  la 
liste  de  ces  «  lettrés  »  et  des  périodiques 
dépouillés,  qui  occupe  17  pages  de  petit 
texte  sur  deux  colonnes,  est  un  véri- 
table  répertoire   alphabétique    de    la 
littérature  grecque  moderne;  mais  on 
peut  regretter  que  les  articles  du  dic- 
tionnaire ne  soient  pas  accompagnés 
de  références    bibliographiques   plus 
précises  :  Tauteur  veut   être  cru   sur 
parole.  Bon  nombre  de  ces  nédlogis- 
mes  n*ont  ou   n'auront  (espérons-le) 
qu'une  valeur  éphémère  :  comme  par 
exemple     6T;{jLo6i8a9X3Xo7UYYpa90{xzviai, 
TpixoyitoSzXTjYtotvvopiXXTi;,  ZoXà'TcXTjxToc  ; 
souhaitons  qull  n'en  soit  pas  de  môme 
de    Wuxoipà^iKoz   et  de   B«ttXo87jjxu»5Tiç 
(yXû<r<ja),    car  vraiment    on    est     un 
peu  excédé  à  la  longue  de  ce    long 
défilé  de  mots    savants  dont  pas  un 
néoplasme    vraiment     populaire     ne 
vient  interrompre    la    fastidieuse    et 
pédantesque  monotonie  (1).  L'auteur  est 
mort  sans  avoir  pu  mettre  la  dernière 
main  t  son  travail   ni    en   surveiller 
rimpresssion.  Par  là  s'expliquent  sans 
doute  certaines  inégalités  de  rédaction, 
parfois  assez  choquantes.  P.  96,  en  bas, 
lire  Géraudel,  L'article  ôvoixaatC  (sic)  qui 
n'est  d'ailleurs  pas  à  sa  place,  devrait 
sûrement  se  lire  ainsi  :  «  ovcpta-rtaTt. 
'IxaX.  nominatamente  :  AeÇ.  vojxoTcyv.  40 
(c'est-à-dire,  dans  la  notation  algébrique 
de  l'auteur  :  XeÇixôv  vojxote^^vixôv  'It»- 
Xo6XXt,vix(5v,  1840).  Aiayipsi  ti  toO  itatXaioû 
ôvojiajTt    »    (et   non    ôvouaTiaxt).    A 
l'article  où6eviïpL<J;  on  regrette  l'abscnc^ 
de  toute  explication  (c'est  évidemment 
une  traduction  de  nihilisme).  Ces  me- 
nues critiques  n'empêchent  pas  l'ou- 
vrage de  Koumanoudis  d'être  un  mo- 

f'(l)  Quelquefois  amu<tanto  pourtant,  par  exem- 
ple lormproQ  s'esl  amusé  à  traduire  Waterloo  par 
TopoO^. 
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miment  de  patience;  beaucoup  d'arti- 
cles, rédig^'s  d'une  façon  piquante, 
seront  un  jour  consultés  avec  fruit  par 
l'historien  non  seulement  de  la  langue, 
mais  de  la  civilisation  hellénique  mo- 
derne. En  particulier  on  ne  peut  man- 
quer d'être  frappé  de  l'influence  colos- 
sale, attestée  par  chaque  page  de  ce  li- 
vre, qu'ont  exercée  les  mœurs,  les  idées 
et  même  l'argot  français  sur  l'hellé- 
nisnie  d'aujourd'hui. 

Philhellên. 


6.  LEGRÉ (Ludovic),  Un  philosophe  pro- 
vençal au  temps  des  Anlonins.  — 
Favorin  d' Arles ^  sa  vie,  ses  œuvres, 
ses  contemporains.  —  Marseille,  1900. 

M.  Legré  s'est  étonné  qu'Arles  n'ait 
pas  tiré  jusqu'ici  plus  de  fierté  du  sou- 
venir de  Favorinus;  il  souhaite  que 
dans  sa  ville  natale  le  rhéteur-philo- 
sophe qui  fut  l'ami  d'Hadrien  et  le 
maître  d'Aulu-Gellc  obtienne,  sinon 
une  statue,  du  moins  un  buste  ou  un 
médaillon.  Pour  décider  le  Conseil  mu- 
nicipal à  cette  libéralité,  M.  Legré  n'a 
pas  cru  pouvoir  mieux  faire  que  de 
raconter  la  vie  de  son  héros,  et  de 
recueillir  les  témoignages  antiques  qui 
nous  renseignent  sur  ses  œuvres  et  son 
influence;  on  doit  lui  en  être  recon- 
naissant; il  n'est  point  à  proprement 
parler  philologue,  mais  il  a  du  goût, 
du  savoir,  il  a  traité  son  sujet  avec 
conscience,  en  homme  qui  aime  les 
faits  précis  et  n'abuse  jamais  de  la 
phrase.  Son  livre  est  une  bonne  analyse 
des  textes  de  Philostrate,  d'Aulu-Gelle 
etc.,  où  revit  pour  nous  une  figure  qui 
n'est  pas  indigne  d'intérêt.  M.  Legré 
parle  de  Favori  nus  avec  sympathie, 
mais  il  le  loue  sans  exagération  ;  il  le 
replace  bien  en  son  temps.  Sans  con- 
nattre  dans  le  menu  détail  toute  la 
littérature  aflérente  h  son  sujet,  M.  Le- 
gré n'a  pas  négligé  certains  travaux, 
déjà  un  peu  anciens,  mais  restés  bons 
comme  celui  de  Marres.  —  Signalons 
lui  quelques  fautes  d'impression  (asse;^ 


rares  d'ailleurs)  dans  les  citationt 
grecques  :  p.  20,  note  1.  {ffxv;  p.  102, 
note  1,  56pi9T0,  etc. —  On  s'étonne  que 
M.  Legré,  en  fait  d'inscriptions,  en 
reste  au  recueil  de  Gruter.  —  L*exil  de 
Dion  Chrysostome  (p.  58)  est  sans  lien 
avec  la  proscription  générale  des  phi- 
losophes par  Domitien.  En  ce  qui  con- 
cerne Dion,  et  même  Favorinus,  M.  Le- 
gré aurait  trouvé  profit  à  connnattre  le 
livre  d'Arnim.  —  On  aimerait,  puisque 
l'œuvre  de  Favorinus  a  été  si  maltraitée 
par  le  temps,  que  M.  Legré  nous  eût 
donné  son  avis  sur  l'hypothèse  qui 
attribue  au  sophiste  arlésien  le  discours 
37  de  Dion  (Kopiv6i(zx(Sc) . 

A.  PirECH. 


7.  NAVARRE  (Octave).  1.  Essai  sur  la 
r/iétorique  grecque  avant  Aristote, 
Paris,  Hachette,  1900,  in-S»,  xvi- 
346  pp.  —  2.  Utrum  mulieres  athe- 
nienses  scaenicos  ludos  spectaverint 
necne.  Thèse  doctorale.  Toulouse, 
Privât,  1900.  In-8%  88  pp. 

1.  M.  Navarre,  après  nous  avoir  donné 
pour  ses  débuts  un  bon  livre  sur  le  théâ- 
tre grec  [Dionysos),  a  choisi  pour  sa 
thèse  française  un  sujet  qui  ne  brille  pas 
précisément  par  la  nouveauté,  mais 
qu'il  a  su  rajeunir  dans  bien  des  parties. 
Dès  le  début  il  a  développé  avec  finesse 
le  texte  célèbre  d'Aristote  qui  rattache 
la  naissance  de  la  rhétorique  aux  révo- 
lutions siciliennes  du  v«  siècle.  Notons 
en  passant  que  Thrasybule  n'était  pas 
fils  d'Hiéron,  mais  son  frère  cadet  (p.  6). 
Le  chapitre  suivant  classe  les  formes 
(renseignement  de  la  sophistique  avec 
plus  de  précision  qu'on  ne  l'avait  tenté 
jusqu'à  présent,  mais  en  dépassant  par- 
fois les  bornes  du  sujet.  En  étudiant  les 
procédés  de  style  «le  Gorgias,  M.  N.  a 
pénétré  plus  avant  que  ses  devanciers 
dans  l'analyse  des  origines  et  donné, en 
passant,  «le  fines  analyses  rhétoriques 
de  niorcM'aiix  dr  Sopho«Me  et  d'Euripide. 
Il  me  parait  injuste  pour  l'éloquence 
d'Hérodote    ;U  ne    cite  même    pas    la 
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fameuse  délibération  des  seigneurs 
perses,  III,  80  suiv.,  où  Ton  trouve  des 
formes  d'argumentation  antithétiques 
très  raffinées)  et  il  ne  connaît  pas  Tou- 
vrage  de  Douglas  Thomson,  Euripides 
and  the  attic  orators  (1898;  cf.  Bévue, 
XIII,  223).  Les  chapitres  sur  Antipbon 
et  sur  Isocrate  sont  substantiels  et  bien 
présentés;  peut-être  passe-t-on  un  peu 
▼ite  sur  V  «  élocution  »  d'isocrate,  qui 
constitue  pourtant  le  mérite  essentiel 
de  ce  disert  mais  ennuyeux  rhéteur. 
Dans  la  seconde  parlie  de  son  travail, 
M.  N.  a  essayé  de  reconstituer  une 
TéyvTi  du  IV*  siècle  en  s'appuyant  non 
seulement  sur  les  témoignages  directs 
(qui  sont  assez  rares),  mais  sur  les  docu- 
ments postérieurs,  tels  que  la  Hhétonque 
à  Herennius  et  le  De  inventione  où  des 
préceptes  de  date  ancienne  se  trouvent 
mêlés  à  des  éléments  plus  récents; 
lemblablement,  partant  de  Tidéc  très 
évidente  que  les  logographes  se  sont 
formés  à  Técole  des  rhéteurs,  il  a  cher- 
ché à  remonter  de  la  pratique  à  la 
théorie,  et  à  retrouver  dans  la  struc- 
ture, dans  le  bagage  d'idées  et  de 
formules,  dans  la  disposition  des  argu- 
ments qu'on  observe  dans  les  plai- 
doyers d'un  Lysias,  d'un  Démosthène, 
d'un  Ilypéride,  le  fonds  commun  de 
l'enseignement  rhétorique  du  iv<»  siècle. 
Ce  travail  d'analyse  et  d*induction  est 
scabreux,  et  dans  le  détail  on  pourra 
parfois  ditférer  d'avis  avec  M.  Navarre, 
qui  n'en  présente  d'ailleurs  les  résul- 
tats qu'avec  les  plus  expresses  réser- 
ves; mais  il  n'avait  jamais  été  fait,  il 
était  bon  qu'il  le  fût,  et  c'est  une  très 
intéressante  contribution  à  l'histoire 
non  seulement  de  la  rhétorique,  uiais 
de  l'éloquence  attique.  Maintenaat  ren- 
seignement des  rhéteurs  ne  visait-il 
réellement  que  l'éloquence  judiciaire 
et  ne  s'occupait-il  que  du  choix  et  du 
classement  des  arguments?  N'entre- 
prenaient-ils pas  aussi  de  former  les 
futurs  hommes  d'État  à  l'éloquence  de 
la  Pnyx  et  abandonnaient-ils  complète- 
ment aux  acteurs  l'enseignement  de 
r  «  action  »,  à  laquelle  le  mot  célèbre 


de  Démosthène  prête  une  importance 
capitale?  Ce  sont  là  des  points  aux- 
quels n'a  pas  touché  M.  Navarre  et  je 
me  permets  de  le  regretter. 

2.  La  thèse  latine  de  M.  N.  traite 
une  question  encore  plus  rebattue, 
mais  importante  et  qui  méritait  d'être 
coulée  à  fond  :  l'admission  des  femmes 
athéniennes  aux  représentations  dra- 
matiques. La  discussion  est  métho- 
dique, claire,  complète  et  elle  aboutit  à 
Tèclatante  confirmation  de  la  théorie  de 
Casaubon,  d'après  laquelle,  en  principe, 
les  femmes  étaient  admises  à  toutes  les 
représentations  sans  exception.  Toute- 
fois M.  N.  reconnaît  qu'en  pratique  les 
bourgeoises  honnêtes,  de  classe  un  peu 
relevée,  s'abstenaient  de  venir  à  la 
comédie.  Un  texte  d'Aristophane  (Ec- 
cles.  20  sq.)  semble  indiquer  que 
depuis  un  décret  de  Phyromachos  des 
places  spéciales  étaient  assignées  aux 
femmes  ;  un  autre  texte  {Pax^  964)  per- 
met de  croire  que  ces  places  étaient 
situées  dans  le  haut  de  la  cavea.  A  ce 
propos  M.  N.  dit  que  l'inscription  CIA. 
I,  539  mentionne  un  Phyromachos  ar- 
chonte antérieur  à  Euclide;  c'est  basi- 
leus  qu'il  fallait  dire.  —  Ce  qu'il  y  a 
peut-être  de  plus  intéressant  dans  cette 
thèse,  ce  sont  deux  longues  digressions, 
l'une  sur  la  liberté  d'aller  et  venir  dont 
jouissaient  les  Athéniennes,  l'autre 
(pour  expliquer  leur  présence  à  la  comé- 
die) sur  le  rôle  du  phallus  dans  les  cul- 
tes athéniens  pratiqués  par  les  femmes. 
Ce  dernier  chapitre  est  une  curieuse  réu- 
nion de  textes,  mais  qu'il  n'était  peut- 
être  pas  indispensable  d'insérer  dans 
une  thèse;  nous  savons  bien  que  le 
latin  brave  rhonnèteté,  mais  jusqu'à  un 
certain  point  seulement:  M.  N.  est  sou- 
vent obligé  de  recourir  au  grec.  Quel- 
que choquants  que  soient  pour  notre 
goût  ces  cultes  naturalistes,  je  ne  crois 
d'ailleurs  pas  avec  M.  N.  (p.  66)  que  le 
sentiment  de  la  pudeur  ait  attendu 
pour  naître  l'avènement  du  christia- 
nisme :  le  seul  mot  aiSots  suffirait  à 
prouver  le  contraire.  Les  cultes  phalli- 
ques paraissent  bien  plutôt  un  reste 
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des  religions  préhelléniques  que  le  pro- 
duit spontané  du  génie  grec;  c'est  mê- 
me, à  mon  avis,  ce  qui  explique  que 
beaucoup  de  cérémonies  de  ce  genre, 
qu'on  ne  voulait  ni  supprimer  ni  étaler, 
aient  été  reléguées  dans  Tombre  des 
mystères.  Mais  dès  le  iv*  siècle  le  goût 
du  public  s'afiBne  et  ne  se  platt  plus  aux 
ordures  de  Tancienne  comédie;  d'Aris- 
tophane à  Ménandre  on  peut  contester 
le  progrès  poétique,  on  ne  peut  contes- 
ter le  progrès  de  la  morale,  ou,  si  Ton 
veut,  de  la  décence. 

T.  R. 


8.  SIESE{BenediclHS).  Krilik  der  beiden 
Makkabaerhûcher,  Berlin,  Weidmann, 
1900.  In-8,  114  pp. 

Ce  mémoire,  publié  d'abord  dans 
VHermes  (t.  XXXV,  pp.  268-301,  453- 
527)  est  surtout  consacré  à  la  «  réha- 
bilitation »  du  livre  II  des  Macchabées , 
dont  l'importance  historique  a  été 
souvent  dépréciée  à  tort,  bien  que 
M.  Nicse  ne  soit  pas  autorisé  à  pré- 
tendre qu'  «  elle  est  tombée  aux  envi- 
rons de  zéro  »  (p.  8).  Réagissant 
contre  cette  tendance,  M.  N.  déclare 
que  c'est  une  source  à  la  fois  plus  an- 
cienne et  plus  pure  que  le  livre  I*»"  des 
Macchabées.  Ce  dernier  ne  peut  être 
antérieur  à  l'an  100  av.  J.-C.,  tandis 
que  le  livre  II,  si  la  lettre  préliminaire 
est  authentique,  remonte  à  125/4.  Or, 
l'authenticité  de  ce  préambule  est 
énergiquement  aflQrmée  par  .M .  Niesp, 
qui  a  donné  pour  cela  de  bonnes  rai- 
sons ;  les  erreurs  qu'on  a  cru  pouvoir  y 
signaler  n'existent  pas  ou  s'expliquent 
facilement.  Cela  posé,  il  ne  reste  rien 
de  l'hypothèse  de  Geiger  et  de  Koster, 
d*après  lesquels  l'auteur  de  Macchab.  II 
aurait  utilisé  et  contredit  scieniincnt 
Macchab.  1.  Si  donc  i'épitomé  de  Jason, 
c'est-à-dire  Macchab.  Il,  est  de  124, 
l'original  de  Jason  doit  remonter,  pour 
le  moins,  au  milieu  du  ii^  sii'Tle  av. 
J.-C.  Le  dernier  événement  rapporté 
dans  Macchab,  II  datant  de  1C2/1,  on 


voit  que  l'époque  de  Jason  se  trouve 
assez  exactement  définie.  La  part  con- 
sidérable qu'il  fait  au  merveilleux  n'est 
pas  une  raison  suffisante  pour  le  faire 
vivre  et  écrire  longtemps  après  les 
événements  qu'il  raconte  ;  M.  N.  a  cité 
des  exemples  probants  de  la  crédulité 
des  historiens  hellénistiques,  de  la  fa- 
cilité avec  laquelle  les  miracles  s'in- 
troduisaient, à  cette  époque,  dans  la 
trame  de  l'histoire.  —  Notons  encore 
que  l'auteur,  en  veine  de  conserva- 
tisme, a  défends  l'authenticité  des 
quatre  lettres  insérées  dans  Macchab.  II 
et  attribuées  &  Lysias,  Antiochos  et 
Quintus  Memmius  Titus  Manius  (lec- 
ture incertaine  et  certainement  altérée  ; 
le  Venelus  donne  Kdivroc  Méj&jjiio;  Tixo; 
Miv'.o;  Epvtoç)» 

Le  travail  de  M.  Niese  est  aussi  im- 
portant pour  l'histoire  politique  que 
pour  l'histoire  littéraire;  ceux  qui  s'oc- 
cuperont à  l'avenir  d'Antiochus  Epi- 
phane  et  de  son  temps  ne  peuvent  se 
dispenser  d'y  recourir. 

S.  R. 


9.  POUTIS  (iV.  G.),  napoijilai,  t<5jioç  B  . 
Athènes,  Sakellarios,  1900  (Biblio- 
thèque Marasly,  n«  110-113).  ln-8% 
699  pages. 

En  tète  de  ce  second  volume  M.  P. 
consacre  quelques  pages  à  plusieurs 
recueils  de  proverbes  grecs  qui  lui 
avaient  d'abord  échappé.  Vient  ensuite 
la  reproduction  intégrale  du  précieux 
recueil  du  hollandais  Warner  (milieu 
du  xviio  siècle)  :  cette  publication  est 
l'œuvre  de  notre  confrère  Hesseling. 
Les  proverbes  y  sont  rangés  par  ordre 
alphabétique  et  accompagnés  de  courtes 
explications  latines  ;  c'est  un  docu- 
ment intéressant  pour  l'histoire  de  la 
langue  et  pour  la  parèniiologie  (p.  69, 
Vire  se  ipsmn).  A  la  pa^'ri31  recommence 
le  dictionnaire  proverbial  de  M.  Politis 
qui  nous  mène  cette  fois  depuis  '.\}jAÇ6va 
jusqu'à  a^J/'J;.  On  est  à  la  fois  effrayé 
et  charmé  de  l'abondance  de  ces  déve- 
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loppecnenU  et  tte^  imjn«ii»ei  bcturea 


10.  njEDER  [JohanneM].  De  Tftêodoreti 
Ormcarum  affeniwtwm  cura  Hotte 
quxaiiùtteê  ctiticse,  —  Copenhague, 
1000, 

Tta^se  de  doctorat  d'un  él»>ve  de 
MM.  GerU  et  neibi^rg.  M.  Rœder,  qui 
le  propose  Je  donner  de  l'ouvrage 
apologétique  de  Théodoret  une  édition 
qui  sera  U  très  bien  venue,  eîtaraine 
ici  un  certain  aoml>re  de  quealiont 
prélîminàin^s.  l\  étudie  d'abord  les 
manUBcrit»  (au  nombre  de  21),  et  en 
donne  un  classement  provisoire  qui 
semble,  d'une  façon  géot^raïe,  t^tabli 
avec  une  bonne  méthode;  il  recherche 
i*ongine  des  leçon»  due»  à  Fulvio  Or- 
siuj;  il  passe  en  revue  les  éditions 
(Acciaolo,  Sylburgt  Sirmont,  etc.).  Dans 
le  ch,  11,  il  nous  donne  un  bon  choix 
comparai  if  de»  principal  es  faute»  ou 
int*?rpoIation3  caracti^ristiques  de  cha- 
que cl  05  se  de  m  anus  cri  ts,  et  juRtitie 
les  principes  de  son  clîLssemenL  Théo- 
doret,  comme  tous  les  apologiates,  cite 
beaucoup,  et,  venu  le  dernier  d'entre 
eun,  il  profite  largement  de  se»  prédé- 
eesseurs.  I^a  nécessiti'*  si  m  pose  donc  à 
tout  éditeur  consciencieux  de  recher- 
cher minutieusement  ses  sources. 
M,  Rœder  reprend  et  complète,  dans 
son  chapitre  tu,  le  travail  de  Kart  Eoos  : 
Dt  Theodoveio  Ckmeniis  et  Baaeàii 
cùmpiiatQt*e  (Halle,  IS»;*).  Dans  quelle 
inei ure  Tht''odoret  clte-t  il  d'après  di*s 
omnut^U.  cotDQie  celui  d  Aétîu*,  ou 
d'apri'S  le»  apologistes  qui  Tont  pré- 
cédé» ou  enfin  d'après  ses  propres 
lectures?  Dans  quelle  mesure  ses  eîta' 
tîom,  —  celles  de  Platon  en  particu- 
lier, —  sont-elles  exactes  ou  inexacles? 
Toulea  ces  questions  sont  discutées 
par  M.  lîmder  avec  beaucoup  de  soîn^ 
dp  précisiim  et  dans  un  esprit  Irùs 
prudent  el  très  mesuré.  Dans  son 
dernier  chapitre,  il  a  csquiasé,  de  façon 


uo  peu  «ommairei  mais  juste,  el  en  ne 
aégligeant  rien  d'essentiel,  la  méthode 
apologétique  de  Th^odoret,  Il  donne 
enfin,  comme  spécimen  de  ta  future 
édition,  le  te  i  te  des  chapitres  uv-csxviïi 
du  livre  1^'';  ce  te^tte,  accompagné  de 
variantes  et  d'une  tri^a  précieuse  indi- 
cation des  aoorcca,  tait  bien  augurer 
du  travail  que  hqu»  promet  M.  Rœdcr. 
Souhaitons  qu'il  le  termine  bientôt. 
A.  Puicir. 


tl.  SCHWMaERGEH  {Gtaimt).  L'épo- 
pée byzantine  û  la  fin  du  X«  ttiède. 
Seconde  partie  :  HasUe  U^  le  luenr  de 
Bttlffare^.  —  Paris,  llachelte,  i90û, 
vi-651  pp,  gr.  in-8*.  Nombreuse^ 
illustrations. 

Le  deuxième  volume  de  [Épopée 
byzantine  est  en  réalité  le  troisième  de 
la  série  qui  conunence  par  Thistoire 
de  Sképhare  Phûcas.  —  La  fin  du 
règne  de  Basile  11  (^89^1025)  y  est 
racontée  suivant  la  méthode  habituelle 
de  M.  Schlumberger,  qui  aime  à  pré- 
senter  les  faits  par  ordre  chronolo- 
gique. Il  ne  faut  donc  pas  chercher 
dans  son  livre  un  exposé  systématique 
des  actions  de  Basile  IL  qui  donnerait 
en  divisions  successives  et  nettement 
tranchées  Hiisloire  de  ses  relations 
avec  chacun  de  ses  voisins  et  celle  des 
divers  aspects  de  son  adminislration 
inlérieure.  Du  reste,  les  lecteurs  de 
M.  S.  lui  sauront  gré  de  n'aviur  pas 
ainsi  procédé  ;  car»  â  une  épopée,  c'est 
un  récit  épique  qui  convient-  Or,  si  le 
régne  de  Basile  H,  occupé  pur  de« 
guerres  continuelles,  nombreuses  et 
acharnées,  où  ne  font  d/*faut  ni  les 
beaux  coups  d'épép,  ni  les  péripéties 
les  pbia  émouvantes,  mérite  le  titre 
d'épopée,  il  ne  manque  au  livre  de 
M*  S.  que  d'être  écrit  en  vers  pour 
constituer  un  véritable  poème  épique. 
Connue  un  poète,  M.  S*  a  pour  son 
héros  une  admiration  sans  home;  il 
raconte  avec  entlu^uaiasme  les  exploits 
de  ce  fl  grand  souverain  de  l'an  luOO  « 
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(p.  iv),  dont  les  campagnes  «  soutien- 
tiend raient  la  comparaison  avec  les 
expéditions  militaires  les  plus  célèbres 
de  l'antiquité  comme  des  temps  mo- 
dernes »  (p.  87);  dans  son  ardeur,  il 
va  jusqu*à  proclamer  Basile  II  n  le  plus 
grand  parmi  les  empereurs  de  Cons- 
tantinople  de  souche  macédonienne  u 
(p.  i),  au  risque  d'être  injuste  au  moins 
pour  le  premier  Basile,  celui-là  même 
qui  fonda  la  dynastie.  Basile  II,  en 
tous  cas,  est  le  plus  puissant  souverain 
de  son  temps  ;  son  empire,  qui  s'étend 
de  ritalie  méridionale  au  Caucase,  est 
le  plus  vaste  d'alors.  A  ceux  qui  l'ou- 
blieraient, par  dédain  systématique 
pour  Byzance,  M.  S.  le  rappelle  discrè- 
tement en  signalant,  comme  contem- 
poraines des  événements  qu'il  raconte, 
d'abord  (p.  52)  l'entrée  dans  Laon  des 
soldats  de  Hugues  Capet,  puis  la  mort 
de  ce  roi  (p.  104).  On  ne  saurait  indi- 
quer plus  sobrement  combien,  au 
X'  siècle,  la  vie  d'un  état  d'occident 
est  étroite  et  mesquine,  en  comparaison 
de  l'importante  place  tenue  dans  le 
monde  par  l'empire  de  Constantinople. 
—  S'il  n'en  a  pas  une  pareille  dans 
l'histoire,  c'est  que  les  documents  sur 
son  existence  nous  font  souvent  défaut. 
Aussi  comprend-on  la  reconnaissance 
exprimée  tant  de  fois  {pp.  Ill,  8,  13, 21, 
52,  33,  etc.)  par  M.  S.  au  chroniqueur 
Yahia  et  à  son  éditeur,  le  baron  V.  de 
Rosen,  puisque,  sans  eux,  il  eiU  dû 
rester  muet  sur  la  moitié  du  règne  de 
Basile  II.  Or  c'est  pour  M.  S.  un  véri- 
table supplice  que  de  n'avoir  rien  à 
dire  sur  une  période  quelconque  de  la 
vie  de  son  héros;  il  lui  arrive  même 
de  préférer  les  longueurs  à  un  silence 
qui  le  désole.  C'est  à  ce  zèle  si  rare 
que  nous  devons  un  beau  livre  de 
654  pages  gr.  in-8«  sur  un  règne  dont 
nous  ne  savions  presque  rien,  sinon 
qu'il  était  rempli  tout  entier  de  guerres 
interminables.  Il  fallait  l'ardeur,  l'en- 
thousiasme et  la  persévérance  de  M.  S. 
pour  mener  à  bien  une  pareille  tâche, 
malgré  la  pénurie  des  sonrcos,  mal-^rè 
la  monotonie  du  sujet  —  M.  S.  a  même 


fait  le  tour  de  force  de  nous  intéresser 
à  Basile  II  en  ne  nous  disant  que  set 
guerres;  il  a  volontairement  laissé  de 
côté,  pour  un  quatrième  volume,  l'ex- 
posé de  son  administration  et  Phistoire 
de  l'art  et  de  la  civilisation  dans  la 
seconde  moitié  du  x«  siècle.  En  atten- 
dant, il  a  continué  à  nous  donner, 
comme  dans  les  précédents  volumes,  en 
une  illustration  abondante,  habilement 
choisie  et  soigneusement  exécutée,  les 
matériaux  de  cette  histoire  de  Tari  : 
on  y  voit  des  monuments  du  x*  siècle 
avec  les  mosaïques  et  les  sculptures, 
les  pièces  d'ivoire  et  d'orfèvrerie,  les 
étotfes  et  les  manuscrits  à  miniatures 
qu'ils  renfermaient.  Et  l'on  se  prend  à 
regretter  qu'il  faille  attendre  encore 
les  chapitres  où  M.  S.  décrira  ces  mer- 
veilles, les  classera  (car  elles  sont 
dispersées  dans  son  livre)  et  nous  en 
montrera  l'importance  pour  l'art  et 
pour  l'histoire.  Mais  l'épopée  raconte 
et  ne  disserte  pas;  puisque  M.  S. 
entendait  faire  un  récit  épique,  il 
devait  se  conformer  aux  exigences  du 
genre  et  il  faut  reconnaître  qu'il  s'en 
est  supérieurement  tiré.  —  Et  mainte- 
nant quelques  menues  critiques  :  le 
titre  d'épopée  byzantine  à  la  fin  du 
X*  siècle  n'est  plus  aussi  exact  pour  ce 
volume  que  pour  le  précédent,  puisque 
le  récit  des  faits  y  est  mené  jusqu'en 
1025  ;  — par  deux  fois  le  Père  Alexandre, 
de  Lavra,  est  appelé  M.  A.  Lauriotès 
(p.  59,  note  1, 116,  n.  1)  ;  —  la  date  des 
objets  reproduits  dans  les  illustrations 
n'est  pas  toujours  incontestable.  Je 
sais  bien  que  M.  S.  n'a  pas  voulu  nous 
donner  cette  fois  l'étude  critique  sur 
laquelle  ou  pourrait  établir  toute  cette 
chronologie.  Il  est  pourtant  des  affir- 
mations qu'on  aimerait  à  ne  pas  ren- 
contrer; c'est  ainsi  que  l'église  actuelle 
de  Saint  Théodore,  à  Athènes,  est 
donnée  (p.  401)  comme  du  xi*  siècle, 
parce  que,  dans  sa  façade,  un  marbre, 
évidemment  rapporté,  porte  cette  date  ; 
mais  elle  est  postérieure  et  d'une  époque 
qu'il  faudrait  précisément  fixer;  en 
revanche,  une  plaque  ornementée  de 
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Yatopédi,  que  sa  ressemblance  avec 
d*autres  marbres  (cf.  entre  autres 
exemples  Salzenberg  :  Altchrist.  Denk- 
mâler  von  Kpel,  pi.  XYI,  âg.  5}  date  du 
▼i«  siècle  et  qui  a  été  apportée  à  TAthos 
avec  une  quantité  d'autres  fragments 
architectoniques  (ils  sont  nombreux  à 
Vatopédi  et  à  Lavra)  quand  on  y  cons- 
truisit des  monastères,  est  attribuée 
sans  autre  discussion  au  ix*  siècle  parce 
que  Vatopédi  est  une  fondation  du 
ix«  siècle.  —  Mais  je  n'insiste  pas  sur 
ces  critiques.  Elles  sont  d'une  très 
minime  importance  par  rapport  à  la 
haute  valeur  du  volume.  Que  M.  S.  ne 
nous  fasse  pas  trop  attendre  le  sui- 
vant! 

J.  Laurent. 


12.  SûXXoyo;  'Rp6;  8iiSoortv  uçsXCjxuv 
^'.fiX'Iuv.  1 .  Aîytvif.TT,?.  *0  oOpavô;. — 
2.  A.  S.  MicxXâvoç.  'H  èxxXr^^ta  (xi;. 

—  3.  A.  BixiXaç.  *H  yf^  toO  irupô;. 

—  4.  11.  Kwv9TayTivt6T|;.  '0  ivOpw- 
xo;.  Athènes,  1900.  Imprimerie  In- 
glesi  Papageorgiou.  ln-18. 

Le  peuple  grec  lit  trop  de  journaux 
et  pas  assez  de  livres  :  c'est  qu'en  fait 
il  existe  fort  peu  de  livres  réellement 
adaptés  à  ses  besoins,  intelligibles, 
bons  et  utiles.  La  «  Société  pour  la 
propagation  des  livres  utiles  »,  fondée 
il  y  a  un  an,  se  propose  de  combler 
cette  lacune.  Patronnée  par  la  prin- 
cesse Sophie,  cette  société  compte  plus 
de  trois  cents  membres,  souscripteurs 
annuels  (à  20  dr.)  ou  membres  à  vie 
(à  300  dr.};  le  capital  initial  est  de 
22,000  dr.  La  Société  publie  un  livre 
par  mois  au  prix  de  30  centimes,  ou 
même,  pour  les  abonnés,  de  0,25.  Ce 
•ont  de  jolis  petits  volumes,  bien 
imprimés,  cartonnés,  illustrés  quand 
il  le  faut.  Le  programme  annoncé 
embrasse  l'histoire,  la  géographie,  les 
sciences,  les  contes  moraux,  bref  une 
espèce  de  petite  encyclopédie  popu- 
laire. Le  succès  des  premiers  fasci- 
cules  a  été  très  vif  et  prouve    que 


l'entreprise  répondait  à  un  véritable 
besoin  :  le  tirage,  fixé  à  5,000  exem- 
plaires, a  dû  être  porté  à  10,000  et, 
pour  certains  volumes,  k  15,000.  Les 
encouragements  efiBcaces  de  divers  mi- 
nistères n'ont  pas  nui  à  ce  résultat. 

Parmi  les  quatre  fasciculets  que  nous 
avons  sous  les  yeux,  il  en  est  qui  sont 
des  adaptations,  d'ailleurs  adroitement 
faites,  d'ouvrages  occidentaux  :  le  Ciel 
de  Flammarion,  VHomme  de  M"  Charles 
Bray.  La  Terre  de  Feu  est  en  partie 
traduite  du  célèbre  récit  de  Darwin. 
Notre  Église  est  un  travail  original, 
très  clair,  suffisamment  complet,  et 
qui  sera  lu  avec  profit  même  dans  nos 
pays.  Inutile  de  dire  que  la  langue  de 
ces  différents  opuscules  est  loin  d'être 
uniforme  ;  il  semble  que  le  sujet  exerce 
une  grande  influence  sur  le  degré  de 
purisme  des  écrivains.  L'essentiel  est 
d'être  compris.  Le  sera-t-on  et  par  qui? 
Souhaitons  que  ces  excellents  petits 
livres  le  soient  partout  et  que  la  Société 
parcoure  une  longue  et  heureuse  car- 
rière. 

T.  R. 


13.  WEIL  {Henri).  Études  sur  V antiquité 
grecque.  Paris,  Hachette,  1900.  In-12, 
328  pp. 

Ce  volume  est  une  gerbe  d'articles 
dont  quçlques-uns  ont  paru  dans  V An- 
nuaire ou  la  Revue  de  notre  Association  : 
tels  sont  ceux  sur  Phérécyde  de  Syros, 
sur  une  tirade  dCAntigone^  sur  le 
Campagnard  de  Ménandre,  les  Ilermo- 
copidcs,  l'origine  du  mot  poète,  le  dis- 
cours d'IIypèride  contre  Athénogène. 
Les  autres  n*ont  obtenu  jusqu'à  pré- 
sent, pour  la  plupart,  que  la  publicité 
du  Journal  des  Savants  et  il  faut  savoir 
gré  à  Tau  leur  de  les  avoir  exhumés 
de  ce  recueil  distingué,  mais  légèrement 
crépusculaire.  Des  mémoires  comme 
Le  culte  des  âmes  chez  les  anciens  Grecs, 
Les  premiers  penseurs  grecs,  ^éducation 
athénienne,    Dion    Chrynostome    uiéri- 


no 
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laicnt  la  réimpression  (l):  ce  ne  sont 
pas  seulement  des  analyses  lumineuses 
d'excellents  livres  (Rohde,  Gomperz, 
P.  Girard,  Arnim);  ils  rectifient  et 
complètent  sur  bien  des  points  les 
originaux,  avec  cette  sagacité  discrète 
et  cette  érudition  sans  pédanterie  qui 
sont  la  marque  du  beau  talent  de 
M.  Weil.  J'ai  lu  avec  un  intérêt  parti- 
culier l'étude  sur  les  élégies  de  Tyrtée, 
réponse  aux  articles  subversifs  de 
Verrall  et  de  Schwartz,  qui  avaient 
contesté  l'un  la  date  traditionnelle, 
l'autre  l'existence  même  du  poète  des 
Messéniennes.  M.  Weil  s'en  tient  à  la 
tradition  ;  il  la  défend  en  avocat  habile, 
tout  en  entr'ouvrant  une  porte  par 
laquelle  bien  des  intrus  ont  pu  passer 
(p.  201).  J'avoue  qu'il  ne  m'a  pas  entiè- 
rement convaincu  ;  notamment  l'ob- 
jection que  Schwartz  a  tirée  de  la  lan- 
gue des  élégies  est  sérieuse.  M.  Weil 
répond  par  l'exemple  d'Alcman  qui, 
dans  ses  hexamètres,  aurait  écrit  sîapoç 
ôpv'.ç  alors  que  dans  ses  poésies  <•  fami- 
lières »  il  dit  Tô  Ff.p;  mais  M.  W.  sait 
aussi  bien  que  nous  combien  la  leçon 
Eiapoç  est  contestée  et  contestable; 
beaucoup  de  critiques  lisent  lapô^y  quel 
que  soit  d'ailleurs  le  sens  qu'il  con- 
vienne de  donner  à  ce  mot.  Quant  à  la 
lacune  qu'il  propose  d'admettre  dans 
le  passage  difficile  de  la  Leocralea 
(§  105),  je  n'en  vois  pas  la  nécessité. 
Les  mots  h  toÎ;  IjirpooOEv  /jjdvot;  ne 
peuvent,  il  est  vrai,  se  construire 
qu'avec  7coXe(xo07i,  mais  ils  donnent  un 
sens  très  vraisemblable  pourvu  qu'on 
ne  cherche  pas  midi  à  quatorze  heures. 
Lycurgue  ne  prétend  nullement  que  les 
Athéniens  n'aient  commencé  à  lire 
Homère  qu'après  la  loi  de  Pisistrate; 
cette  loi  n'a  fait  que  régulariser  un 
usage  depuis  longtemps  établi  et  qui 
contribuait   à   entretenir    ripcrf,    des 

(1)  Ajoutons  qu'iU  auraient  m^ril^  une  réim- 
pression plu^  soigîicusc  ;  \o%  corrorteur»  de  la 
maison  llaciiottc  ont  itisjiô  ^chap|>cr  dun^  les 
citalionA  grecques  un  nombre  in^raisrintilaLile  de 
finies,  mirlout  do  fautes  d'accenivation. 


citoyens.  Tout  ce  qu'on  peut  conclure 
d'ailleurs  de  ce  passage  c'est  que  Ly- 
curgue plaçait  l'épisode  de  Tyrtée 
avant,  sans  doute  même  longtemps 
avant,  la  bataille  de  Marathon.  Avait-il 
raison?  C'est  une  autre  affaire.  Sur  la 
question  même  des  poèmes  attribués 
à  Tyrtée,  la  vérité  est  peut-être  dans 
l'opinion  tout  récemment  développée 
par  Wilamowitz  (Die  Textgeschichie 
der  griechischen  Lynker)  et  qui  ne 
s'éloigne  pas  d'ailleurs  sensiblement 
de  celle  de  M.  Weil  :  un  noyau  authen- 
tique, noyé  dans  un  déluge  d'additions 
postérieures,  comme  dans  le  cas  de 
Théognis. 

T.  R. 


14.  WESSELY  (C).  Bruchslûcke  einer 
antiken  Scfirifl  iiber  Wetterzeichen 
(Sitzungsberichte  der  kais.  Akadeuiic 
der  Wissenschaften  in  Wien,  Band 
CXLIl,  pp.  1  suiv.). 

Les  fragments  publiés  par  M.  Wcs- 
sely  proviennent  d'un  rouleau  qu'un 
antiquaire  viennois  découvrit  auprès 
d'une  momie.  L'écriture  permet  de  les 
attribuer  au  n«  siècle  avant  l'ère  chré- 
tienne. Habilement  complétés  par 
l'éditeur,  ils  suffisent  à  prouver  que 
l'ouvrage  intégral  comprenait  trois  par- 
ties :  1<»  une  àatpoXoyidl  ou  description 
des  astres,  dont  il  reste  le  fragment  I 
indiquant  le  nom,  la  grandeur,  la  cou- 
leur de  cinq  planètes,  avec  la  durée  de 
leur  révolution  ;  2'  une  liste  de  ar.jiiîa 
ou  signes  annonçant  le  temps,  groupés 
d'après  les  objets  qni  les  fournissent  : 
signes  fournis  par  la  lune,  par  la 
Crèche,  par  les  étoiles  filantes,  par  les 
petits  nuages  appelés  xvr.xCSe;,  par  le 
soleil,  par  la  mer;  3*  un  parapegma 
ou  calendrier  astronomique  et  météo- 
rologique, commençant  avec  le  mois  de 
Thoth.  L'ouvrage  était  adapté  aux  be- 
soins du  public  égyptien.  Ce  n'était 
dune  pas  l'original,  sorti  vraisembla- 
blement de  l'école  péripatéticienne, 
dont  procèdent  et  Aratus  et  le  rédacteur 
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du  traité  de  signis;  mais  lui  aussi 
procédait  de  cet  original,  et  Texamen 
des  fragments  fournit  de  nouvelles  rai- 
sons pour  croire  que  celui-ci  était  de 
Théophraste.  Pp.  29-33  est  rappelé  le 
désaccord  de  MM.  Kaibel  et  Heeger,  le 
premier  expliquant  la  présence  d'ex- 
pressions poétiques  dans  le  texte  du 


de  signis  par  des  emprunts  faits  aux 
AiO(7T\(iiat  d'Aratus,  le  second  Texpli- 
quant  par  des  emprunts  faits  au  modèle 
commun;  entre  ces  deux  systèmes, 
qui  reconnaissent  à  Aratus  des  mérites 
dlnvention  très  inégaux,  Tauteur  choi- 
sit celui  de  M.  Raibel. 

P.  E.  L. 


Bon  à  tirer  donné  le  20  mars  1901. 
Le  rédacteur  en  chef-gérant,  Th.  Rbikach. 


Le  Pay-en-Velay.  —  Imprimerie  R.  Marchessou,  bouIcTard  Camol,  i3. 
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Dans  toutes  les  langues,  il  arrive  que  des  mots,  primitivement 
destinés  à  un  office  plus  noble,  descendent  peu  à  peu  de  leur 
rang  et  finissent  par  servir  aux  usages  de  tous  les  jours.  La 
cause  du  phénomène  est  très  simple.  Chaque  fois  que  pour 
relever  l'importance  d'un  acte,  nous  employons  une  expression 
quelque  peu  disproportionnée,  nous  travaillons,  sans  le  vouloir, 
au  déclassement  de  cette  expression.  C'est  ce  qui  est  advenu 
pour  les  verbes  signifiant  «  parler  ».  En  tout  pays,  il  arrive 
que  celui  qui  parle  soit  exposé  à  s'exagérer  l'importance  de  sa 
parole.  Dès  lors,  les  termes  simples  et  courants  deviennent 
pour  lui  insuffisants.  Il  faut  recourir  à  ceux  qu'on  a  vu  employer 
aux  grandes  occasions,  par  exemple  ceux  de  l'orateur,  du  juge 
ou  du  prêtre. 

C'est  ainsi  que  le  verbe  cr^optùtù,  qui  était  fait  pour  le  dis- 
cours en  place  publique,  comme  l'étymologie  le  montre  clai- 
rement, s'emploie  dès  l'époque  homérique  pour  une  conversa- 
tion familière.  Ulysse,  s'entrelenant  seul  à  seul  avec  le  berger 
Eumée,  lui  confie  qu'il  va  tout  lui  dire  : 

Toiyàtp  èyo)  toi  lauTa  jxàA'  aTpexIcix;  àyopeuTd)  (1). 

Pénélope,  en  sa  chambre,  s'entretient  avec  ses  servantes  (2)  : 


(l)Oc/..  XIV,  192. 
(2)  Od.,  XVII,  505. 
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f,|jLé^/Ti  èv  ôaXàu(j)...  (1). 

Les  Grecs  d'aujourd'hui  n'ont  pas  fait  autrement  quand  ils 
ont  donné  le  sens  de  «  parler  »  au  verbe  ojjLiAew  ou  {xiXetv,  qui 
avait  été  créé  pour  le  discours  dans  une  assemblée  publique 
ou  à  l'église. 

Mais  n'allons  pas  trop  vile  et  gardons-nous  de  voir  ici  quelque 
trait  de  caractère  particulier  aux  Grecs.  Nous  retrouvons  le 
même  fait  chez  beaucoup  d'autres  peuples,  à  toutes  les  époques. 
Sans  aller  plus  loin,  il  y  a  des  patois  français  oîi,  de  l'enfant 
qui  émet  ses  premiers  mots,  on  dit  qu'il  apprend  ^prêcher.  Le 
prédicateur  a  fourni  ici  le  modèle...  Sans  le  savoir,  nos  patois 
ont  renouvelé  ce  qui  s'était  passé  dans  l'empire  romain  aux 
premiers  temps  du  christianisme.  Gomment  comprendre  la 
fortune  extraordinaire  du  mot  parabole,  qui  est  devenu  dans 
les  langues  romanes  le  nom  même  de  la  parole^  et  qui  est  à 
la  base  même  de  notre  verbe  parler  ?  Il  est  probable  que  les 
allégories  de  l'ÉVangile,  commentées  en  chaire  devant  des 
auditoires  émerveillés,  ont  fourni  le  type  sur  lequel  le  peuple  a 
conçu  tout  discours  prononcé  avec  art  !  Par  un  acheminement 
tout  pareil,  parabolare  a  donc  eu  le  sort  d'aYopeiio). 

D'autres  fois,  c'est  l'avocat  qui  a  été  pris  pour  type.  Causer^ 
dont  Tancètre  latin  causari  appartient  à  la  langue  des  tribu- 
naux, s'est  dépouillé  de  son  esprit  judiciaire,  pour  désigner 
un  échange  d'idées  sans  conséquence.  Il  n'est  donc  pas  néces- 
saire de  penser  à  une  iniluence  de  Tallemand  kosen.  Mais  ce 
qu'on  sait  moins,  c'est  que  pareille  chose  est  arrivée,  aux  plus 
beaux  temps  de  la  Rome  ancienne,  pour  un  verbe  très  usité, 


(1)  Hésychius  se  montre  plus  scrupuleux  observateur  du  sens  propre  que  ne 
Tétait,  à  TÂge  qu'on  suppose  celui  de  la  simplicité,  le  poète  de  VOdyssée.  Voici 
comment  il  s'exprime  : 

'Ayopsûciv  •  Xéysiv  «v  ixxXT,3'4,  xupîw;  jxèv  xt  ST.jiT.vopetv,  tv  iyopî  xal  diOpo(9|iaTt 
Xiytiv  «aléxxXT|9ti(^siv. 

U  ajoute  seulement  à  la  fin  : 

KaTa(^Tt9Ttxû(  6i  xal  i^Xû;  Xiytiv . 
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qui,  avant  de  devenir  d'un  usage  courant,  a  fait  d'abord  un 
premier  stage  dans  les  prétoires.  Je  pense  au  verbe  dicere, 

Dico^  dont  le  sens  exact  est  «  montrer,  démontrer  »  (osUv^ixt), 
appartenait  dans  le  principe  au  vocabulaire  judiciaire,  comme 
le  font  voir  encore  les  composés  judex,  vindex,  catisidicusj 
ainsi  que  le  grec  SUti,  auquel  il  faut  ajouter  le  vieux  haut 
allemand  zthan  «  accuser  ».  Mais,  de  mftme  que  arbitror,  qui 
avait  été  créé  pour  marquer  la  sentence  d'un  arbitre,  est 
descendu  à  la  signification  de  «  penser,  supposer  »,  de  même 
dico  est  devenu  le  verbe  ordinaire  pour  désigner  un  langage 
quelconque.  Dicam  ut  res  est.  — Dicam  quodsentio,  —  Die,  die, 
quœsOj  clarius,,.  Le  composé  edieere,  le  fréquentatif  rfic/are  ont 
mieux  gardé  l'énergie  de  la  signification  première. 

Pour  la  conversation  familière,  le  latin  se  sert  du  verbe  loqui, 
dont  la  parenté  avec  locus  était  encore  sensible  aux  anciens, 
quoiqu'ils  eussent  cessé  de  comprendre  le  rapport  existant 
entre  les  deux  mots  (1).  Loquor,  ce  n'est  pas  mettre  chaque 
mot  en  sa  place,  comme  le  suppose  Varron  :  le  verbe  étant 
déponent,  il  faut  l'entendre  comme  un  ancien  réfléchi.  Loquor, 
c'est  se  donner  du  champ,  s'étendre  sur  un  objet  {to  explain 
oneself,  sieh  ausbreilen).  Cicéron  marque  bien  la  difl'érence 
avec  dieo,  quand  il  écrit  dans  son  Brutus  (cap.  S8)  :  Seipio 
mihi  sane  bene  et  loqui  videtur,  et  »dieere.  —  Loqui,  c'est  la 
conversation  ;  dicere,  ce  sont  les  discours. 

Orare  est,  au  contraire,  un  exemple  de  ces  mots  qui,  après 
avoir  fait  partie  de  la  langue  générale,  sont  allés  en  divers 
milieux  se  charger  de  nuances  variées  tout  à  fait  étrangères  à 
Télymologie.  Il  peut  alors  arriver  qu'à  Tinverse  de  ce  que  nous 
venons  de  voir,  le  mot  s'élève  en  dignité. 

La  formation  du  verbe  orare  trahit  une  origine  assez  vulgaire  : 
os  a  la  bouche  »,  a  fait  orare  y  comme  en  français,  à  un  étage 
encore  plus  bas,  gueule  a  fait  gueuler.  Mais  il  semble  que  la 
trivialité  de  la  condition  première  ait  été  vite  oubliée.  Dans  la 

(1)  VarroDf  L.  L.  6,  56  Loqui  a  loco  dictum. 
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loi  des  XII  Tables,  nous  le  voyons  déjà  qui  s'entend  de  la  parole 
en  justice  (1).  Avec  Virgile,  il  prend  place  jusque  dans  le  con- 
seil des  dieux  : 

Talibus  orabat  Juno. 

Cet  avancement  extraordinaire  forme  la  contrepartie  de  ce 
que  nous  venons  de  voir  pour  dico.  On  a  dit  orare  catisam 
«  plaider  une  cause  »,  puis,  par  suppression  du  substantif,  orare 
«  plaider  ».  En  ce  sens,  il  a  donné  oralor  et  oratio.  Dans  le  vers 
de  Virgile,  Junon  est  présentée  orans,  c'est-à-dire  plaidant  sa 
cause  devant  les  dieux. 

Un  verbe  aussi  usité  ne  pouvait  manquer  de  trouver  place 
dans  la  langue  religieuse.  Il  signiPie  alors  «  prier  ».  Mais  il  a 
toujours  gardé  quelque  chose  de  plus  désintéressé  et  de  moins 
pressant  que  ses  synonymes  jor^cor  ou  rogo. 

Pour  marquer  les  simples  commencements  de  la  parole,  les 
Latins  se  servent  du  verbe /an.  Il  se  dit  d'un  enfant  qui  com- 
mence à  émettre  quelques  mots,  qui  a  cessé  par  conséquent 
d'être  infans  (2).  On  peut  se  demander  comment  ce  verbe,  de 
valeur  si  humble,  a  pu  être  appelé  à  désigner  la  parole  la  plus 
grave  et  la  plus  haute,  celle  du  Destin  :  fatum.  Je  crois  que  la 
réponse  doit  être  cherchée  dans  ce  môme  fait  dont  on  vient 
déjà  d'avoir  un  exemple  :  qu'un  mot  se  colore  de  nuances 
diverses,  selon  les  milieux  différents  où  il  est  prononcé.  Le 
m6me  fariy  qui,  dans  la  bouche  d'une  mère,  désignait  les  pre- 
miers bégaiements  de  son  nourrisson,  servait  aussi,  dans  les 
sanctuaires  où  se  rendaient  les  oracles,  à  annoncer  que  le  dieu 
—  figurons-nous  quelque  statue  de  bois  ou  de  pierre  —  rompt 
son  silence  et  se  met  à  parler.  Comme  cette  parole  révélait  le 
secret  de  l'avenir,  fari  en  a  pris  quelque  chose  de  prophétique. 
Ennius  emploie  le  mot  de  cette  façon  : 


(1)  Kern  ubi  pacunl,  oralo  (1.  XH  Tab.). 

(2)  Varron.  «  Falur  is,  qui  primuui  hoino  significabilom  ore  inittit  vocem  ;  ab  co 
ante  quam  ita  faciant,  pucri  dicuntur  infantea  ;  quoui  ita  faciunt,  jain  fari.  » 
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Atque  Anchises  doctu,  Venus  quem  pulchra  dearum 
Fari  donavit,  divinum  pectus  habere  (1)! 

On  comprend  dès  lors  le  sens  àa  fatum  (2).  Ce  qui  a  été  dit 
en  de  telles  conditions  ne  peut  pas  être  repris.  La  parole  une 
fois  prononcée  reste, 

Et  semel  emissum  valet  irrevocabile  verbum(3). 

Quant  à  la  signification  familière  —  «  parler,  causer  »,  — 
elle  est  restée  au  diminutif  fabulari. 

Age,  ambula;  ibi  rcliqua  alia  fabulabimur  (4). 
Stabant  forte  una  in  veslibulo  palatii  fabulantes  (o)  Fronto  et  Festus. 

Cela  s'est  continué  dans  Tifalien  favellare.  Ce  joli  mot  pour 
désigner  le  langage, /atW/a  [perder  la  favella^  etc.),  a  bien  con- 
servé le  sens  originaire  de  fari. 

Au  fari  latin  correspond  le  grec  cpàvai,  avec  son  inchoatif 
çàoTteiv.  Mais  la  famille  de  ces  deux  verbes  a  été  quelque  peu 
troublée  par  la  présence  d'une  autre  racine,  <paF,  qui  signifie 
«  briller,  paraître  »,  et  qui,  par  certains  dérivés  comme  Tr'/^aù^xw 
«  faire  voir,  montrer  »,  touche  au  sens  du  précédent.  C'est  à 
celle  seconde  racine  qu'appartient  'fatvw  (6). 

(i;  Prob.  ad  Virgil.  EcL  VI,  31. 

(2)  Les  Musulmans  s'expriment  de  même.  Seulement,  au  lieu  de  la  parole,  ils 
mettent  récriture  :  mektouh,  littéralement  «  ce  qui  est  écrit  »,  désigne  le  destin. 

(3)  J  ajoute  qu'il  ne  faut  pas  rapporter  ici  fas  ni  fanum,  qui  ont  tous  deux  une 
autre  origine. 

(4)  Plaute,  Poen.,  III,  4,  8. 

(5)  Aulu-Gelle,  XIX,  13. 

(6)  L'allemand  reden  signifie  proprement  «  compter,  calculer  »  :  il  se  rattache 
au  gothique  ralhjô  «  compte  »,  lequel,  ainsi  que  son  dérivé  ga-rathjan  «  comp- 
ter »,  est  emprunté  au  latin  ratio  «  compte,  calcul  ».  Ici,  ce  n'est  plus  le  juge  ni 
l'orateur  :  nous  avons  devant  nous  l'homme  d'affaire  ou  le  calculateur.  La  com- 
paraison de  l'allemand  zâhlen  «  compter  »  et  de  l'anglais  lell  «  dire  »,  qui 
remontent  tous  deux  à  un  même  primitif,  montre  avec  quelle  facilité  l'on  passe 
d'une  signification  À  l'autre. 

L'allemand  sagen  contient  lui-même  quelque  chose  de  plus  que  la  simple 
émission  de  la  parole  :  c'était  un  terme  d'une  certaine  solennité,  proche  parent 
de  singen  «  chanter  »,  et  qui  a  donné  naissance  à  divers  mots  impliquant  une 
idée  de  légende  ou  de  tradition,  tels  que  l'islandais  saga  et  l'allemand  die  Sage. 
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La  pensée  et  la  parole  sont  deux  actes  si  étroitement  unis 
qu'on  ne  peut  s'étonner  de  les  voir  pris  Tun  pour  Tautre.  A 
cette  intimité  nous  devons  le  grec  Asya),  qui  est,  de  tous  ces 
synonymes  que  nous  passons  en  revue,  le  plus  immatériel  ou, 
pour  employer  le  même  mot,  le  plus  intellectuel.  A^yci),  qui 
signifiait  d'abord  «  recueillir  »  et  «  choisir  »  (1),  s'est  dit  de  ce 
recueillement  intérieur  consistant  à  assembler  ses  idées  pour 
les  mettre  en  ordre.  Le  latin,  qui  a  également  ce  verbe  lego 
«  recueillir,  choisir  »,  a  cru  devoir  le  combiner  avec  le  préfixe 
inter,  de  manière  à  bien  marquer  qu'il  s'agit  d'une  opération 
intérieure  :  intellegere.  Mais  il  s'en  est  tenu  là,  au  lieu  que  le 
grec,  franchissant  la  courte  distance  qui  sépare  la  pensée  de  la 
parole,  a  donné  à  son  verbe  Xeyci)  la  double  signification  de 
«  penser  »  et  «  parler  ».  De  là  )iS^  «  la  parole  ».  Du  verbe, 
cette  double  acception  a  passé  au  substantif  Aoyo;,  qui  est  tantôt 
la  parole  et  tantôt  l'intelligence.  On  sait  de  quelle  conséquence 
a  été  en  théologie  la  double  acception  de  ce  mot.  Les  Latins, 
traducteurs  plus  exacts  que  subtils,  ont  transporté  ces  deux 
sens  dans  leur  mot  verbum^  qui  ne  se  comprendrait  pas  ou  se 
comprendrait  mal  s'il  n'était  rapproché  de  son  prototype  grec. 

Bien  avant  Aiyo),  le  rapport  de  la  pensée  avec  la  parole  avait 
déjà  été  affirmé  par  la  double  valeur  du  verbe  (ppàJJo).  Dans 
<ppàJJ(i>  il  faut  voir  un  dérivé  du  substantif  cppr^v,  qui  désigne  à 
la  fois  le  péricarde  et  l'intelligence,  car  les  anciens  Grecs, 
médiocres  physiologistes,  non  contents  de  placer  le  siège  de 
la  pensée  dans  le  cœur,  avaient  encore  associé  à  cette  haute 
destination  les  organes  environnants  (2).  4>pàso|jLat  signifie  donc 
«  penser,  imaginer  ».  AoXi/jV  s'^paTTaTo -réy vy^v,  «  il  a  imaginé  un 
artifice  perfide  »,  dit  le  poète  en  parlant  d'Egisthe.  L'impératif 
<ppàs6o,  très  fréquemment  employé,  équivaut  à  «  prends  garde  »  ! 

(1)  Oq  sait  que  l'idée  de  choisir  est  resU^e  dans  ^uXXovt,  et  cxXo-rt. 

(2)  Si  Ton  songe  que  la  vie  affective  ou  émotive  Ta  dû  emporter  longtemps  sur 
la  vie  proprement  intellectuelle,  on  s'étonnera  moins  de  cette  géographie.  Ce 
n'est  pas  dans  le  cerveau,  mais  dans  les  organes  thoraciques  que  nous  percevons 
les  sentimenis  de  Taraour,  de  la  haine,  de  la  colère...  De  ce  sens  de  ?pV  nom 
conservons  un  flouvenir  en  français  dans  />*^né«ie  (anglais  franlic). 
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D'autre  part,  çpàÇofxai  a  pris  déjà  dans  Homère  le  sens  de 
«  parler  »,  quoique  le  fait  soit  contesté  par  Arislarque.  Déjà 
au  premier  chant  de  VIliade,  Calchas,  s'adressant  à  Achille,  lui 
dit  : 

((  Mais  toi,  dis-moi  si  tu  veux  me  sauver  ». 

C'est  en  ce  sens  qu'il  a  donné  cppà<n;  «  locution,  phrase  ». 

Un  autre  verbe  qui,  dès  Tépoque  homérique,  est  arrivé  à 
signifier  simplement  «  dire  »,  est  [jLu9£0[jLai.  «  Je  dirai  toute  la 
vérité,  comme  tu  me  Tordonnes.  » 

IlaTav  àXTiOeiTiv  ^nMido^kOLi^  ô;  (jle  xeÂeiisiç  (1). 

«  Moi  aussi,  je  sais  dire  des  railleries  et  des  injures.  » 

oloa  xal  auTO^ 

Il  serait  intéressant  de  connaître  le  sens  propre  et  originaire 
de  [jlGOo;.  Mais,  en  Tabsence  de  toute  locution  congénère,  il 
vaut  mieux  s'abstenir  de  toute  hypothèse. 

A  côté  de  [jn;6£0[jLai,  le  grec  possède  un  verbe  (jluOiÎJw  ou  [xuOi- 
Ço[jLai  qui  a  le  même  sens,  et  qui  a  également  passé  dans  le 
langage  familier.  «  Dis  ce  que  tu  nous  veux  »,  Muo-iSoi  toi  o 
T».  Xri;  TtoB'  à[jL£,  dit  en  son  patois  la  Laconienne  Lampito  (2)  à 
Lysislrale.  El  plus  loin,  le  héraut  Spartiate  :  «  Je  veux  te  dire 
quelque  chose  de  nouveau  »,  Aw  ti  [xuai^a».  vlov  (3). 

Tous  ces  mots  doivent  s'entendre  d'une  parole  intelligente  : 
pour  aucun  d'entre  eux  la  parole  prononcée  n'est  supposée 
séparable  de  la  pensée  (4).  Il  en  est  de  même  en  grec  moderne, 

(»)  Od.,  XI,  507. 

(2)  Lysiêtrale,  94. 

(3)/6irf.,  981. 

(4)  Le  seul  de  ces  verbes  qu'on  puisse  soupçonner  d'être  une  ancienne  onoma- 
topée est  XaXiu.  Plutarque,  dans  ses  Œuvres  morales  (p.  909  A),  l'oppose  à  ^piS^co. 
11  est  question  des  animaux,  tels  que  les  singes  et  les  chiens  :  AaXoCai  |jLèv  y^p 

OVTOt,  O'J    7 pdK^0U9t   5f. 
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OÙ  xpivd),  qui  signifie  «  parler  »,  nous  a  conservé  Tancien  xptvw 
«  juger  » . 

J'ai  parlé  plus  haut  du  latin  verbtim.  Ce  terme  a  été  juste- 
ment rapproché  du  grec  cïpw  ou  eplo),  lequel  commençait  autre- 
fois par  un  F,  comme  on  le  voit  par  Téolicn  Ppr^Tcop  «  orateur  », 
Téolien  FpaTpa  «  traité  »  et  le  cypriote  etiFpYi-ào-aTu  «  il  pro- 
mit ».  Il  semble  que  la  nuance  propre  de  sïpw  —  soit  primitive, 
soit  acquise  —  ait  été  :  «  parler  avec  autorité  ».  Nous  voyons 
qu'il  a  donné  non  seulement  pr^Tcop  «  orateur  »,  mais  pif^Tpa 
«  oracle  «,  eipT^vTi  «  convention,  pacte  ».  Cependant  eïpT.xa 
signifie  simplement  :  «  J'ai  dit  ».  C'est  ainsi  qu'en  français  le 
verbe  prononcer,  qui  avait  quelque  chose  de  grave  et  de  solen- 
nel, commence  à  être  employé  par  nos  romanciers  au  lieu  et 
place  de  «  dire  ». 

On  demandera  peut-être  quel  est  Taîné  de  la  famille,  quel  est 
le  mot  propre  auquel  tous  ces  synonymes  ont  succédé.  Je  crois 
que  c'est  le  verbe  vak,  en  sanscrit  vac,  en  grec  Fst:,  d'où  eFe-nov, 
€7toç,  0^,  evoTo;.  De  cette  vieille  racine,  le  latin  a  conservé 
inquam  (pour  invequam)  :  maïs  déjà  à  l'état  de  verbe  défcc- 
tif  et  seulement  dans  quelques  emplois  spéciaux.  Il  est  vrai 
que  par  vox  et  vocare  il  a  laissé  une  nombreuse  postérité. 

11  y  aurait  encore  à  citer  le  latin  aio,  qu'à  tort  ou  à  raison 
l'on  a  rapproché  du  sanscrit  Ma  «  il  dit  »  et  du  grec  r^^kl  «  dire  »  : 

^H,  xal  xuavérTiv  liz  ocso'jti  vs'jTe  Kpoviwv. 

Mais  avec  ces  verbes,  déjà  irréguliers  et  défectifs  dans  les 
trois  langues  dès  la  période  la  plus  ancienne,  nous  remontons 
vers  des  temps  où  les  renseignements  certains  nous  aban- 
donnent. Il  vaut  mieux  avouer  que  nous  n'en  connaissons  pas 
le  sens  originaire  et  venir,  sans  plus  tarder,  à  la  conclusion  que 
nous  voulons  tirer  de  ce  travail. 

La  parole  intelligente  est  plus  ancienne  dans  le  monde  qu'on 
ne  le  suppose,  plus  ancienne  que  ne  l'admettent  nos  diction- 
naires tant  grecs  que  latins  ou  sanscrits,  qui,  en  regard  de  plu- 
sieurs de  ces  racines,  mettent   comme  traduction  :  crepare^ 
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sonare,  boare.  Ces  mots  sont  les  témoins  d'une  très  ancienne 
civilisation  où  il  y  avait  déjà  tout  un  vocabulaire  pour  désigner 
la  parole  méditée  et  réfléchie. 

On  objectera  peut-être  un  certain  nombre  de  verbes,  qui, 
tout  en  signifiant  «  parler  »,  s'emploient  aussi  pour  la  réso- 
nance, soit  d'un  instrument  de  musique,  soit  de  quelque  force 
naturelle,  comme  la  mer  ou  le  vent.  Tels  sont  cpwvsw,  aùoàv, 
yrip'jeiv.  Mais  on  intervertirait  Tordre  véritable,  si  Ton  prenait 
«  résonner  »  pour  le  primitif  et  «  parler  »  pour  le  dérivé.  Il 
suffit  de  se  reporter  au  substantif  dont  ces  verbes  sont  tirés. 
4»covr|,  dérivé  de  ^A^X^  désigne  la  voix  humaine;  aùSrl,  dérivé 
de  vad  «  parler  »,  signifie  «  parole  »  ;  yripu^,  primitif  de  yt.o'jw, 
signifie  «  langage  ».  On  en  peut  dire  autant  pour  'fOo^fpi,  cpôoy- 
vo;,  (pOiyveTOai.  C'est  par  extension  que  ces  mots  ont  été  appli- 
qués à  un  son  quelconque,  comme  quand  nous  disons  «  la  voix 
de  la  tempête,  la  plainte  du  vent  ». 

Je  crois  donc  qu'il  ne  faut  pas  demander  à  nos  langues  des 
renseignements  sur  Tépoque  de  la  pierre  taillée,  encore  moins 
sur  Tâge  lointain  où  l'espèce  humaine  ne  distinguait  pas  son 
langage  de  celui  des  animaux.  La  civilisation  dans  le  monde 
est  plus  vieille  qu'on  ne  le  suppose  :  l'étal  de  culture  que  nous 
révèle  la  comparaison  des  idiomes  indo-européens  est  un  état 
qui  ne  diffère  pas  sensiblement  du  nôtre.  Non  seulement  la 
famille  était  organisée,  les  outils  essentiels  servant  à  la  vie 
étaient  connus,  la  religion  avait  ses  rites  et  ses  formules,  mais 
il  y  avait  déjà  place  pour  un  certain  art  de  la  parole.  C'est  la 
décoloration  à  laquelle  les  mots  sont  en  tout  temps  exposés 
qui  a  fait  de  plusieurs  d'entre  eux,  comme  àyoûstito  ou  dico, 
comme  cppàJ^w  ou  Xéyw,  des  verbes  signifiant  uniformément 
«  parler  »  (1). 

Michel  Hréal. 

(!)  Je  veux  encore  donner  de  celle  décoloration  un  exemple  qui  est  fourni  par 
le  sanscrit.  L'un  des  verbes  les  plus  employés  est  vad,  qui  se  dit  couramment 
pour  toute  conversation,  pour  toute  espèce  de  discours.  Mais  le  sens  priuiitir 
n'eêt  point  «  parler  »,  mais  «  chanter  »,  comme  on  le  voit  par  le  grec  ieiôw  et  par 
certains  composéi  comme  pra-vad. 
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Des  pêcheurs  d'épongés  ont  découvert  par  hasard  et  signalé 
à  notre  gouvernement  un  endroit  dans  la  mer,  tout  près  de  la 
petite  île  de  Cérigotto  et  non  loin  du  cap  Malée,  où  gisait,  à 
une  profondeur  de  60  mètres  environ,  un  véritable  trésor  de 
statues  en  bronze  et  en  marbre.  On  expédia  sur  les  lieux  deux 
bâtiments  de  guerre  et  avec  Taidc  de  ces  mêmes  scaphandriers 
on  a  tiré  du  fond  de  la  mer  et  transporté 
à  Athènes  un  grand 
nombre  de  statues,  in- 
tactes ou  en  fragments. 
Elles  sont  destinées  à 
devenir  l'ornement  de 
notre  Musée  National 
et  à  occuper  désormais 
une  place  d'honneur 
dans  riiistoire  de  la 
statuaire  grecque.  Voi- 
ci les  pièces  capitales 
de  cette  trouvaille. 

l*»  Petite  statue  d'é- 
phèbe,  en  bronze,  hau- 
te de  0  m.  54  (lig.  1). 
J'y  vois  une  œuvre  de  ^'^  *• 

la  seconde  moitié  du  v*  siècle  avant  notre  ère.  L'attitude,  le 
rythme,  les  proportions,  mais  surtout  la  forme  de  la  tète,  indi- 


Fig.  I. 
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quent  le  style  de  Polyclète  et  rappellent  jusqu'à  un  certain 
point  ridolino  de  Florence.  Les  lèvres  manquent;  faites  d'un 
morceau  séparé  elles  avaient  él6  rapportées  (fig.  1); 

2**  Autre  petite  statue  en  bronze  représentant  un  éphèbe 
drapé,  iv*  ou  m"  siècle  (fig.  2)  ; 


Fig.  4.  Eitrailc  de  la  Gazettfi  des  Beaiuc-Àrts. 


3*  Petite  statue  féminine,  sans  tête,  habillée  du  long  chilon 
avec  le  diploidion  ;  art  sévère  du  v*  siècle  ; 
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4°  Statue  en  bronze  (Hermès  ?)  de  grandeur  naturelle,  œuvre 
admirable  du  iv*"  siècle,  d'un  art  exquis  (fig.  3).  Ce  que  THermès 
d'Olympie  est  en  marbre,  cet  éphèbe  Test  en  bronze.  La  statue 
est  brisée  en  plusieurs  morceaux,  mais  tous  ces  fragments 
s'ajustent,  de  sorte  que  la  statue  pourra  être  entièrement 
reconstituée  et  redressée.  Notre  planche  représente  la  partie 
supérieure  de  la  figure.  Elle  n'a  pas  l'attitude  d'un  orateur, 
comme  on  pourrait  être  tenté  de  le  croire,  en  la  rapprochant 
de  la  belle  statuette  de  la  collection  Dutuit  (Collignon,  Histoire 

de  la  Sculpture,  I,  p. 
509),  car  la  main  droite 
n'était  pas  vide;  clic 
tenait,  semble-l-il,  un 
objet  rond,  probable- 
ment une  balle;  dans 
ce  cas  le  nom  d'  «  éphè- 
be  »  conviendrait  peut- 
être  mieux  que  celui 
d'Hermès; 

5"*  Tôte  barbue,  en 
bronze,  de  grandeur 
naturelle  (fig.  4).  Elle 
ressemble  beaucoup  à 
la  tète  du  panera tiastc 
d'Olympie  et  appar- 
tient sans  doute  à  une 
statue  de  pugiliste.  Un 
bras  entouré  de  cour- 
roies appartient  à  la 
^'K  »•  même  figure.  L'arran- 

gement des  courroies  est  exactement  le  môme  que  dans  le 
pugiliste  assis  du  Musée  des  Thermes  à  Rome.  Époque  alexan- 
drine  ; 

6**  Pieds  et  bras  de  six  statues,  au  moins,  toutes  en  bronze, 
de  grandeur  naturelle  ; 
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7**  Statue  de  marbre  représentant  un  jeune  homme  accroupi, 
de  grandeur  naturelle  (lîg.  5).  L'attitude  ne  paraît  pas  être  celle 
d'un  homme  qui  se  défend  contre  un  ennemi,  ou  d'un  lutteur 


qui  se  prépare  à  Tattaque,  car  tandis  que  le  bras  gauche  est  en 
pleine  activité  le  bras  droit  pend  le  long  du  corps  dans  une 
tranquillité  absolue.  Je  ne  puis  me  rendre  compte  de  cette  pose 
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qu'en  admettant  que  le  personnage  étendait  la  main  gauche  au- 
dessus  du  front  comme  pour  ombrager  ses  yeux  en  regardant 
vers  un  point  fixe.  Un  tableau  du  peintre  Antiphilos,  le  satyre 
àroTxoTceùwv,  avait  cette  attitude  ;  on  l'observe  aussi  sur  un 
satyre  de  notre  Musée  National  provenant  de  Lamia.  L'expres- 
sion de  la  figure  de  Cerigotlo  est  d'un  naturel  frappant,  l'ana- 
tomie  est  étudiée.  J^ncline  à  l'attribuer  à  l'école  asiatique  du 
m®  et  du  II*  siècle  avant  notre  ère.  Je  crois  aussi  qu'elle  faisait 
partie  d'un  groupe  pittoresque  dans  lequel  elle  avait  une  place 
secondaire,  comme,  par  exemple,  le  berger  assis  dans  le  groupe 
du  Taureau  Farnèse  de  Naples  (fig.  5)  ; 

8*"  Des  fragments  de  plus  de  trente  statues,  en  marbre,  de 
grandeur  naturelle  ou  au-dessus,  toutes  détruites.  Parmi  ces 
fragments  il  faut  noter  ceux  d'un  Hercule  colossal  dans  l'atti- 
tude de  l'Hercule  Farnèse. 

On  ne  saurait  douter  que  toutes  ces  statues  et  différents 
autres  objets  tirés  de  la  mer  au  même  lieu  ne  proviennent 
d'un  naufrage.  Mais  la  présence  de  tant  de  fragments  en 
bronze  indique  que  ce  naufrage  a  eu  lieu  à  l'époque  romaine, 
car  au  moyen  âge  les  statues  en  bronze  étaient  devenues  rares; 
les  chrétiens  les  avaient  fondues  de  bonne  heure.  D'autre  part, 
puisque  les  pieds  des  statues  de  bronze  portent  encore  les 
tenons  de  plomb  qui  les  attachaient  à  leurs  piédestaux,  il  faut 
admettre  que  toutes  les  statues  en  question  sont  du  nombre  de 
celles  que  les  Romains  enlevaient  de  leurs  piédestaux  et  expé- 
diaient à  Rome  pendant  leur  domination  en  Grèce.  Lucien  nous 
raconte  dans  son  Zeuxis  qu'un  bateau,  chaîné  d'œuvres  d'art 
que  Sylla  envoyait  à  Rome,  a  fait  naufrage  dans  le  voisinage  du 
cap  Malée  ;  tout  me  porte  à  croire  que  nous  avons  recueilli  les 
épaves  de  ce  naufrage . 

Athènes,  le  5  mars  1901. 

P.  Cavvadias. 
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UN  BAS-RELIEF  INEDIT 

AU    MUSÉE    DE    CONSTANTINOPLE 

(Planche  I) 


Je  dois  à  Tamitié  de  Son  Exe.  Hamdy-bey,  directeur  du 
Musée  impérial  de  Gonstantinople,  la  photographie  d'une  sculp- 
ture d'un  haut  intérêt  archéologique  qui  est  venue  récemment 
enrichir  la  belle  collection  dont  il  a  la  garde.  Hamdy-bey  veut 
bien  m'autoriser  à  la  présenter  aux  lecteurs  de  la  Revue^  qui  le 
remercieront  avec  moi  de  sa  libéralité  scientifique  et  de  Tem- 
pressement  qu'il  met  à  satisfaire  la  curiosité  des  archéologues. 


I 

Le  monument  dont  nous  avons  h  nous  occuper  est  un  bas- 
relief  lai^e  de  0  m.  S7,  haut  de  0  m.  39  et  épais  de  0  m.  06.  Il 
est  taillé  dans  une  plaque  de  marbre  et  a  été  découvert,  le 
20  octobre  dernier,  entre  Ilaïdar-Pacha  et  Kadi-Keui,  c'est-à- 
dire  vis-à-vis  de  Gonstantinople,  sur  la  côte  asiatique.  Kadi- 
Keui  est  l'ancienne  Ghalcédoine,  colonie  de  Mégare  (1);  elle 
appartient  à  ce  petit  groupe  de  colonies  éolo-doriennes  qui, 
occupant  les  deux  rives  du  Bosphore  de  Thrace  et  une  petite 
partie  de  la  côte  septentrionale  de  la  Propontide,  confinent,  à 

(1)  Thucyd.,  IV,  75. 
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Touest  de  Sclymbria,  au  domaine  des  colonies  ioniennes.  On 
sait  que  la  rive  méridionale  de  la  Propontide,  d'Astacos  à 
Abydos,  est  entièrement  ionienne  (1). 

Le  bas-relief  que  reproduit  notre  planche  I  est  mutilé  en  bas 
et  sur  la  droite^  mais  la  partie  supérieure  est  intacte,  ce  qui 
prouve  qu'il  n'a  jamais  renfermé  plus  de  cinq  personnages. 
Quelques  coups  de  pioche,  au  moment  de  la  découverte,  ont 
laissé  des  traces  fâcheuses  sous  forme  d'éraflures.  La  conser- 
vation des  figures  est  assez  satisfaisante,  bien  que  le  relief,  très 
peu  accusé,  ait  encore  été  diminué,  en  plusieurs  endroits,  par 
l'usure  ;  il  faut  surtout  regretter  celle  du  rebord  supérieur, 
qui  portait  une  inscription  dont  il  ne  reste  aujourd'hui  que 
quelques  lettres.  Uamdy-bey  m'a  expressément  averti  qu'on 
n'en  lit  pas  plus  sur  l'original  que  sur  la  photographie  ;  c'est  le 
marbre  même  qui  a  été  enlevé  là  où  l'on  ne  distingue  plus  de 
caractères.  Ceux  qui  subsistent  sont  les  suivants  : 

IKO O...EMEKATEe.. 

Toute  restitution  de  ces  faibles  débris  demeurera  forcément 
hypothétique.  A  titre  de  simple  conjecture  on  peut  proposer: 
[N]'.x6[....  patronymique]  l\t.k  xaTÊ6[Tjxev. 

La  paléographie  est  celle  de  la  seconde  moitié  du  vi*  siècle, 
mais  ne  présente  pas  de  particularités  qui  permettent  de  la 
rapporter  à  un  des  alphabets  archaïques  connus. 

II 

Les  éléments  de  la  composition  se  distinguent  sans  peine, 
malgré  l'incertitude  des  contours.  Au  milieu,  sur  un  siège 
muni  d'un  dossier  et  de  bras,  un  personnage  assis,  la  tête  tour- 
née vers  la  gauche.  Derrière  lui,  une  femme  debout,  vêtue  du 
chiton  dorien  avec  ceinture,  pose  la  main  droite  sur  la  tête  du 


(1)  Voir  la  carte   des  colonies   grecques  de  la    Propontide  dans    VAtlas  de 
M.  Bouché-Leclercq,  pi.  VU. 
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premier  personnage  et  appuie  la  main  gauche  ouverte  sur  son 
épaule  gauche.  De  l'autre  côté,  lui  faisant  face,  une  femme  de 
même  taille  et  vêtue  de  même  semble  tenir  les  deux  mains  du 
personnage  assis.  Sur  la  droite,  une  troisième  femme  beau- 
coup plus  petite  porte  la  main  h  son  front,  dans  une  attitude 
qui  exprime  Fétonnement  ou  Tadoration;  à  gauche,  une  qua- 
trième femme,  de  taille  intermédiaire,  se  tient  debout  en 
avançant  les  deux  bras. 

Le  personnage  assis  est-il  un  homme  ?  Cela  me  paraît  incon- 
testable. En  effet,  les  mentons  des  deux  grandes  femmes  sont 
bien  conservés  et  présentent  une  silhouette  très  nettement 
arrondie;  en  revanche,  le  menton  du  personnage  assis  est 
pointu.  Cette  pointe  ne  peut  être  que  celle  d'une  barbe  taillée 
suivant  une  mode  à  peu  près  générale  au  vi'  siècle.  D'autre 
part,  la  saillie  de  la  poitrine  est  assez  accusée  dans  la  femme 
de  droite  pour  qu'on  puisse  constater,  dans  le  profil  du  person- 
nage assis,  l'absence  de  toute  saillie  analogue. 

Un  homme  assis  de  la  sorte,  entre  deux  femmes  qui  paraissent 
le  soigner,  ne  peut  être  que  Zeus  sur  le  point  de  donner  le  jour 
à  Athéna.  Les  deux  grandes  femmes  sont  les  Ilithyes,  EiXeWuiai, 
déesses  qui  président  à  la  délivrance.  Pausanias  (1)  mentionne 
un  sanctuaire  des  Ilithyes  à  Mégare;  or,  Chalcédoine,  d'où 
provient  notre  bas-relief,  est  une  colonie  des  Mégariens,  qui 
fondèrent  cette  ville  vers  680  avant  J.-C.  Si,  comme  cela  est 
vraisemblable,  ils  y  transportèrent  le  culte  des  Ilithyes,  notre 
bas-relief  ne  pqut  être  qu'un  ex-voto  dédié  dans  le  sanctuaire 
de  ces  déesses  un  siècle  environ  après  l'établissement  de  leur 
culte  (vers  580  avant  J.-C). 

On  objectera  peut-être  qu' Athéna  n'est  pas  représentée.  Mais, 
d'abord,  elle  pouvait  être  figurée  en  peinture  seulement  ;  un 
bas-relief  aussi  plat,  où  si  peu  de  détails  sont  indiqués  sur 
les  vêtements,  devait  être  entièrement  peint.  En  second  lieu, 
comme  nous  allons  le  voir,  il  existe  toute  une  série  de  vases  où 

(1)  Pauianiat,  I,  44,  2. 
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est  représenté  non  pas  la  naissance  d'Athéna,  mais  le  moment 
qui  précède  sa  naissance,  celui  où  Zeus,  en  proie  aux  douleurs 
de  Tenfantement,  est  veillé  ou,  plus  rarement,  soulagé  par  les 
Ilithyes. 

Ce  mythe  n'est  raconté  ni  dans  Vlliade^  ni  dans  YOdyssée, 
ce  qui  ne  veut  pas  dire  qu'il  soit  plus  récent,  car  le  caractère 
de  naïveté  grossière  qui  le  distingue  semble  impliquer  une  anti- 
quité très  haute  (1).  Il  se  trouve  indiqué  dans  le  XX VHP  hymne 
homérique,  puis,  augmenté  de  détails  qui  le  précisent,  dans  la 
Théoffonie  dite  d'Hésiode  (v.  886-926)  et  dans  un  fragment  d'une 
autre  Théogonie  que  Galien  nous  a  conservé  d'après  un  ouvrage 
perdu  de  Chrysippe  (2).  L'hymne  à  Apollon  pythien,  qu'on 
rapporte  également  à  l'école  d'Hésiode,  fait  mention  de  la  nais- 
sance d'Athéna  sortant  de  la  tête  de  Zeus.  D'après  les  schoiies 
d'Apollonius  (IV,  1312),  Stésichore  d'Himère,  qui  florissaît  vers 
600  avant  J.-C,  aurait  le  premier  raconté  qu'Athéna  naquit 
avec  ses  armes,  témoignage  qui  crée  une  difficulté,  la  même 
tradition  se  trouvant  déjà  dans  le  XXVIIP  hymne  homérique  (3). 
La  première  mention  du  rôle  d'Héphaistos,  fendant  la  tête  de 
Zeus  avec  son  marteau,  est  dans  Pindarc  (4).  Nous  savons 
par  Pausanias  (5)  et  par  Philodème  (6)  que,  dans  le  temple 
d'Athéna  Glialkioikos  à  Sparte,  Gitiadas  avait  représenté  en 
bronze  la  naissance  d'Athéna  et  que  Hermès  (et  non  Héphaistos) 
était  figuré,  une  hache  à  la  main,  à  côté  du  dieu.  D'autres  récits 
attribuaient  celle    intervention    obstétricale  à   Palamaon   ou 


(1)  Il  y  a  des  allusions  à  la  naissance  miraculeuse  d'Athéna  dans  Vlliade, 
V,  875,  880. 

(2)  G^Men,  De  placUis  Uippocralis  et  Platonis  lib.  IX  (éd.  de  Muller,  III,  p.  350). 
Pour  tout  ce  qui  suit,  je  renvoie  à  la  dissertation  de  Rob.  Schneider,  Die  Geburl 
der  Athena,  Vienne,  1880,  et  à  Tarticle  de  Ortniinler  dans  Pauly-Wissowa,  t.  I, 
p.  1985. 

(3)  11  se  pourrait  bien  que  cet  hymne  fût  postérieur  aux  premiers  poèmes 
de  Stésichore,  mais  il  en  faudrait  d'autres  preuves  que  lopinion  d*un  érudit 
alexandrin. 

(4)  Pindare,  Olymp.,  Vil,  35. 

(5)  Paus.,  m.  17,2. 

(6)Philod.  Iltpi  tvfftCiia;,  59  [éd.  Gomperz,  p.  31),  témoignage  omis  dans  les 
Schriflquellen  d'Overbcck. 
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à  Prométhée  (1).  Quoi  qu'il  en  soit,  la  légende  de  la  naissance 
d'Athéna  était  populaire  vers  Tan  600  avant  J.-C,  mais  parti- 
culièrement en  Béotie  et  dans  les  pays  doriens.  Outre  le  sculp- 
teur Spartiate  Gitiadas,  on  cite  un  peintre  corinthien,  Kléanlhès, 
auteur  d'une  Naissance  (TAthéna  qu'on  voyait  dans  un  temple 
d'Artémis  près  d'Olympie  (2).  Il  n'est  question  nulle  part  d'an- 
ciennes œuvres  d'art  attiques  ou  ioniennes  qui  auraient  repré- 
senté le  même  sujet. 

Les  monuments  connus  jusqu'à  présent  étaient  des  peintures 
de  vases,  presque  toutes  à  figures  noires,  des  miroirs  étrusques 
et  le  bas-relief  du /7t//ea/  de  Madrid,  imitation  libre  du  fronton 
oriental  du  Parthénon  (3).  Cette  œuvre  de  Phidias,  sculptée 
vers  440,  est,  à  notre  connaissance,  le  seul  exemple  d'une 
représentation  de  la  naissance  d'Athéna  dans  Fart  classique  :  il 
faut  la  considérer  comme  le  terme  d'un  développement  dont  le 
bas-relief  récemment  découvert  marque  le  début  (4).  On  ne 
peut  savoir  à  quelle  époque  se  rapporte  une  sculpture  vue  par 
Pausanias  sur  l'Acropole  d'Athènes,  Athéna  sortant  de  la  tête 
de  Zeus  (5),  ni  à  quelle  école  de  statuaire  elle  appartenait.  Le 
tableau  décrit  par  Philostrate  (6)  est  une  œuvre  savante  qui, 
par  son  isolement  même,  se  place  en  dehors  de  la  série  que 
nous  étudions.  En  somme,  l'importance  de  notre  bas-relief  est 
d'autant  plus  grande  pour  l'histoire  de  l'art  qu'il  est  le  seul 
monument  en  pierre  de  cette  série  qui  nous  soit  parvenu,  le 
seul  qui  provienne  certainement  de  la  côte  asiatique  et  le  seul 
qui  ait  été  employé  comme  ex-voto.  En  outre,  les  ressemblances 
frappantes  qu'il  présente  avec  les  vases  peints  reproduisant  le 
même  épisode,  non  moins  que  les  divergences  que  cette  com- 
paraison permet  de  constater,  fournissent  matière  à  des  réfle- 


(1)  Schol.  Pind.  Olytnp,,  VU,  66;  Eurip.,  Ion,  452. 

(2)  Strabon,   VllI,  343;  Athénée,   VUI,  346,  B,  C  (Ovcrbcck,  Schriflguellen, 
382  et  383). 

(3)  Schneider,  op.  laud.,  p.  9  et  suiv.,  pi.  1. 

(4)  Schneider,  ap,  laud.,  p.  8. 

(5)  Paus.,  I,  24,  2. 

(6)  Philostr.,  Imag.,  H,  27. 
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xions  multiples,  dont  nous  allons  soumettre  quelques-unes  à 
nos  lecteurs,  avec  la  certitude  de  ne  point  épuiser  du  premier 
coup  une  question  qui  en  fait  naître  tant  d'autres. 


III 

Le  dernier  auteur  qui  ait  étudié,  dans  leur  ensemble,  les 
monuments  relatifs  à  la  naissance  d'Athéna,  a  énuméré  trente- 
cinq  vases  sur  lesquels  cette  scène  est  représentée.  Ces  vases 
se  divisent  en  quatre  séries,  suivant  qu'Athéna  est  figurée  sor- 
tant en  armes  de  la  tète  de  Zeus  —  que  Zeus  est  assis,  en  proie 
aux  dernières  douleurs  de  l'enfantement  —  qu'Athéna  nouvel- 
lement née  est  debout  sur  les  genoux  de  son  père  — enfin  que 
la  déesse,  déjà  grande,  est  admise  parmi  les  dieux  de  l'Olympe. 
Les  deux  premiers  groupes,  comprenant  trente  vases,  doivent 
seuls  nous  occuper  ici,  puisqu'ils  comportent  seuls  des  rappro- 
chements instructifs  avec  Tex-voto  chalcédonien. 

Une  première  observation  qui  s'impose,  c'est  que,   de  ces 
trente  vases,  il  n'y  en  a  que  trois  à  figures  rouges.  De  ces  trois, 
l'un,  au  Musée  Britannique,  est  bien  à  figures  rouges,  mais  dans 
le  style  des  vases  à  figures  noires  (1)  ;  il  doit  appartenir  tout  à 
fait  au  début  du  v'  siècle.  Le  second  (autrefois  dans  la  collec- 
tion Piot,  n""  8  du  Catalogue  de  Lenormant)  n'a  pas  été  publié  ; 
le  troisième,  également  au  Musée  Britannique  (2),  offre  le  même 
caractère  archaïque  que  le  premier.  Le  second  groupe  de  vases, 
celui  qui  correspond  le  plus  exactement  à  notre  bas-relief  — 
parce  qu'il  représente  le  moment  qui  précède  la  naissance  — 
comprend  exclusivement  des  vases  à  figures  noires.  En  résumé, 
le  motif  qui  nous  occupe  appartient  à  l'art  du  vi*  siècle  ;  il  est 
absolument  inconnu  de  la  céramique  h  figures  rouges  du  beau 
style.  Rayet  a  donc  eu  tort  d'écrire  que  la  naissance  d'Athéna 
était  un  «  sujet  national  pour  les  Athéniens  (3)  »  ;  bien  au  con- 

(1)  Élite,  I,  64,  65. 

(i)  Élite,  l,B3, 

(3)  Rayet  et  Colligaoa,  Céramique  grecque,  p .  102. 
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traire,  si  Ton  fait  abstraction  du  fronton  oriental  du  Parthénon, 
on  peut  dire  que  le  sujet  n  est  pas  atlique  du  tout,  du  moins  à 
partir  des  guerres  médiques.  Mais  peut-on  dire  que  cet  épisode 
de  la  fable  ait  été  familier  aux  Athéniens  du  vi'  siècle?  Nous 
avons  déjà  vu  que  les  témoignages  littéraires  ne  nous  y  incli- 
nent pas  ;  les  monuments  de  la  céramique  vont  nous  conduire 
à  la  même  conclusion. 

Autant  qu'on  peut  en  juger  par  ceux  des  trente  vases  qui  ont 
été  publiés,  les  scènes  qui  les  décorent  dérivent  d'un  modèle 
unique  ou  d'un  groupe  de  modèles  apparentés,  appartenant  au 
milieu  du  vi*  siècle  ou  même  plus  ancien.  Il  ne  serait  même  pas 
impossible  que  ces  vases  fussent  sortis  d'un  unique  atelier. 
Presque  tous,  en  effet,  ont  été  exhumés  à  Caere  et  à  Vulci  ; 
presque  tous  sont  des  amphores  (24  sur  30).  Cet  atelier  était, 
suivant  toute  vraisemblance,  établi  à  Athènes  :  mais  les  artistes 
qu'il  occupait  étaient-ils  Athéniens  ?  Il  y  a  de  bonnes  raisons 
d'en  douter. 

Constatons,  avant  d'aller  plus  loin,  qu'on  ne  possède  pas  une 
seule  représentation  de  la  naissance  d'Athéna  ni  dans  la  céra- 
mique corinthienne,  ni  dans  la  série  ionienne  (peut-être  sa- 
miennc  ou  milésienne)  des  hydries  de  Caere.  Les  recueils  de 
MM.  Wilisch  et  Endt  permettent  d'être  affirmatif  à  cet  égard, 
sous  réserve  de  découvertes  ultérieures. 

D'autre  part,  deux  des  vases  où  est  figurée  la  naissance 
d'Athéné  portent  des  inscriptions  qui  ne  peuvent  être  attiques 
et  qui  nous  obligent  à  chercher  ailleurs  la  patrie  de  ceux  qui 
les  ont  peints. 

IV 

Le  premier  est  une  amphore  de  Caere,  conservée  au  Musée 
de  Berlin  (1).  Les  personnages  sont  désignés  par  leurs  noms, 
parmi  lesquels  on  remarque  les  suivants  :  ABEVS  (Aeti;),  KQE\- 

(1)  Monumenti,  IX,  55  ;  Furtwfiengler,  Berl,  Vasen,  1704. 
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NIOS  (KusXvio;  =  KuXXTivio;).  La  graphie  ABEVS  pour  Zeu;  a 
donné  lieu  à  une  singulière  hypothèse  qui,  proposée  par 
M.  Loeschcke,  a  été  adoptée  par  MM.  de  Wilamowitz  et  Wac- 
kernagel.  Le  peintre,  a-t-on  dit,  avait  sous  les  yeux  un  modèle 
corinthien,  où  le  nom  de  Zeti;  était  écrit  ABVM.  A  quoi  il  suffit 
de  répondre  :  1"  que  de  ABYM  à  ABEVS  il  y  a  loin  ;  2**  que  le  motif 
en  question  n'est  pas  corinthien,  puisqu'il  est  étranger  h  la 
céramique  corinthienne;  3"  que  les  Corinthiens  disaient  Zsu; 
et  non  Aeu;  (1).  En  réalité,  le  A  initial  nous  oblige  à  chercher 
une  région  où  le  Z  vulgaire  est  remplacé  par  un  A.  Or,  la  forme 
Aeuç  est  béotienne  et  laconienne  (2)  et  il  parait,  d'autre  part, 
que  les  Mégariens  disaient  [xàSSa  et  ^rp^SSeTs  pour  ikil^aL  et  ypij- 
^fzt  (3),  c'est-à-dire  que  là  où  le  Grec  d'Athènes  prononçait  Ç, 
ils  faisaient  entendre  un  double  8.  Comme  il  ne  peut  être  ques- 
tion d'un  céramiste  laconien  en  Attique,  on  peut  choisir  entre 
un  Béotien  et  un  Mégarien.  Mais,  en  Béotie,  le  B  n'a  jamais 
que  sa  valeur  ordinaire,  de  sorte  que  la  graphie  A^3€u;  y  est 
impossible.  En  revanche,  le  mégarien,  comme  le  corinthien, 
connaît  un  B  =  E,  qui  est  attesté  dans  deux  textes  du  vi'  siè- 
cle (4),  de  sorte  que  la  graphie  A^ej;  s'explique  facilement, 
dans  la  paléographie  mégarienne,  par  le  redoublement  de  Te. 
—  Sur  le  même  vase  de  Caere  on  lit  KQVEANIOS,  c'est-à-dire 
KqueXvio;,  comme  épithète  d'Hermès.  Là  aussi,  M.  Loeschcke 
admettait  un  original  corinthien,  où  Ku^Xt^vio;  aurait  été  écrit 
avec  un  koppa  initial.  Le  koppa  se  trouve  devant  l'u  à  Chalcis, 
à  Corinthe  et  en  Béotie  (5).  Dans  l'épigraphie  de  Mégare,  on 
n'a  pas  d'exemple  de  cette  lettre,  mais  comme  il  existe  une 
analogie  frappante  entre  l'alphabet  de  Mégare  et  celui  de  Corin- 


(1)  Cf.  Kretschmer,  Griech,  VaseninschHfien,  p.  103. 

(2)  Meyer,  Griech.  Grammalik,  p.  256. 

(3)  Kretschmer  {op.laud,,  p.  103),  après  Schneider,  révoque  en  doute  ce  témoi- 
gnage, conservé  par  les  Acharhiens  d'Aristophane  (v.  732,  734)  ;  mais  le  fait  que 
les  inscriptions  mégariennes  donnent  ZcO^iç,  Zûitupoç,  etc.,  ne  prouve  rien,  ses 
textes  étant  relativemcut  récents. 

(4)  RoberU,  Inirod.  to  grtek  epigr,,  n»«  113  et  113  a  ;  C.  /.  G.  S.,  I,  35  et  37. 

(5)  Meyer,  Griechische  Grammatik,  p.  1%. 
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Ihe,  à  savoir  B  =  E,  il  n'est  pas  téméraire  d'admettre  que  les 
Mégariens  possédaient  aussi  le  Q  et  s'en  servaient  comm^  les 
Corinthiens. 

L'autre  vase  avec  la  représentation  de  la  naissance  d'Athéna, 
dont  l'inscription  mérite  de  nous  arrêter,  est  une  amphore  de  la 
collection  Campana,  provenant  probablement  de  Caere,  qui  est 
conservée  au  Louvre(l).  Zeus  y  est  appelé  lAEVS,  ce  qui  doit  se 
lire  Zûeu<;.  Cette  graphie  parait  fort  explicable  sous  le  pinceau 
d'un  Mégarien,  habitué  à  la  forme  Aeu<;,  qui  travaille  à  Athènes, 
où  Ton  écrit  Zeuç.  Le  même  artiste,  ou  l'un  de  ses  compagnons, 
écrit  KqtjeXvioç,  avec  un  koppa  à  la  suite  du  x,  comme  aussi 
A^eu;,  avec  un  e  vulgaire  à  la  suite  de  l'e  archaïque  =  p.  Nous 
avons  déjà  rappelé  les  deux  formes  mégariennes  conservées 
par  Aristophane,  [xàSSa  et  ypif^SSeTe  avec  redoublement  du  8. 
Qu'il  s'agisse  d'une  habitude  graphique  ou  d'une  particularité 
phonétique,  il  est  certain  que  les  arguments  qui  précèdent  nous 
fournissent  tout  au  moins  une  indication  sur  la  patrie  des 
peintres  de  vases  où  figure  la  naissance  de  Minerve.  De  l'At- 
tique  et  de  Corinthe,  il  ne  peut  être  question;  la  Béotie  est 
possible,  mais  semble  exclue  par  Temploi  du  B  après  le  A  ; 
toutes  les  probabilités  sont  en  faveur  de  la  Mégaride,  avec  cette 
seule  difficulté  que  la  graphie  QV  n'y  a  pas  encore,  que  je  sache, 
été  constatée. 

Or,  il  est  temps  de  rappeler,  comme  nous  l'avons  dit  en 
commençant,  que  Mégare  possédait  un  temple  des  Ilithyes  et 
que  Chalcédoinc,  provenance  de  notre  bas-relief,  si  étroitement 
apparenté  aux  vases  où  figure  le  même  sujet,  était  une  colonie 
de  Mégare. 


En  général,  sur  les  vases  de  la  seconde  série,  où  le  mo- 
ment représenté  est  celui  qui  précède  la  naissance  de  la  déesse, 

(1)  Monumenti,  VI,  56,  3,  4. 
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Zeus  est  assis  entre  deux  Ilithyes,  mais  d'autres  divinités  assis- 
tent au  spectacle  :  on  trouve  six  fois  Hermès,  trois  fois  Ares, 
deux  fois  Poséidon,  une  fois  Apollon,  Latone,  Aphrodite,  Dio- 
nysos, Amphitrite,  Hepbaestos,  Héraklès,  deux  fois  un  homme 
et  deux  fois  une  femme  sans  désignation  précise.  Mais,  alors 
que  dans  le  premier  groupe  de  vases,  représentant  la  naissance, 
il  n'y  a  qu'un  exemplaire  (d'ailleurs  inédit  et  mal  connu)  (1) 
où  les  Ilithyes  soient  seules  auprès  de  Zeus,  on  en  trouve  trois 
dans  le  second  groupe  ;  dans  l'un  d'eux,  vase  de  Yulci  au  Musée 
Grégorien  (2),  une  femme  est  figurée  sur  la  droite,  à  côté  d'une 
des  Ilithyes.  Ainsi  la  formule  abrégée  dont  a  fait  usage  l'auteur 
du  bas-relief  de  Ghalcédoine  n'est  pas  sans  exemple  dans  la 
céramique  et,  en  particulier,  dans  le  groupe  de  vases  où  est 
figuré  le  même  moment  de  la  légende. 

La  différence  essentielle  entre  les  vases  et  le  bas-relief  est 
que,  dans  celui-ci,  Zeus  est  tourné  vers  la  gauche,  alors  que 
dans  tous  les  vases,  sans  exception,  il  est  tourné  vers  la  droite. 
C'est  là  une  singularité  dont  je  ne  saurais  proposer  d^explica- 
tion. 

Une  autre  différence  moins  importante  consiste  en  ceci,  que 
dans  la  plupart  des  vases  les  Ilithyes  se  contentent  de  lever 
une  main  ou  les  deux  mains,  ou  encore  de  les  étendre  à  plat 
dans  la  direction  du  dieu,  geste  qui  doit  faciliter  la  délivrance  (3)  ; 
dans  deux  vases  seulement,  elles  touchent  le  dieu  ou  le  sou- 
tiennent, comme  de  véritables  accoucheuses.  C'est  à  ces  deux 
vases  —  dont  le  plus  important  est  celui  du  Louvre  avec  l'ins- 
cription ZScu;  —  que  se  rattache  le  plus  étroitement  notre  bas- 
relief. 

Nous  concluons  que  le  sanctuaire  des  Ilithyes  à  Mégare  était 
orné,  dès  le  vi*  siècle,  d'une  série  d'ex-voto,  bas-reliefs  et 
plaques  en  terre  cuite  peintes,  où  revenait  sans  cesse,  avec  de 
légères  variantes,  le  motif  du  dieu  assis  accouchant  entre  deux 


(1)  Élite,  tl,  p.  184,  n.  5. 

(2)  Mus,  Gregor.,  I,  39, 1  =  41,  1 . 

(3)  Schneider,  op.  laud,,  p.  17. 
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Ilithyes  qui  Tassistent.  L'ensemble  de  ces  compositions  simi- 
laires formait  un  petit  trésor  où  les  artistes  locaux  puisaient 
sans  peine  pour  satisfaire  les  désirs  de  leur  clientèle.  Pendant 
le  second  tiers  du  vi*  siècle,  quelques-uns  de  ces  artistes  vin- 
rent travailler  dans  les  ateliers  de  céramique  athéniens  et  y 
introduisirent  leurs  motifs  favoris,  dont  le  succès  ne  survécut 
guère  à  l'ancienne  technique.  A  la  même  époque,  la  colonie 
mégarienne  de  Chalcédoine,  où  les  Ilithyes  avaient  aussi  un 
temple,  voyait  éclore  des  bas-reliefs  où  la  même  scène  de  la 
naissance  d'Athéna  était  figurée.  L'intérêt  du  bas-relief  de  Chal- 
cédoine est  donc  relevé  par  cette  circonstance  qu'il  nous  permet 
pour  la  première  fois  d'entrevoir,  dans  l'histoire  de  l'art  grec 
au  vi*  siècle,  l'existence  et  l'importance  d'un  élément  mégarien. 

Salomon  Reinach. 


LE  PONTARQUE 
ET   L'APXIEPEYS  HONTOY 


Une  épitaphe  publiée  dans  un  des  derniers  numéros  de  cette 
Bévue  (1)  célèbre  en  mauvais  vers  la  gloire  d'un  Syrien  de  Néa- 
polis,  devenu  citoyen  de  Tomi  (Gonstantza).  Elle  rappelle  no- 
tamment que  cet  étranger  a  revêtu  diverses  dignités  dans  sa 
patrie  d'adoption  : 

'y^pii^lot;  TTC^àvot;  Ttopçupaioi^  {sic)  T£  uItcXoi;  * 
ol;  vip  sTtovràpy^o-a  xal  "Apaiw;  (sic)  iOX'  £T£Xeo'(o')a. 

Dans  une  note  ajoutée  à  ce  texte  M.  Théodore  Reinach  a 
fait  observer  que  le  verbe  irovTap-^cTv  était  nouveau,  sans  oser 
se  prononcer  sur  sa  signiPication.  Tout  récemment,  on  a  décou- 
vert une  autre  inscription  où  le  même  mot  est  employé,  cette 
fois,  dans  un  sens  très  clair.  C'est  une  dédicace  datant  de  l'épo- 
que des  Antonius,  qui  a  été  copiée  en  1899  à  Sébastopolis  du 
Pont  (Soulou-Seraï)  par  M.  Anderson  (2).  Elle  énumère  longue- 
ment tous  les  honneurs  qui  ont  été  accordés  à  un  certain  M. 
Antonius  Rufus  : 

(1)  Contoléon,  Rev.  et.  gr.,  XII,  1899,  p,  390.  Cf.  le  post-scriptum  de  M.  Th. 
Reinach,  ibid.  1900,  p.  503  et  Tocilesco,  Fouilles  et  recherches  archéologiques  en 
Roumanie,  Bucharest  1900,  p.  225. 

(2)  Journal  of  hellenic  Sludies,  1900,  p.  154. 
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M.  *AvTa)vtov  Scpyla  'Poû'^ov...  irovTapyT,<TavTa  èv  t^  [JLYiTpOTtoXet  toG 
IIovTOu  NeoxatTapEta. 

Le  verbe  «ovrapycïv  veut  donc  dire  être  «  icovTapyYi;  »  et  le 
pontarquc,  titre  analogue  à  celui  d'asiarque,  de  galatarque, 
de  syriarquc,  etc.,  est  le  président  de  l'assemblée  (xoivov)  qui 
siège  dans  la  métropole  religieuse  du  Pont,  près  du  temple 
fédéral  d'Auguste.  A  l'époque  où  Tépitaphe  de  Constant/a  fut 
gravée,  il  faut  distinguer  trois  pontarques  différents  : 

1*  Le  pontarque  de  Thexapole  pontique,  antique  fédération 
des  villes  grecques  établies  sur  la  côte  occidentale  de  la  mer 
Noire  (Divro;  eùwviijxo;),  et  dont  la  métropole  est  Tomi  (1). 
Sous  l'empire,  cette  hexapole  est  soumise  au  légat  de  la  Mésic 
inférieure,  mais  elle  n'est  point  incorporée  à  cette  province 
latine,  qui  a  son  conciliiim  particulier  (2)  ; 

2^*  Le  pontarque  des  dix  villes  grecques  de  la  côte  nord  de 
l'Asie-Mineure  (3),  dont  la  métropole  est  Amastris  ou  Héra- 
clée  (4).  Leur  xotvov  est  distinct  de  celui  de  la  Bithynie,  qui 
forme  avec  elles  la  province  double  de  Pontus  et  Bithyniai^). 
C'est  à  tort,  nous  semble-t-il,  qu'on  a  établi  une  relation 
entre  cette  décapote  et  les  onze  cités,  entre  lesquelles  Pompée 
partagea  le  territoire  pontique  après  la  défaite  de  Mithridate  (6). 
Elle  parait  avoir  été  formée  uniquement  des  villes  échelonnées 
le  long  du  rivage  depuis  Amisos  à  Test  jusques  et  y  compris 
les  ports  du  Bosphore,  Chalcédoine  et  Byzance,  à  l'ouest  (7). 


(1)  Marquardt,  Organisation  de  l'empire  romain  (tr.  franc),  t.  H,  p.  186  ;  Arch. 
epigr.  Mitth.  aus  Oesler.,  VI,  1882,  p.  21  s.;  39,  n»  80,  XIV,  1891,  p.  29,  n®  6. 

(2)  Marquardt,  /.  c,  p.  523.  Guiraud,  Les  assemblées  provinciales  dans  Vemp. 
Rom. y  1887,  p.  56. 

{Z)Bull.  corr.  helL,  t.  XXll  (1898),  p.  492  (Inscription  d'Héraclée  daUnt  du 
II*  an  m*  s.)  :  tô  xoivàv  xûv  Iv  IIôvtu»  icëXtiuv  t\ 

(4)  Marquardt,  /.  c,  t.  Il,  p.  272,  n.  5.  L'inscription  d'Héraclée  tendrait  à 
prouver  que  cette  ville  était  le  siège  du  xoivcJv. 

(5)  Marquardt,  /.  c,  p.  529  ;  Guiraud,  /.  c, 

(6)  Reinach,  Mithridate  Eupator,  p.  400  ;  cf.  les  notes  d'Ânderson,  Joum,  ofhell. 
studies  XX,  1900,  p.  155  n.  6  et  de  Munro,  ibid.  XXI,  1901,  p.  61,  n.  1. 

(7)  Bysance,  comme  Amisos,  était  une  ville  libre,  mais  elle  payait  tribut  et 
dépendait  du  gouverneur  de  Bithynie,  Pline  Ep,  ad.  Trai.  43,  44,  cf.  Kubitschek 
dans  Pauly-Wissowa,  t.  III,  col.  1144-5. 
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3**  Le  pontarque  du  Pont  galatique  et  polémoniaque  (Pon- 
tus  Meditefraneus  (1)  le  centre  de  Tancien  royaume  des  Milhri- 
date.  Cette  région  rcssortissait  d'abord  au  légat  de  Galatie,  plus 
tard  à  celui  de  Cappadoce,  mais  elle  conserva  toujours  sa  diète 
distincte.  Elle  paraît  avoir  réuni  les  députés  de  cinq  cités  dans 
sa  métropole  de  Néocésarée  (2).  Avant  Tannexion  du  Pont  Polé- 
moniaque (63  ap.  J.-C),  le  chef-lieu  du  Pont  romain  semble 
avoir  élé  Amasie,  réunie  à  Tempire  vers  Tan  2  avant  J.-C,  et 
qui  conserva  toujours  le  titre  de  |JL7iTp61toX^  (3). 

L'inscription  de  Tomi  n'offre  pas  pour  seul  intérêt  celui  de 
nous  révéler  le  nom  d'un  président  inconnu  du  xotvov  de  l'hexa- 
pole,  elle  fournit  aussi  un  élément  nouveau  pour  résoudre  une 
question  très  controversée.  Le  pontarque  est-il  identique  à 
l'àp^iepeùç  Ilévrou,  qu*on  rencontre,  comme  lui,  dans  le  Pont  de 
Mésie  (4),  le  Pont  de  Bithynie  (5)  et  dans  le  Pont  de  Cappa- 
doce  (6)?  Pour  parler  d'une  manière  plus  générale,  l'asiarque, 
le  bithyniarque,  le  galatarque,  le  lyciarque,  etc.,  sont-ils  diffé- 
rents des  grands  prêtres  d'Asie,  de  Bithynie,  de  Galatie,  de 
Lycie,  ou  bien  ces  deux   dénominations  désignent-elles  une 

(1)  CIL,  V,  8660;  Pais.  CIL  sitppl.  ilal.  1227.  CILy  X,  7583,  7584.  La  réunion  du 
Pont  Galatique  et  du  Pont  Polémoniaque  en  une  seule  circonscription  adminis- 
trative, le  Pontus  Méditer raneusj  n'eut  pas  lieu  immédiatement  après  Tannezion. 
Une  inscription  du  règne  de  Vespasien  distingue  encore  les  deux  pays  (C/L,  III, 
291).  Leur  fusion  s'accomplit  sans  doute  au  moment  où  la  Cappadoce  fut  cons- 
tituée en  province  distincte  de  la  Galatie,  sous  Trajan. 

(2)  Anderson,  /.  c.  Cf.  Finscription  de  Comane,  Rev,  et.  gr,,  VIII  (1895),  p.  86, 
n^  36,  où  il  est  fait  mention  d'un  dp^tcpcù^  xoG  ndvxou  et  des  Ntoxxiaxpttç. 

(3)  Head,  H,  N.  p.  484.  —  L'inscription  de  Sébastopolis  nomme  successivement 
1.  6  :  {i.i\xp(iicoXiç  xoO  ndvrou  Neoxaiaiptta,  et  1.  24  :  "f;  (iT.xpd^coXiç  *A(ii9tia.  Le  titre  de 
(ii^xpôicoXiç  apparaît  sur  les  monnaies  et  les  inscriptions  d'Âmasie  :  Rev.  et,  gr., 
VIII,  p.  79,  n«  25,  n»  27  =  CIG.  4168. 11  n'est  guère  possible  de  supposer  qu'Ama- 
sie  ait  été  la  métropole  du  Pont  galatique  et  Néocésarée  celle  du  Pont  polémo- 
niaque, lesquels  auraient  eu  chacun  leur  xotvov  distinct,  car  Sébastopolis,  qui 
relève  de  Néocésarée,  comme  le  prouve  l'inscription  citée  plus  haut,  était  située 
dans  le  Pont  Galatique  (Ptol.,  V,  6,  9). 

(4)  'Apxitpcôjâ  Tomi,  Tocilescu,  Arch.  epigr,  Mitt.,  t.  VI,  1882,  p.  21,  n®  41, 
p.  22,  n*  44,  cf.  p.  29,  n«  59. 

(5)  Amastris,  CIG  4149  =  Hirschfeld,  Sitzb.  Berl.  Acad.,  1888,  p.  875,  n»  28. 
Héraclée,  cf.  supra,  p.  139,  n.  3.  —  Territoire  de  Pompéiopolis^  Hirschfeld,  /.  c, 
no  61. 

(6)  Cf.  êupra,  n.  2. 
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seule  et  même  dignité?  On  a  émis  à  ce  propos  des  opinions 
très  divei^entes  (1).  L'on  s'accorde  cependant  de  plus  en  plus  à 
admettre  que  les  deux  titres  ont  la  môme  valeur,  sinon  en  droit, 
du  moins  en  fait.  L'un,  celui  d'ào-^vepcti;,  désigne  le  grand  prêtre 
d'Auguste,  l'autre  le  président  de  la  diète  fédérale,  mais  cette 
présidence  et  ce  sacerdoce  sont  inséparables,  et  se  confondent 
en  la  même  personne  (2).  Le  texte  de  Tomi  fournit  un  argu- 
ment imprévu  en  faveur  de  cette  manière  de  voir.  En  effet,  il 
nous  montre  que  le  pontarque  portait  une  couronne  d'or  et 
était  revêtu  d'une  robe  de  pourpre.  Or,  la  couronne  d'or,  sou- 
vent ornée  des  bustes  des  Césars  (3),  et  la  robe  de  pourpre,  imi- 
tation de  la  toge  impériale,  étaient  les  insignes  distinctifs  de 
l'àp^upeuç  ou  sacerdos  provinciae  (4).  Il  est  peu  vraisemblable 
qu'une  magistrature  distincte  de  cette  prêtrise  eut  reçu  le  même 
costume  officiel. 

Franz  Cumont. 


(1)  Elles  sont  discutées  par  M.  Bcurlier,  Le  culte  impérial,  1891,  p.  123  ss. 

(8)  Cr.  Guiraud,  op.  ciL,  p.  97  ss.  M.  Mommsen  a  montré  tout  récemment 
Jahreeh.  deêOeeter,  Instituts^  t.  III,  1900,  p.  6  ss.  que  V  dpxctptCs  de  Lycie  et  la 
lyciarchie  nichls  gewesen  sein  kônnen  als  zwie fâche  Funclion  desseWen  Amies, 
L'identité  des  deux  fonctions  est  aussi  admise  par  M.  Ramsay  et  M.  Anderson  (/.  c). 

(3)  mW^Priesler-Diademe  [Jahresh.  des  œslerr,  Insliluls  111),  1900,  p.  245  ss. 

(4)  Tertull.,  De  idolalr.,  18;  CIL,  Xll/6038  {Ux  concilii  NarbonensU)  1.  16  : 
Veste  purpurea  vestito.  Cf.  Guiraud,  op.  cit.,  p.  124;  0.  Hirschfeld,  Sitzungsb.  der 
Berl.  Akad.y  1888,  p.  856;  Carette,  Ass.  prov.  dans  la  Gaule  Narb.,  p.  81.  —  Ce 
costume  est  certainement  une  reproduction  de  celui  que  portaient  les  prêtres 
d'Alexandre  et  des  diadoques  ;  cf.  les  passages  cités  par  Hirschfcld,  p.  858,  n.  116. 


NOTE 

SUR  L'ETAT  DES  ÉTUDES  GRECQUES  EN  ITALIE  ET  EN  FRANCE 

DU  XIV  AU   XVP  SIÈCLE 


Comment  ci  pourquoi  durant  les  siècles  qui  suivirent. les 
invasions  barbares  le  grec  fut  de  plus  en  plus  abandonné,  de 
plus  en  plus  ignoré  dans  tout  l'Occident,  tandis  que  les  études 
latines  continuaient  à  être  en  honneur  au  moins  dans  les  classes 
sociales  supérieures,  c'est  ce  qu'il  est  inutile  de  redire  :  les  faits 
sont  trop  connus.  Les  plus  doctes  continuaient  à  entendre  Cicé- 
ron  et  Virgile,  alors  même  qu'ils  avaient  cessé  de  les  goûter; 
quant  à  Homère,  Sophocle  et  Démosthène,  malgré  leur  gloire 
passée,  ce  ne  furent  bientôt  plus  que  des  noms. 

Par  une  compensation  méritée,  on  doit  compter  au  nombre 
des  principaux  facteurs  de  la  Renaissance  le  renouveau  des 
études  grecques  à  lapogée  du  moyen  âge,  l'intérêt  croissant 
qui  s'y  attache,  les  encouragements  qu'on  leur  prodigue,  et 
flnalement  l'enthousiasme  qu'elles  inspirent.  Telles  les  lueurs 
de  plus  en  plus  brillantes  de  l'aurore  préludant  à  la  pleine 
clarté  du  jour.  Le  xiv*  et  le  xv*  siècles  représentent  ce  qu'on  peut 
appeler  «  la  période  héroïque  »  de  l'hellénisme  européen.  A  ce 
titre  les  moindres  détails  qui  s'y  rapportent  ont  leur  valeur,  et 
le  mémoire  qu'on  va  lire,  quoique  plus  voisin  d'un  recueil  de 
notes  que  d'une  composition  régulière,  paraîtra  peut-être  digne 
de  quelque  attention. 
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I 


Si  dans  cet  ordre  de  recherches  on  remonte  jusqu'aux  pre- 
miers siècles  de  notre  ère,  on  constate  que,  sauf  de  rares  excep- 
tions, dont  la  plus  illustre  estMarc-Aurèle,  le  grec  attique  est 
demeuré  dans  Tempire  romain  (Grèce  et  Asie-Mineure  mises  à 
part)  une  langue  étrangère  (1),  aussi  rare  ou  même  plus  rare 
que  l'allemand  chez  nous.  Celte  ignorance  dut  fatalement  s'ag- 
graver au  lendemain  des  invasions,  au  temps  où  la  barbarie 
triomphante  foulait  aux  pieds  avec  une  âpre  volupté  Tantique 
civilisation.  Constantinople,  il  est  vrai,  avait  échappé  providen- 
tiellement au  fléau,  et  le  grec,  qui  n'avait  pas  cessé  d'être  en 
Orient  la  langue  populaire  même  après  la  conquête  romaine, 
n'eut  que  peu  d'efforts  à  faire  dès  que  Rome  eut  succombé  pour 
devenir  dès  le  vi*  siècle  dans  la  nouvelle  capitale  de  l'empire 
la  langue  ordinaire  des  affaires,  et  dès  le  siècle  suivant,  la 
langue  officielle  des  administrations.  Mais  la  remarque  en  a  été 
faite  maintes  fois,  si  le  byzantinisme  était  l'héritier  naturel  de 
l'hellénisme,  c'était  d'un  hellénisme  hellénistique  et  non  pure- 
ment grec,  héritier  d'ailleurs  insouciant  et  incapable,  tout  par- 
ticulièrement en  ce  qui  avait  porté  si  haut  le  nom  de  l'ancienne 
Grèce,  à  savoir  la  poésie,  la  science  et  les  arts.  On  parle  sans 
doute  et  on  a  le  droit  de  parler  d'une  poésie  byzantine,  d'une 
architecture  et  d'une  peinture  byzantines  :  mais  ni  ces  poèmes 
ne  relèvent  d'Homère  et  de  Sophocle,  ni  ces  basiliques  et  ces 
mosaïques  d'Ictinus  et  de  Phidias.  Au  double  point  de  vue  phi- 
losophique et  littéraire  le  Bas-Empire,  comparé  à  la  Grèce 
antique  de  la  grande  époque,  ne  nous  offre  guère  qu'une  longue 

(1)  En  parlant  ainsi,  je  n'ignore  pas  que  sous  les  empereurs  les  Grecs  étaient 
très  nombreux  à  Rome  et  qu'on  lit  dans  Juvénal  : 

NoD  possum  ferre,  Quirites, 

Gnecam  urbem 

Jampridcm  Sjrus  in  Tiberim  dcfluxil  Orontc». 

Mais  au  point  de  vue  classique,  le  seul  qui  nous  occupe  ici,  Oriental  et  Grec  ne 
sont  nullement  synonymes. 
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décadence,  à  peine  interrompue  par  quelques  essais  éphémères 
de  restauration  classique.  Dans  le  magnifique  palais  impérial 
somptueusement  agrandi  et  embelli  par  Justinien,  il  y  avait, 
semble-t-il,  place  pour  tout,  sauf  pour  une  bibliothèque  sem- 
bable  à  la  Yaticane  ou  à  la  Lan ren tienne.  Réduits  à  se  défendre 
contre  des  ennemis  sans  cesse  renaissants,  à  qui  ils  disputèrent 
pied  à  pied,  avec  des  alternatives  de  succès  et  de  revers,  les 
lambeaux  de  leurs  possessions,  —  séparés  du  reste  de  la  chré- 
tienté par  un  schisme  opiniâtre,  qui  révoltait  la  foi  scrupuleuse 
de  nos  ancêtres,  —  absorbés  dans  des  rivalités  politiques  ou  des 
controverses  théologiques  aussi  frivoles  que  persistantes,  —  les 
Byzantins  sont  restés  pendant  de  longs  siècles  sans  action 
visible  sur  les  destinées  littéraires  de  FOccident.  En  conservant 
les  trésors  de  l'antiquité  et  Tintelligence  de  ses  chefs-d'œuvre, 
ces  bibliothécaires  du  genre  humain,  comme  on  les  a  ingénieu- 
sement définis,  ont  rendu  la  Renaissance  possible;  mais  cette 
renaissance  elle-même  n'en  a  pas  moins  été  l'œuvre  propre  et 
presque  exclusive  des  Occidentaux.  Telle  était  déjà  l'opinion 
de  Yillemain  :  «  A  vrai  dire,  ce  n'est  pas  Constantinople  qui  a 
éclairé  et  civilisé  l'Europe,  c'est  le  travail  spontané  de  l'Europe 
qui  vers  la  fin  du  xiv*  siècle  commençait  à  réagir  sur  Constan- 
tinople et  réveillait  cette  civilisation  pétrifiée.  »  Néanmoins,  on 
peut  dire  des  Byzantins  qu'en  sauvant  le  passé,  ils  ont  préparé 
l'avenir.  Ce  qu'ils  négligeaient  d'une  façon  si  fâcheuse  pour 
eux-mêmes,  ils  l'ont  heureusement  gardé  pour  d'autres  qui  sau- 
ront en  faire  un  merveilleux  emploi.  Il  suffit  d'ailleurs  d'avoir 
parcouru  les  cattilogues  des  grandes  bibliothèques  publiques 
de  l'Europe  pour  apprécier  comme  ils  le  méritent  les  services 
rendus  à  la  civilisation  par  les  copistes  grecs  du  ix*  au  xv*  siècle. 
La  plupart  assurément  de  ces  obscurs  travailleurs  ne  pré- 
voyaient guère  qu'un  jour  on  se  disputerait  à  prix  d'or  et  qu'on 
se  ferait  gloire  de  posséder  ces  manuscrits,  produits  de  leurs 
veilles  laborieuses. 

Ce  jour,  il  est  vrai,  devait  se  faire  attendre.  Le  labeur  de 
bien  des  générations  était  nécessaire  pour  préparer  une  opu- 
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lente  moisson  sur  un  sol  stérilisé  par  les  ravages  de  cruels 
envahisseurs,  depuis  les  Wisigoths  et  les  fluns  jusqu'aux  Nor- 
mands et  aux  Sarrasins.  Et  ce  labeur  lui-même,  tantôt  favorisé, 
tantôt  contrarié  par  les  circonstances,  devait  porter  ses  fruits  à 
des  dates  bien  différentes  dans  les  divers  pays  de  TOccident. 

Or,  par  sa  situation  géographique  qui  la  rapproche  de  la 
Grèce,  par  tout  son  passé,  Fltalie  était  particulièrement  dési- 
gnée pour  prendre  la  tête  de  cette  rénovation  intellectuelle.  La 
race  de  beaux  esprits  et  d'artistes  qui,  dès  le  xni*  siècle,  avait  eu 
la  bonne  fortune  de  se  créer  une  langue  aussi  parfaite  que  celle 
de  Dante  ne  pouvait  pas  ne  pas  tourner  spontanément  ses 
regards  vers  cette  Rome  antique  qui  parlait  à  la  fois  à  son  ima- 
gination et  à  son  patriotisme.  Virgile  est  le  guide  choisi  par 
Fauteur  de  la  Divine  Comédie,  lequel,  tout  en  appartenant  à  son 
époque  par  ses  croyances  et  ses  aspirations,  ses  enthousiasmes 
et  ses  haines,  n'en  figure  pas  moins  au  premier  rang  des  pré- 
curseurs de  l'esprit  nouveau.  Cicéron  est  porté  aux  nues 
comme  il  ne  le  fut  jamais  au  temps  des  Césars  :  copier  ses 
périodes  harmonieuses  est  le  premier  rêve  de  tout  humaniste. 
Mais  la  littérature  romaine  de  la  grande  époque  tient  de  trop 
près  à  la  littérature  hellénique,  de  laquelle  elle  procède,  pour 
ne  pas  y  conduire,  et  nous  allons  voir  la  résurrection  des  études 
grecques  suivre  le  retour  aux  élégances  latines.  Aussi  bien, 
comme  l'écrit  A.  Didot,  la  civilisation  athénienne  a  si  bien 
conquis  le  rude  Latium  que  «  même  après  la  chute  de  Tempire 
d'Occident,  et  malgré  toutes  les  vicissitudes  de  ses  destinées 
politiques,  lltalie,  toute  recouverte  qu'elle  fut  par  les  barbares, 
avait  conservé  un  souvenir  traditionnel  et  une  vague  admira- 
tion pour  les  trésors  littéraires  de  la  Grèce  ».  Ajoutons  qu'à  la 
suite  de  l'expulsion  des  Ostrogoths,  sous  le  règne  de  Justinien, 
la  partie  méridionale  de  la  péninsule  a  très  longtemps  appar- 
tenu à  l'empire  grec  et  a  été  ainsi  ouverte  à  des  influences 
helléniques. 


io 
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II 

Dans  quelques  couvents,  à  Gasoria,  à  Bobbio,  il  semble  bien 
que  dès  le  vu*  ou  le  vni*  siècle,  le  grec  figurait  sur  le  pro- 
gramme des  études  monastiques  :  mais  en  raison  de  la  pénurie 
ou  de  rinsufBsance  des  maîtres,  ce  genre  de  connaissances  ne 
devait  pas  être  poussé  bien  loin.  Heureusement  les  traces  d'in- 
filtration étrangère  se  multiplient  à  partir  de  Tépoque  où  la 
persécution  déchaînée  par  les  Iconoclastes  força  nombre  de 
pieux  et  savants  personnages  à  chercher  un  asile  à  l'étranger. 
De  bonne  heure  également  les  vaisseaux  italiens  qui  débar- 
quaient à  Byzance  y  amenaient  à  côté  de  marchands  et  de  sol- 
dats des  hommes  avides  d'instruction,  et  tel  d'entre  eux,  ren- 
trant avec  la  connaissance  du  grec  dans  sa  terre  natale,  y  exci- 
tait une  vive  admiration.  N'oublions  pas  en  outre  que  dès  la 
première  moitié  du  xni*  siècle  un  Hohenstaufen,  Frédéric  II, 
réunissait  dans  sa  cour  de  Sicile  au  milieu  d'une  population  à 
moitié  grecque  un  cercle  de  savants  et  de  lettrés,  et  que  cent 
ans  plus  tard  Robert  le  Sage  à  Naples  laissa  un  mémorable 
exemple  aux  princes  éclairés  de  la  Renaissance  :  de  même 
longtemps  avant  l'Académie  florentine,  l'Italie  vit  se  fonder 
mainte  réunion  littéraire  (1),  mainte  université  florissante  où 
les  choses  de  l'antiquité  retrouvaient  leur  prestige  longtemps 
effacé  (2). 

Les  historiens  de  l'hellénisme  mènent  grand  bruit  autour  de 
divers  Grecs  de  marque,  qui  se  sont  succédé  en  Italie  à  partir 
du  milieu  du  xiv*  siècle  et  auxquels  ils  renvoient  le  mérite 
d'avoir  rouvert  à  leur  idiome  maternel  les  portes  de  l'Occident. 

(1)  Telle  cette  académie  de  jeunes  lettrés  qui  après  la  mort  de  Pétrarque  se 
réunissaient  pour  s'entretenir  de  questions  littéraires  et  philosophiques  dans  un 
couvent  d'Augustins  a  Florence,  là  même  où  fut  transférée  la  bibliothèque  de 
Boccace. 

(2)  Dans  son  Roland  furieux  TArioste  (ch.  xxxvn,  stance  16)  dit  en  parlant  des 
Grecs  : 

Già  Tiiro  inditi  od  er  ne  quasi  il  nome  oscuro. 
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Il  convient  d'abord  de  ne  pas  exagérer  arbitrairement  leur 
nombre.  Si  nous  en  croyons  E.  Egger,  cinq  ou  six  tout  au  plus 
peuvent  passer  pour  avoir  exercé  une  influence  sérieuse,  et 
encore  leurs  leçons,  comme  jadis  celles  d'Andronicus  et  d'En- 
nius,  n'ont-elles  guère  dépassé  les  bornes  de  renseignement 
particulier. 

Citons  d'abord  le  moine  calabrais  Barlaam,  qui  vint  en  Italie 
vers  1342,  envoyé  en  mission  par  l'empereur  Cantacuzène  selon 
les  uns,  selon  d'autres  contraint  de  s'exiler  lors  de  la  disgrâce 
d'Andronic  le  Jeune  son  protecteur.  Nous  retrouverons  tout  & 
l'heure  ce  savant  érudit  parmi  les  familiers  et  les  maîtres  de 
Pétrarque. 

Mais  le  premier  Grec  qui  ait  été  autorisé  à  enseigner  publi- 
quement sa  langue  en  Italie  parait  être  Léonce  Pilate  que  nous 
voyons,  de  1360  à  1362,  commenter  le  texte  d'Homère  dans  une 
chaire  fondée  spécialement  pour  lui  à  Florence.  Il  n'eut  jamais, 
à  ce  que  l'on  raconte,  plus  de  cinq  auditeurs.  Lui  reprochait-on 
de  se  faire  l'introducteur  d'une  nouveauté  inutile?  ou  de  cacher 
sous  un  savoir  prétendu  une  réelle  ignorance?  ou  plutôt  n'était- 
on  pas  choqué  de  son  incivilité  grossière?  Le  fait  est  qu'il  nous 
est  représenté  comme  un  pédant  d'humeur  hargneuse,  de  cette 
race  de  coureurs  d'aventures  dont  la  Méditerranée  n'était  pas 
moins  sUlonnée  autrefois  qu'elle  ne  l'est  aujourd'hui.  Mais  il 
est  rare  qu'on  prenne  garde  à  l'indignité  du  messager  quand  on 
sait  qu'il  se  présente  la  main  pleine  de  trésors. 

Nous  sommes  encore  loin  de  la  Renaissance  et  déjà  nous 
rencontrons  chez  Pétrarque  (1304-1374)  un  sentiment  vrai,  une 
sincère  admiration  de  l'antiquité  classique  (1).  Que  de  monu- 
ments littéraires  jusqu'alors  inconnus  et  par  lui  rendus  à  la 
lumière  !  Sa  bibliothèque  est  sa  retraite  de  prédilection  (2)  : 
c'est  là  qu'il  reçoit  ses  amis,  heureux  et  fier  de  leur  communi- 
quer les  raretés  qu'il  y  rassemble.  Hélas!  lui-même,  il  le  déplore 

(1)  Voir  ses  lettres  De  êcnptis  vetet*um  indagandis,  —  De  libris  Ciceronis. 

(2)  «  Libris  satiari  nequco...  quippe  medullitus  délectant,  coUoquuntur,  consu- 
lunt,  et  viTa  quadam  nobis  atque  augasta  familiaritate  junguntur.  » 
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tout  haut,  était  réduit,  s'il  s'agissait  d'écrivains  grecs,  à  les 
admirer  sur  la  parole  d'autrui  :  ces  merveilles  qu'il  brûlait  de 
comprendre  étaient  pour  lui  lettre  close.  Dans  une  épltre  admi- 
rable, il  raconte  ses  soupirs  mélancoliques,  ses  larmes  même 
en  face  de  ces  chants  d'Homère,  que  Sigéros,  ambassadeur  de 
l'empire  d'Orient  auprès  du  pape,  lui  avait  apportés  de  Cons- 
tantinople  :  il  entourait  d'une  sorte  de  culte  l'antique  manus- 
crit qu'il  était  cependant  incapable  de  déchiffrer.  Aussi  s'em- 
presse-t-il  auprès  du  seul  homme  qui  puisse  lui  en  fournir  la 
clef.  «  Pilate,  écrit  M.  Perrens,  a  beau  être  un  monstre  de  lai- 
deur, sale  d'aspect,  misanthrope  et  plein  de  mépris  pour 
l'Eglise  latine  :  Pétrarque  l'héberge,  le  fixe  à  Florence,  et  se 
place  presque  quinquagénaire  au  premier  rang  de  ses  disci- 
ples. » 

Le  docte  émule  et  le  confident  de  Pétrarque,  Boccace,  dans 
les  écrits  duquel  moyen  âge  et  antiquité  se  coudoient  sans 
cesse,  avait  appris  les  premiers  éléments  du  grec  auprès  d'un 
savant  bibliothécaire  de  Robert  de  Naples.  Il  forme  le  hardi 
projet  de  traduire  lui-même  ou  du  moins  de  faire  traduire  les 
manuscrits  grecs  de  la  bibliothèque  de  son  ami  ;  et  le  jour  où 
Léonce  Pilate  se  fut  acquitté  de  cette  t&che,  il  put  s'écrier  avec 
quelque  fierté  :  «  C'est  moi  qui  le  premier  ai  rappelé  en  Toscane 
les  chants  d'Homère  exilés  depuis  tant  de  siècles.  C'est  moi  qui 
le  premier  entre  les  Latins  ai  entendu  lire  Ylliade  (1).  » 

L'élan  était  donné,  et  désormais  aucun  obstacle  ne  sera  de 
force  à  le  briser.  On  se  met  à  fouiller  de  toutes  parts  les  biblio- 
thèques, si  étrangement  négligées  jusque-là  ;  la  recherche  et  la 
découverte  des  textes  anciens  provoquent  le  même  enthousias- 
me, mais  aussi  suscitent  les  mêmes  fraudes  que  dans  l'Alexan- 
drie du  temps  des  Ptolémées.  Tout,  jusqu'à  l'état  social  de 
l'Italie,  si  funeste  cependant  à  sa  grandeur  politique,  favorisait 


{{)  Aux  deux  noms  de  Pétrarque  et  de  Boccace  il  est  pennis  d'associer  celui 
de  dom  Bartolomeo  délia  Gotta,  abbé  de  Saint-Clément  d'Arezzo  (plus  connu  sous 
ce  nom  :  le  Camaldule),  dans  la  correspondance  duquel  apparaissent  pour  la 
première  fois  Thucydide,  Xénophon  et  Strabon. 
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ce  réveil  des  esprits.  Entre  toutes  ces  cités  également  attachées 
&  leurs  libertés,  enrichies  par  le  commerce  et  jalouses  de  leur 
éclat  (autant  d'analogies  avec  les  cités  grecques  et  spécialement 
avec  Athènes)  régnait  à  Tendroit  des  lettrés  comme  des  artistes 
une  rivalité  féconde  d'hospitalité  et  de  muniflcence.  Des  papes 
comme  Nicolas  V  (1)  et  Sixte  IV,  des  rois  comme  Alphonse  la 
Magnanime,  des  familles  puissantes  comme  les  Este  et  les 
Médicis  sont  à  la  tète  de  ce  vaste  mouvement  intellectuels 
grâce  auquel  les  gloires  de  la  Grèce  sortent  enfin  des  ténèbres 
qui  les  obscurcissaient  aux  yeux  des  peuples  de  rOccident. 

Les  hellénistes  sont  presque  partout  à  l*avant-garde  des 
humanistes  et  des  philosophes,  et  jusqu'à  la  fin  demeurent 
leurs  plus  précieux  auxiliaires.  C'est  qu'en  effet  on  ne  se  rési- 
gnait pas  alors  d'aussi  bonne  grdce  qu'aujourd'hui  à  ne  com- 
muniquer avec  un  Homère^  un  Sophocle,  un  Platon  ou  un 
Démosthène  qu'à  travers  rinlerraédiairc  décevant  d'une  tra- 
duction :  on  voulait  les  goûter  dans  leur  texte  propre  et  avec 
leur  saveur  originale.  Dès  avant  la  fin  du  xiv'  siècle,  Florence, 
Venise,  Ferrarc>  Vérone  ont  des  chaires  de  grec  officiellement 
établies.  Au  lieu  de  pédagogues  improvisés  comme  un  Bar- 
laam  ou  un  Jean  de  Ravenne  (mort  vers  1420),  voici  des 
savants  véritables  tels  que  ce  Manuel  Chrj  solo  ras  qui  après 
avoir  en  1396  occupé  la  chaire  publique  de  grec  à  Florence  (2) 
parcourut  ritalie  entière,  partout  accueilli  avec  empressement 
et  écouté  avec  curiosité.  Il  servit  notamment  do  maître  à  Leo- 
nardo  Bruni  (1369-i444),  secrétaire  de  la  République  et  Fun  des 
traducteurs  à  la  fois  les  plus  laborieux  et  les  plus  habiles  de 


(1)  U  me  plaH  de  citer  ici  les  paroles  sE  flatteuacs  de  F.  Didot  (Aide  Manuce, 
pt  25)  :  *f  C'est  uue  peranoDalité  grandioae  iJans  l'histoire  de  Id  reoftisfianee  des 
lettres  et  des  arts  que  celle  de  ce  souverain  pontife.  Jamais  peut-être  îea  savants 
et  les  artistes  n'ont  Feiicontrê  un  protecteur  plus  zélé,  plus  actif  et  plus  intelli- 
gent,.. En  présence  de  tant  d'efforts  généreux  pi>ur  ouvrir  des  voies  nouvellei  au 
montle  intcllec^tueU  on  n'a  qu'un  regret,  celui  dïippreudre  que  cet  tiouitne  supé- 
rieur* qui  sut  si  bien  mettre  à  protll  sa  haute  position,  s'est  éteint  préniAturé- 
Jjient  après  huit  ans  dtî  pontificat.  « 

(2)  On  possède  le  texte  de  l'invitation  otSicielle  qui  lui  fut  adressée  par  SalnU* 
tna  au  nom  île  la  liépublique  dorentine. 
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Tépoquo  (1).  Pour  entendre  le  savant  Hellène,  on  désertait  les 
leçons  des  gymnases  et  les  cours  officiels  des  universités;  aussi 
un  ingénieux  historien,  empruntant  une  comparaison  célèbre 
de  Cicéron,  dit  que  son  école  fut  un  nouveau  cheval  de  Troie 
d'où  les  chevaliers  de  Thellénisme  sortirent  pour  s'élancer  à  la 
conquête  de  TOccident  (2).  Il  laissait  une  grammaire  grecque 
fort  appréciée,  la  première  qui  se  soit  répandue  en  Italie. 
Après  lui  un  autre  Grec,  Georges  de  Trébizonde,  venu  en  Ita- 
lie vers  1428,  vit  accourir  au  pied  de  sa  chaire  à  Florence, 
puis  à  Rome,  des  élèves  originaires  de  tous  les  pays  de  TOcci- 
dent. 

Gémiste  Pléthon,  dont  Georges  fut  sur  le  terrain  philoso- 
phique l'implacable  adversaire,  a  plus  de  droits  encore  à  figurer 
parmi  les  fanatiques  de  Platon  que  parmi  les  tenants  de  Fhcl- 
lénisme,  malgré  la  fleur  d'alticisme  dont  il  faisait  orgueilleuse- 
ment parade  et  qui  lui  valut  en  Italie  un  succès  extraordinaire. 
Son  nom  est  étroitement  lié  à  un  événement  capital  du  xv*  siè- 
cle :  je  veux  parler  du  concile  de  Florence,  qui  sans  doute  ne 
réalisa  pas  Tunion  si  désirée  des  deux  Églises  grecque  et  latine, 
mais  contribua  en  revanche  d'une  façon  inespéi^ée  à  la  diffusion 
du  grec  dans  TOccident  (3).  Une  suite  de  sept  cents  personnes 

(1)  n  a  fait  ainsi  connaître  à  ses  compatriotes  plusieurs  des  chefs-d'œuvre  de 
Platon,  de  Démosthène  et  de  Plutarque,  tandis  qu'Argyropouio,  qui  enseigna  à 
Florence  de  1456  à  1461,  traduisait  Aristote  et  Porphyre.  Ce  même  Bruni  reçut  la 
double  mission  d'abord  de  haranguer  en  grec  le  patriarche  de  Byzance  et  l'empe- 
reur lors  de  leur  arrivée  à  Florence  en  1439,  puis  de  reproduire  en  latin  les  dis- 
cours des  députés  grecs,  de  même  qu'autrefois,  dans  la  Rome  de  Caton,  Gains 
Acilius  servait  d'interprète  officiel  aux  plaidoiries  de  Critolaûs  et  de  Carnéade. 

(2)  Quand  il  mourut  (pendant  la  durée  du  concile  de  Constance,  en  1415)  ce 
fut  un  autre  de  ses  élèves,  le  Pogge,  qui  prononça  son  oraison  funèbre. 

(3)  Un  siècle  plus  tôt  déjà,  en  1321,  le  Concile  de  Vienne  avait  ordonné  que 
cette  langue  serait  enseignée  dans  certaines  villes  d'Italie  expressément  dési- 
gnées, afin  de  faciliter  les  négociations  entamées  avec  les  Orientaux.  Mais  on  ne 
voit  pas  que  l'autorité  ecclésiastique  ait  tenu  la  main  à  l'exécution  de  ce  décret. 
De  même,  dans  son  Histoire  du  Collège  de  France,  M.  Lefranc  rappelle  la  bulle 
d'Innocent  III  aux  évêques  de  France  et  à  l'Université  de  Paris,  demandant  que 
des  hommes  d'une  science  éprouvée  fussent  envoyés  en  Grèce  afin  de  s'initier  à 
la  plus  ancienne  des  langues  sacrées.  Des  conciles,  des  légats  insistent  sur  cette 
obligation .  Mais  dans  quelle  mesure  s'y  est-on  conformé  ?  Les  documents  sont 
m^eta^  sur  ce  point. 
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accompagnait  l'empereur  Jean  VIII  Paléologue,  lorsque  celui- 
ci  fit  son  entrée  solennelle  à  Fcrrare;  dans  le  nombre  étaient 
des  lettrés,  des  savants,  des  philosophes  qui  tout  en  s'acquittant 
de  leur  mission  théologique  ou  diplomatique,  ne  résistèrent 
pas  à  la  tentation  de  fonder  des  cours  et  de  faire  des  conférences 
h  des  auditeui*s  ravis  des  horizons  nouveaux  découverts  devant 
leurs  imaginations  avides  (1). 

Mais  Ton  vit  alors,  comme  au  siècle  précédent,  des  Italiens 
rivaliser  avec  les  Hellènes  pour  propager  dans  leur  patrie  la 
connaissance  de  la  langue  d'Homère.  Tel  Guarini  de  Vérone 
(1370-1460),  traducteur  de  Strabon  et  de  Plutarque;  rabr<%6 
qu'il  rédigea  de  la  grammaire  savante  de  Ghrysoloras  ne  fut  pas 
le  moindre  des  services  par  lui  rendus  à  la  cause  du  grec  dans 
rilalie  du  xv*  siècle.  On  raconte  de  lui  que  surpris  par  la  tem- 
pête à  son  retour  de  Constantinople  il  eut  la  douleur  de  voir  une 
caisse  de  précieux  manuscrits  qu'il  rapportait  engloutie  dans  les 
ftots.  Son  désespoir  fut  si  grand  que  le  lendemain  à  son  réveil 
tous  ses  cheveux  avaient  blanchi,  bien  qu'il  eût  à  peine  vingt 
ans.  Plus  heureux,  Âurispa  et  Travcrsari  débarquaient  à  Venise 
en  1423  ramenant  de  Byzance  232  manuscrits  parmi  lesquels  la 
première  collection  des  œuvres  de  Platon  qu'ait  possédée  l'Occi- 
dent. —  Tel  encore  ce  Filelphe  de  Tolentino,  lequel  après  avoir 
passé  sept  ans  à  l'ambassade  de  Venise  à  Constantinople  fut  2i 
son  retour,  en  1429,  appelé  à  TUniversité  de  Florence  par  Pallo 
Strozzi  (2),  qui  en  fit  son  gendre.  Littérature  grecque  et  latine, 
philosophie,  morale,  son  enseignement  embrassait  tout,  et 
plus  de  quatre  cents  étudiants  entouraient  sa  chaire  (3).  D'un 

(!)  M.  Stein  rapproche  ingénieusement  cette  ambassade  de  celle  des  trois 
«  princes  de  la  sagesse  m,  comme  s'exprime  Pline  Tancien,  que  Rome  avait  reçue 
seize  siècles  auparavant  et  d*où  Caton  voulait  faire  dater  la  décadence  des 
vieilles  mœurs  romaines  désormais  ouvertes  à  toutes  les  influences  de  la  Grèce. 
«  Ces  sortes  d'inondations  morales,  écrivait  C.  Martha,  ne  sont  pas  sans  dom- 
mage :  si  dans  la  suite  elles  fécondent  les  esprits,  elles  commencent  par  les  bou- 
leverser. » 

(2)  Cet  homme  d*État  qui,  au  dire  de  ses  contemporains,  avait  transformé  Flo- 
rence en  une  nouvelle  Athènes,  consacra  son  immense  fortune  à  recueillir  et  à 
faire  copier  des  manuscrits  anciens. 

(3)  «  Devinez  par  la  pensée  quelle  pouvait  être  l'impression  de  curiosité,  d'en- 
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caractère  ardent,  d'une  humeur  querelleuse,  il  garda  jusqu'au 
bout  une  vigueur  juvénile  qui  le  jeta  au  plus  fort  de  la  mêlée 
politique.  C'est  ainsi  qu'il  en  vint  durant  son  exil  à  Rome  & 
accabler  d'injures  les  Médicis  après  avoir  été  comblé  de  leurs 
bienfaits  :  genre  de  palinodie  assez  commun  parmi  ceux  qu'on 
a  justement  appelés  «  les  gladiateurs  de  la  république  des 
Kttres  » . 

Sur  ces  entrefaites  Gonstantinople,  après  une  héroïque  résis- 
tance, avait  succombé  dans  une  lutte  inégale.  La  prise  de  la 
vieille  cité  impériale  devait  coûter  cher  à  la  science  :  d'innom- 
brables manuscrits  furent  livrés  aux  flammes  le  jour  où  le 
croissant  eut  remplacé  la  croix  à  Sainte-Sophie  (1)  :  la  civilisa- 
tion a  toujours  eu  à  pleurer  les  triomphes  insolents  de  la  force. 
Mais  de  même  que  la  dispersion  du  Musée  d'Alexandrie  avait  eu 
autrefois  cet  heureux  effet  de  répandre  au  loin  dans  TOrient  la 
culture  grecque,  de  même  l'exil  forcé  de  tant  de  savants  Hel- 
lènes devait  avoir  pour  résultat  d'accélérer  le  retour  de  l'Occi- 
dent à  l'hellénisme.  Aussi  bien,  comme  s'exprime  Yillemain, 
«  jamais  vaincus  n'auront  emporté  dans  leur  fuite  un  plus  rare 
trésor  ;  jamais  hospitalité  ne  sera  payée  d'un  plus  magnifique 
présent  ».  M.  Waddington  ne  parle  pas  avec  moins  d'enthou- 
siasme de  ces  Grecs  fugitifs  :  «  Leurs  pensées  s'élevant  avec  le 
malheur,  ils  comprirent  la  beauté  de  leur  mission  nouvelle,  ils 
comprirent  et  enseignèrent  à  l'Europe  la  supériorité  de  l'esprit 
sur  la  matière,  de  la  pensée  sur  la  force  brutale,  et  la  fraternité 
universelle  des  intelligences  dans  le  culte  du  beau  et  la  pour- 


thousiasme  dans  les  lycées  nouveaux  de  Tltalie,  combien  les  salles  devaient  être 
étroites,  lorsque  cette  littérature  aujourd'hui  surannée  pour  vous  était  toute 
jeune  et  toute  vivante,  lorsqu'elle  sortait  hier  du  tombeau,  lorsqu'elle  arrivait  ce 
matin  de  la  Grèce  sur  un  vaisseau  fugitif,  lorsque  cette  imagination  italienne, 
la  plus  heureuse  de  toutes,  expliquait  par  quelque  bouche  éloquente,  avec  une 
chaleur  qu'on  ne  peut  retrouver,  les  merveilles  du  génie  d'Homère,  la  grÂce  et  la 
grandeur  du  génie  de  Sophocle  et  d'Euripide.  Oh  !  que  nous  sommes  des  barbares 
en  comparaison  !  »  (Villemain  à  la  Sorbonne.) 

(!)  On  n'a  pas  vu,  hélas  !  se  vérifier  une  seconde  fois  à  cette  occasion  la  phrase 
célèbre  d'Horace  : 

Grapcia  capla  rerum  victorem  cepit. 
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suite  de  la  vérité,  t^  Sur  une  belle  copie  de  la  Politique  d'Aris- 
tote,  dont  le  manuscrit  subsiBle  encore,  je  crois,  à  TEscuriaK  un 
de  leurs  chefs  en  qui  VîUemain  a  éloquemment  personnifie 
toute  Ff^migralion  avait  écrit  ces  mois  :  «  Ce  volume  est  l'œuvre 
et  la  propriété  de  Constantin  Lascariset  après  lui  de  quiconque 
saura  le  comprendre  >k  Quelle  admirable  sérénité  !  [{)  n 

Pour  raconter  la  suite  de  ce  qu*on  pourrait  appeler  la  prise 
de  possession  de  Tltalie  cultivée  par  la  Grèce  antique,  il  fau- 
drait insister  sur  le  grand  rôle  des  Médicis  et  sur  l'Académie 
Oorenline  fondée  sous  leurs  auspices,  parler  de  DémélriusChal- 
condyle  (2)»  de  Poli  tien  (3),  d*Andronic  de  Thessalonique,  maître 
de  Laurent  de  Médicis,  de  Constantin  Lascaris,  de  Musurus  (4), 
d'Érasme  (5),  de  Machiavel  (6)  :  autant  de  sujets  que  nous  avons 
plus  ou  moins  longuement  abordés  ailleurs  (7)*  Aussi  avons- 
nous  hâte  de  passer  à  la  seconde  partie  de  notre  travail. 


m 


Durant  les  deux  siècles  qui  précèdent  le  complet  épanouisse- 
ment de  la  Renaissance^  rilalie»  nous  venons  de  le  voir,  fut  le 
foyer  où  s'élabora  Tesprit  nouveau/La  France  ne  parut  d'abord 

(1)  la  Mefiaiêmnct  été  UUre^  et  de  la  philoMi^phie  au  xv*  siècle,  p.  40. 

(2)  Lequel  en9eign&  tour  à  tour  à  Pérou  se,  à  Padoue,  où  il  publia  un  Uoinère 
grec -latin  en  i4ga^  et  etifluÂ  Milan  oè  il  donna  une  édition  dlsocr  a  te  en  U93.  Un 
de  »es  éîÈves  a  dit  de  lui  ;  *  Homo  quantuïvis  et  gravitûlis  et  auctoritatis.  m 

(3)  Précepteur  de  Léon  X.  A  sa  mort  en  1494,  on  grava  tur  sa  tombe  le  distique 
inÎT&nt  : 

p0JttiïiiU9  in  hue  Lunmb  |»ci3l  Angi?1u3p  imuen 
Qu'ï  eiiiul  et  lîn|fuiJi,  r^t  iiùvsk^  Lfq^i  UabuiU 

(4)  f^rofesseur  de  lettres  f^reeqnei  à  lUniveraité  de  Padoue  et  collaborateur  intel- 
ligent des  éditions  Aldine^. 

(5)  On  lit  dans  une  de  ses  lettres  cette  déclaraUou  foroielle  :  k  Ualtam  adivjmui 
frmeita.tt9  potjsmmuui  causa.  » 

{$)  L  auteur  du  Prince  possédait  te  grée  et  en  proâta  pour  puiser  à  dea  sources 
anciennes  peu  ou  point  connues  autour  de  lui. 

{!]  Dans  nos  études  sur  le  Plaionismc  à  la  tle naissance f  publiées  par  les  Annalet 
de  phihsophie  chréitenne,  années  tS^S  et  tSSti.  —  L'ouvrage  de  Voigl:  Die  Wie- 
devbeUbung  des  clasêischen  Alieiihmns  eat  classique  ^en  Allemagne  sur  ces 
matières. 
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s'associer  que  de  loin  à  ce  mouvement,  et  cependant  aucun 
pays  n'a  jeté  plus  d'éclat  sur  le  moyen  âge  à  son  apogée.  Au 
surplus  quand  son  heure  fut  venue,  notre  pays  montra  par  des 
exemples  mémorables  à  quel  point  sur  son  sol  tout  était  pré- 
paré non  seulement  pour  une  admiration  platonique,  mais 
encore  pour  une  imitation  féconde  de  l'antiquité  grecque. 

Un  des  hommes  qui  ont  fait  le  plus  d'honneur  à  notre  Asso- 
ciation, M.  Gidel,  l'a  écrit  dans  ses  Nouvelles  études  sur  la  littéra- 
ture grecque  moderne  (p.  289)  :  «  L'historien  découvre  trois 
époques  où  le  grec,  surtout  en  France,  eut  une  véritable  faveur  : 
l'établissement  du  monastère  de  Lérins,  le  règne  de  Gharle- 
magne  et  celui  de  Charles  le  Chauve,  enfin  le  xm*  siècle.  Ce 
sont  trois  périodes  d'une  grande  activité  intellectuelle,  et  le 
grec  en  aucune  d'elles  n'est  absent  des  études.  Il  en  est  au  con- 
traire l'ornement  le  plus  rare  et  le  plus  inattendu.  C'est  peu  de 
chose  sans  doute  en  comparaison  du  grand  élan  de  l'Italie  au 
XIV®,  et  de  la  France  au  xvi**  :  c'en  est  assez  pour  venger  le 
moyen  âge  d'accusations  injustes  trop  longtemps  maintenues.  >» 
Sur  les  deux  premières  périodes,  je  n'aurais  rien  ou  presque 
rien  à  ajouter  aux  documents  réunis  par  les  persévérantes 
recherches  de  notre  savant  confrère  (1)  :  son  opinion,  en  ce  qui 
touche  la  troisième,  peut  être,  à  l'heure  présente,  contrôlée  par 
les  publications  les  plus  récentes  sur  l'Université  de  Paris. 
Avant  lui  l'auteur  des  Recherches  sur  Cage  et  sur  ^origine  des 
traductions  latines  d'Aristote,  A.  Jourdain,  avait  écrit  :  <c  Au 
lieu  de  douter  que  le  grec  ait  été  cultivé  en  Occident  au 
xni*  siècle,  on  devrait  s'étonner  plutôt  qu'il  ne  l'ait  point  été 
davantage,  lorsqu'il  existait  tant  de  moyens  et  de  si  nombreux 
motifs  de  se  livrer  à  ce  genre  d'études.  »  Mais  s'il  est  naturel 
que  dès  lors  plus  d'un  savant  et  d'un  philosophe  ait  aspiré  à 

(1)  Je  m'empresse  également  de  rappeler  ici  la  Note  sur  l'état  de$  étude»  grtcque$ 
en  France  aux  premiers  temps  du  moyen  âge,  par  M.  Tabbé  Tougard  (Annuaire  de 
V Association  pour  l'encouragement  des  études  grecques,  1879).  —  Un  récent  arti- 
cle de  M.  Delislc  dans  le  Journal  des  savants  prouve  que  sous  diverses  formes 
rhetlénisme  a  eu  des  représentants  à  Tabbaye  de  Saint-Denis  pendant  presque 
tous  les  siècles  du  moyen  âge,  notamment  Guillaume  Le  Mire,  abbé  de  1112  à  1186. 
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pouvoir  lire  Arislote,  Ploléniée,  Euclido,  Porphyiv  ol  Simpli- 
cius  dans  leur  langue  originale,  poètes  et  lettn^  se  doutenl  {^ 
peine  des  trésors  de  poésie  et  d'éloquence  cn^és  par  le  génii^ 
hellénique.  Pétrarque  ne  compte  dans  notre  pays  que  de  rares 
imitateurs  dont  les  efforts  se  perdent  au  milieu  de  rindifférence 
générale;  aussi  bien  ne  découvre-t-on  alors  nulle  part  ohex 
nous  une  brillante  école  littéraire  comme  celle  qui  ileurissail  on 
Italie.  Au  xiv'  siècle,  nos  Universités,  retombant  sous  le  joug 
d'anciens  préjugés,  se  reprennent  à  tenir  le  grec  pour  suspect, 
sinon  à  le  flétrir  comme  la  langue  du  schisme  et  des  hérésies, 
oubliant  que  c'est  Tidiome  du  Nouveau  Testament  et  des  plus 
illustres  Pères  de  l'Église.  Dans  une  remarquable  élude  (t), 
M.  Gebhart  a  noté  les  symptômes  les  plus  saillants  et  décrit 
les  principales  étapes  de  cette  décadence  des  hautes  études,  qui 
devait  enlever  pour  quatre  siècles  à  la  France  la  maîtrise 
incontestée  qu'elle  exerçait  avec  tant  d'honneur  h  Tépociuc  de 
Philippe  Auguste  et  de  saint  Louis. 

Les  circonstances  politiques,  il  faut  le  reconnaître,  n'étaient 
pas  moins  défavorables  au  progrès  des  esprits  que  celte  apathie 
intellectuelle  :  tandis  qu'en  Italie  les  discordes  intestines  sont 
le  résultat  d'une  émulation  violente  qui  suscite  parallèlement 
des  merveilles  dans  le  domaine  de  l'art,  en  France  les  guerres 
civiles  du  xv*  siècle  couvrent  le  sol  entier  de  ruines  et  mettent 
en  péril  jusqu'à  l'existence  même  de  la  patrie. 

Entre  Poitiers  et  Azincourl,  la  France  parut  respin*r  un  ins- 
tant sous  le  règne  réparateur  de  Charles  V.  L^histoin*  nous 
apprend  que  ce  prince  cherchait  sa  distraction  préférée  dans  la 
lecture  des  traités  les  plus  austères  de  Tanliquilé,  —  fait  unique* 
peut-être,  au  moins  jusqu'alors,  dans  les  annale?)  de  nos  rois. 
Une  bibliothèque  ou,  comme  on  disait  alors,  une  "  librairie  » 
publique  est  fondée  au  Louvre  :  si  elle  était  richf ,  pour  Tépoque, 
en  manuscrits  latins,  il  n*est  pas  sûr  qu'elle  contint  un  seul 

(1)  Luongimei  de  la  Bemaiuanee,  187A.  —  Rog^r  Ba/^on  d^plor«t  qn^,  1^  çer^A  «/«it 
M  peaconnade  ses coiiteai]M>T«lns.  Undis  qu«  LuH^  garnit  4  la  p^Xï%f;^.  *y\*:.  f^u^/r 
de  tndnetiODS,  taal  de  trésors  de  arirm^  restent  «t^nl^s. 
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manuscrit  grec,  et  le  catalogue  que  nous  possédons  témoigne 
du  peu  de  cas  que  Ton  faisait  des  œuvres  de  pure  imagination. 
Mais  pour  que  Ton  puise  avec  plus  de  liberté  et  d'abondance 
aux  sources  antiques,  il  est  de  toute  nécessité  qu'une  traduction 
les  mette  à  la  portée  du  grand  nombre  (1)  ;  c'est  ce  que  corn- 
'■'  prit  Nicole  Oresme,  doyen  de  Téglise  de  Rouen,  puis  évèque 
de  Lisieux  et  conseiller  de  Charles  V.  Aristote  étant  en  ce 
temps  l'oracle  du  monde  savant,  Oresme  entreprit  une  version 
française  de  ï Économique,  de  VÉthique  et  de  la  Politique  de 
ce  philosophe  (2)  ;  travail  qui  lui  valut  une  récompense  vrai- 
ment royale  (3).  Et  cependant  il  savait  mal  le  grec;  d'aucuns 
affirment  même  qu'il  ne  le  savait  pas  du  tout.  Il  parait  s'être 
servi  surtout  des  traductions  latines  de  Robert  Grosse-Tête  et 
de  Guillaume  Mœrbekç,  lesquelles  étaient  en  grande  vogue  alors. 
Il  en  résultait  forcément,  si  Ton  peut  ainsi  parler,  une  double 
trahison  :  sous  sa  plume  les  inexactitudes  abondent,  et  Barthé* 
lemy  Saint-Hilaire  est  à  peu  près  seul  à  féliciter  le  nouveau 
traducteur,  qui  donne  à  Amyot  l'exemple  de  combler  à  sa 
manière  les  lacunes  qu'il  croit  rencontrer.  Ajoutez  les  méprises 
qui  tiennent  aux  mœurs  et  usages  du  temps;  c'est  ainsi 
qu'Oresme  assimile  les  prytanes  aux  «  primiciers  »  et  «  cheve- 
ciers  »,  ou  les  Dionysiaques  aux  mascarades  parisiennes  (4). 

Au  siècle  suivant  un  cardinal-archevêque  de  Reims,  Guil- 
laume Fillastre,  qui  mourut  en  1428,  après  avoir  traduit  la 

(1)  On  cite  une  traduction  française  des  Météores  d*Aristote,  dédiée  par  Mathieu 
le  Vflain,  de  Neufchâtel  en  Normandie,  à  Alfonse  de  Brienne,  comte  d*Eu,  mort 
en  1270. 

(2)  En  ce  qui  concerne  les  deux  premiem  de  ces  ouvrages,  la  traduction 
d'Oresme  se  trouve  en  partie  à  la  bibliothèque  de  Leyde,  en  partie  chex  un  riche 
bibliophile  du  Nord  (voir  V Essai  sur  la  vie  et  les  ouvrages  de  Nicole  Oresme, 
mémoire  lu  à  TAcadémie  des  inscriptions  par  M.  Meunier  en  1857). 

(3)  Les  comptes  de  François  Chanteprince,  trésorier  de  Charles  V,  contiennent 
les  deux  quittances  suivantes  :  «  A  Nie.  Oresme...  pour  avoir  escrit  et  translaté 
en  françois  un  livre  appelé  Politicques^  par  le  commandement  du  Roi,  Tan 
MCCCLXXll  »  (la  somme  manque).  —  «  Le  roy  a  donné  cent  livres  à  Nie.  Oresme, 
lequel  lui  a  translaté  de  latin  en  françois  les  Éthiques  et  Politicques.  » 

(4)  Citons,  en  revanche,  une  comparaison  ingénieuse  :  «  11  est  ainsi  que  pour 
le  temps  de  lorsque  grec  estoit  en  regard  de  latin  quant  aux  Romains,  ai  comme 
est  maintenant  latin  en  regard  de  françois  quant  à  nous.  » 
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Cosmographie  de  Ptolêmêe  et  qaetpies  livres  de  Platon,  fut 
célèbre  aux  yeux  de  ses  coatemporains  uniquement  panre  qu  il 
passait  pour  lire  et  comprendre  parfaitement  le  grec.  En  jan- 
vier 1458,  noos  totobs  TUniTersité  de  Paris  accorder  à  un  hel- 
léniste italien.  Gre^rius  Tifemas  l  •  sur  5a  requête,  lauto- 
risation  de  donner  des  cours  de  grec,  à  la  condition  qu^il  y 
ajouterait  renseignement  de  la  rhétorique  et  qu'il  nVxigerait 
aucune  rétribution  de  ses  écoliers.  Mais  ou  cette  décision  resta 
sans  effet,  ou  les  espérances  de  Tifemas  furent  promptement 
déçues,  puisque  ses  biographes  affirment  qu'il  mourut  en  1466, 
après  avoir  enseigné  plusieurs  années  à  Manloue,  puis  à  Venise. 
Si  court  qu'ait  été  son  passage  au  milieu  de  ceux  qu  il  appelle, 
sans  doute  dans  un  accès  de  dépit.  ««  les  barbares  gaulois  », 
son  séjour  à  la  cour  de  Charles  VII  u>n  est  pas  moins  un 
indice  des  relations  littéraires  qui  commençaient  à  s'établir 
entre  la  France  et  l'Italie. 

Mais  les  expéditions  de  nos  rois  au-delà  des  Alpes  donnèrent 
à  ce  courant  nouveau  une  impubion  inattendue  ^â*.  En  14951a 
renaissance  platonicienne  battait  son  plein  à  Florence  et  l'Italie 
était  en  pleine  floraison  scientifique,  artistique  et  littéraire.  Nos 
chevaliers  furent  tout  à  la  fois  étonnés  et  ravis  par  tant  de  poli- 
tesse, d'él^nce  et  de  splendeur,  et  Ton  comprend  que  plus  d*un 
parmi  eux  ait  juré  d'introduire  dans  sa  province  quelque  chose 
des  merveilles  qu'il  avait  admirées  au-^lelà  des  Alpes.  Mais, 


(!)  Traductear  conscieacieax  de  la  Grande  Morale,  de  V Éthique  à  Eudème,  et  du 
traité  apocryphe  attriboé  à  Timée  de  Locres,  il  a  pour  principe  de  t'écarter  aussi 
peu  que  possible  du  sens  littéral  dans  les  ouTrages  de  philosophie,  •  ubi  et  rcri- 
tas  ipsa  discutitur  et  rerum  momenta  examinantur  • .  L  abus  de  cette  rt^gle  est 
cause  qu*Aristote  a  dû  attendre  jusqu*en  1S40  une  traduction  Traiment  f^an<^aise 
de  sa  Métaphysique.  Cf.  Delaruellc,  Une  tie  (JThuwuinisie  au  XV*  siècle.  GregoHo 
Tifemas,  dans  Mélanges  de  VÈcoU  française  de  Rome,  1899. 

(2)  Le  XT«  siècle  touchait  à  sa  fin  sans  qu'il  y  eût  en  France  ni  école  où  Tétude 
du  grec  fût  régulièrement  établie,  ni  maître  qui  renseignât,  ni  grammaire,  ni  dic- 
tionnaire pour  venir  en  aide  aux  débutants,  ni  texte  grec  sorti  d*une  presse  fran- 
çaise. Au  surplus,  sur  ce  dernier  point,  d'autres  Tilles  célèbres  n*étaient  guèro 
plus  arancées.  Ainsi  on  a  relevé  plus  de  900  volumes  imprimés  à  Rome  avant  1500, 
et  cependant  le  premier  livre  grec  qui  y  voit  le  jour  est  le  Pindarc  do  Callicrgi 
•n  1515. 
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chose  remarquable,  tandis  que  la  Renaissance  italienne  avait 
eu  un  caractère  hautement  philosophique,  la  Renaissance  fran- 
çaise sera  avant  tout  (je  laisse  ici  de  côté  les  beaux-arts)  phi- 
lologique et  historique,  bien  différente  en  cela  du  moyen  âge, 
durant  lequel  la  scolastique  avait  tenu  dans  notre  pays  ses 
assises  solennelles  :  c'est  en  France  que  sont  nés,  ou  du  moins, 
s'ils  appartiennent  par  leur  berceau  à  quelque  nation  étrangère, 
c'est  là  qu'ont  enseigné  et  conquis  leur  réputation  les  innom- 
brables docteurs  qui,  de  Scot  Erigène  à  Duns  Scot  et  à  Occam, 
ont  attiré  au  pied  de  leur  chaire  l'élite  de  TEurope  intellec- 
tuelle. 

Durant  le  xv*  siècle,  quelques  Grecs  (1)  étaient  venus,  à 
leurs  périls  et  risques,  chercher  en  France  fortune  et  réputation. 
Janus  Lascaris  (1445-1535)  le  premier  fut  appelé  par  un  de  nos 
rois  et  gratifié  par  Charles  VIII  d'une  pension  de  400  livres 
tournois.  Les  deux  successeurs  de  ce  prince,  Louis  XII  et  Fran- 
çois P',  disputèrent  au  pape  Léon  X  l'honneur  de  le  couvrir 
d'une  protection  dont  il  sut  se  montrer  digne,  car  parmi  les 
Grecs  de  la  Renaissance,  aucun  ne  le  surpassa  pour  la  noblesse 
et  la  générosité  de  caractère.  Budé  et  Danès  furent  au  nombre 
de  ses  élèves. 

Le  Français  Tissard  s'occupait  activement  de  faire  imprimer 
des  livres  grecs,  les  premiers  qui  eussent  paru  dans  notre  pays, 
lorsqu'Aléandre  (né  en  1480)  arriva  à  Paris  (1508),  précédé 
par  le  bruit  de  son  immense  érudition.  L'ami  d'Aide  Manuce 
et  d'Erasme  donna  d'abord  des  leçons  de  grec  à  Budé  et  à  un 
petit  cercle  choisi  ;  plus  tard,  il  inaugura  son  enseignement 
public  qu'il  devait  continuer  jusqu'à  la  fin  de  1513  (2).  Depuis 


(i)  Tels  Andronic  de  Thessalonique  qui,  après  s'<^tre  fait  applaudir  à  Florence, 
était  venu  flnir  ses  Jours  en  France,  et  Georges  Hermonyme  de  Sparte,  qui,  dit- 
on,  fut  pourvu  vers  1476  d'un  traitement  régulier,  comme  professeur  de  grec  à 
rUniversité  de  Paris.  Ses  élèves,  parmi  lesquels  Erasme,  nous  ont  laissé  sur  son 
compte  de  peu  flatteurs  témoignages. 

(2)  «  Les  lettrés  de  la  Renaissance  ont  pu  croire  et  ils  ont  cru  en  effet  que  l'an- 
tique édifice  universitaire,  quelque  temps  régi  par  un  tel  maître,  allait  laisser 
entrer  par  les  fenôtres  ouvertes  la  chaleur  et  la  lumière  des  sciences  nouvelles  • 
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Abélard,  au  dire  des  contemporains,  jamais  professeur  n'avait 
soulevé  pareille  admiration  ;  et  Ton  s'explique  sans  peine  que, 
malgré  sa  nationalité  étrangère,  TUniversité  de  Paris  ait  tenu  à 
reconnaître  son  remarquable  mérite  en  l'élevant  au  poste  si 
envié  de  recteur  (1513).  Aléandre  n'avait  pas  attendu  cette  heu- 
reuse fortune  pour  se  dévouer  avec  ardeur  à  la  cause  de  l'iiu- 
manisme.  Mais  sur  notre  sol  de  France  les  études  classiques 
étaient  étrangement  en  retard  ;  il  fallut  faire  beaucoup  et  vile  ; 
c'est  ce  qui  justifie  le  caractère  de  vulgarisation  qu'offrent 
tous  ses  travaux.  La  réédition  du  lexique  grec-latin  de  Graston 
(imprimé  d'abord  à  Milan  en  1480)  l'occupe  durant  toute  l'an- 
née 1512.  L'année  suivante,  il  publiait  ses  Tables  grecques^ 
abrégé  de  la  Grammaire  grecque  de  Théodore  Gaza,  qu'Aléandre 
définissait  lui-même  «  un  tableau  fidèle  des  lettres  grecques  ». 
Bientôt  la  cour  de  Rome,  en  lui  confiant  les  plus  hautes  fonc- 
tions diplomatiques,  l'enleva  à  la  culture  et  à  l'enseignement 
des  belles-lettres.  Quelques  mois  d'exercice  des  fonctions  de 
recteur,  c'était  assurément  trop  peu  pour  déraciner  les  préju- 
gés  et  combattre  les  vieilles  méthodes  :  lui  parti,  la  cause  de 
l'humanisme  parut  de  nouveau  compromise  (1). 

Ainsi,  malgré  des  tentatives  brillantes,  mais  isolées  et  sans 
suite,  tout  ou  presque  tout  restait  à  faire  à  l'avènement  de 
François  P'.  En  août  1517,  Glareanus  écrit  à  Erasme  :  «  Je 
suis  venu  à  Paris  pour  m'occuper  de  grec,  et  mon  attente  a  été 
bien  trompée.  Ici  aucun  maître  n'explique  les  grands  auteurs 

If.  LangloJs).  En  tout  cas,  Tarrivée  d'Aléandre  à  Paris  marque  aux  yeux  des 
contemporains  le  début  d'une  renaissance  hellénique,  témoin  ces  lignes  que  nous 
lisons  dans  une  dissertation  placée  par  Macault  en  tête  de  sa  traduction  de  Dio- 
dorc  (1533)  :  «  Je  n*ay  point  eu,  en  mes  premiers  jours  d'institution,  si  bonne  for- 
tune ne  tant  d'heur,  ce  que  Ton  ne  peult  pas  bien  dire  sans  grant  regret,  que  je 
soie  parvenu  à  la  cognoissance  des  lettres  grecques,  estans  encores  lors  peu 
receues  et  moins  usitées  en  France  comme  avant  la  venue  de  Jheronimus 
Aleander  ». 

(1)  J'emprunte  ces  détails  aune  savante  étude  de  M.Pâquier,  insérée  dans 
la  Hernie  des  questions  historiques  (Janvier  1899),  reprise  et  développée  depuis 
avec  autant  de  talent  que  d'érudition  dans  la  thèse  si  remarquable  du  même 
auteur  :  Jérôme  Aléandre,  de  sa  naissance  à  la  fin  de  son  séjour  à  Drindes  (1480- 
1529),  Paris,  Leroux,  1900 
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ni  en  public  ni  en  particulier  (1).  »  Heureusement,  le  nouveau 
souverain,  par  lui-même  et  par  son  entourage,  était  depuis 
longtemps  gagné  à  la  cause  des  belles-lettres,  sur  lesquelles  il 
devait  étendre  jusqu'à  la  fm  son  royal  patronage,  malgré  bien 
des  intermittences  imposées  par  son  inconstance  ou  par  les 
événements  (2).  Les  publications  grecques  s'étaient  multipliées 
sous  les  premières  années  de  son  règne  (3).  En  1521,  le  monarque 
annonçait  une  fondation  spécialement  consacrée  à  renseigne- 
ment et  à  Tétude  du  grec,  pliais  s'il  promettait  facilement,  il 
tenait  peu  :  ses  efforts  peu  suivis  parce  qu'ils  ne  partaient  pas 
d'une  ferme  conviction,  n'aboutirent  qu'à  de  médiocres  résul- 
tats (4),  tout  au  moins  jusqu'en  1530,  date  mémorable,  puisque 
c'est  celle  de  la  constitution  définitive  du  Collège  de  France. 
Sur  le  programme  de  cette  création  hardie,  orientée  (aux  applau- 
dissements des  uns,  à  l'étonnement  et  au  scandale  des  autres), 
dans  le  sens  des  curiosités  nouvelles,  figurent  deux  chaires  de 
grec  (5)  et  une  seule  de  latin.  En  vain  la  Sorbonne  et  l'Univer- 
sité, attachées  opiniâtrement  au  passé,  ne  cessent  de  dénoncer 

(!)  Lambin,  dans  la  préface  de  son  Horace  dédié  à  Charles  IX,  ne  Juge  pas 
moins  sévèrement  cette  époque. 

(2)  t  François  I^r  persécuta  par  moments  ceux  qu'il  avait  protégés  :  U  entrava 
plus  d'une  fois  les  libertés  qu'il  avait  encouragées  d'abord  ;  il  ne  sut  pas  tou- 
jours réserver  au  milieu  de  ses  dépenses  glorieuses  ou  folies  l'argent  qu'il  devait 
réserver  aux  pensions  des  hommes  de  lettres  »(E.  Egger).  Cest  ainsi  que  Danès, 
faute  d'être  payé,  suspendit  de  lui-même  plusieurs  fois  son  cours. 

(3)  Gourmont  réédite  après  Aléandrc  la  grammaire  de  Ghrysolorai,  et  en  1530 
Nicolas  Clénard  publiait  ses  iMtiluUonea  linguae  graecae,  appelées  à  un  succès 
extraordinaire. 

(4)  Chose  curieuse,  sur  le  sol  même  de  l'Italie  à  partir  de  1520,  l'hellénisine  est 
aussi  en  déclin.  «  Le  fait  s'explique  par  diverses  raisons.  La  première,  c'est  que 
la  colonie  des  réfugiés  grecs  ne  s'était  pas  renouvelée.  Ces  derniers,  par  leurs 
exigences  excessives,  avaient  fini  par  lasser  la  patience  des  Italiens.  De  plus  la 
direction  du  mouvement  intellectuel  avait  été  changée  et  quand  la  première 
génération  des  grands  humanistes  du  xv*  siècle  eut  définitivement  dispam,  U  ne 
se  retrouva  dans  celle  qui  lui  succéda  ni  la  môme  ardeur  ni  la  même  conviclioa 
à  l'égard  des  choses  grecques  »  (A.  Lefranc,  Histoire  du  CoUège  de  France,  p.  35). 

(5)  Danès  et  Toussaint  étaient  rétribués  sur  la  cassette  royale  à  800  écos  par  an. 
En  même  temps  le  monarque  chargeait  son  ambassadeur  à  Vienne,  GnilUmne 
Pélicier,  et  le  savant  Guillaume  Postel  de  lui  rapporter  des  manuscrits  d*Orient. 
A  sa  mort,  plus  de  530  manuscrits  grecs  étaient  déjà  réunis  au  palais  de  Fon- 
tainebleau. 
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le  grec  comme  une  langue  éminemment  païenne  et  obtiennent 
du  Parlement  rinterdiclion  d'y  recourir  dans  l'explication  des 
Écritures;  malgré  cette  inintelligente  opposition  la  cause  de 
Thellénisme  est  bien  gagnée,  et  dans  la  merveilleuse  épîtrc  que 
Gai^antua  adresse  à  son  fils  pour  le  diriger  dans  ses  études, 
Rabelais  a  le  droit  de  s'écrier  :  «  Maintenant  toutes  disciplines 
sont  restituées,  les  langues  instaurées,  et  notamment  la 
grecque,  sans  laquelle  c'est  honte  qu'une  personne  se  die 
sçavant(l).  »  L'étude  de  la  Grèce  antique  commence  à  refleu- 
rir (2)  pour  produire  dans  la  seconde  moitié  du  siècle  une  bril- 
lante moisson  (3).  Et  pour  nous  borner  à  ce  seul  exemple,  qui 
donc  a  révélé  Pindare  et  Anacréon  au  monde  moderne,  sinon 
Ronsard  et  H.  Estienne?  On  sait  que  le  premier  dès  ses  débuts 
était  ou  du  moins  aimait  à  se  dire  plein  du  génie  d'Homère,  de 
l'Homère  authentique  dont  il  avait  étudié  à  fond,  dans  le  texte 
même,  les  deux  inimitables  épopées.  Quant  au  second,  quel 
prodigieux  savoir  !  Celui  qui  a  écrit  De  la  conformité  du  fran- 
çais avec  le  grec  se  servait  si  couramment  de  Tune  et  de  l'autre 
langue  qu'on  ne  pouvait  deviner  laquelle  était  sa  langue  mater- 
nelle (4).  Et  que  dire  de  ce  Thésaurus  qui  à  lui  seul  représente 
le  labeur  d'une  vie  entière!  Chez  les  savants  l'admiration  de 
l'antiquité  est  poussée  si  loin  qu'elle  manque  de  mesure  et  de 


(1)  Pantagruel,  11,  8.  —  Rabelais  (qui  avait  expliqué  à  Montpellier  Hippocrate 
dans  Je  texte  môme)  veut  que  le  grec  soit  la  première  langue  enseignée  à  la  jeu- 
nesse. Est-ce  par  esprit  d'opposition  ?  est-ce  parce  que  le  grec  est  «  la  langue 
aux  douceurs  souveraines  »,  tandis  que  le  latin  est  employé  tous  les  jours  à 
exprimer  les  BrouUlamenia  Scoti  ? 

(2)  Faisons  la  part  de  Thyperbole  naturelle  à  ce  genre  d'éloquence  :  il  doit  y 
avoir  quelque  fond  de  vérité  dans  cette  phrase  de  Toraison  funèbre  de  Fran- 
çois 1«',  prononcée  par  Galland  en  1347  :  «  On  n'aurait  pu  trouver,  je  ne  dis  pas 
une  famille  noble  et  puissante,  mais  môme  une  famille  vulgaire  et  plébéienne 
dans  laquelle  les  serviteurs,  les  clients,  les  enfants  n'eussent  parlé  couramment 
grec  et  latin .  » 

(3)  Quelle  est  la  contrée  d'Europe  qui  peut  se  vanter  d'avoir  produit  au 
xvi«  siècle  des  critiques  et  des  érudits  comparables  aux  Casaubon,  aux  Turnèbe, 
aux  Scaliger  ? 

(4)  De  môme  c'est  dans  une  pièce  de  vers  grecs  que  Daurat  félicite  Du  Bellay 
d'avoir  exhorté  si  vivement  les  Français  à  étudier  leur  langue  et  à  ne  pas  avoir 
honte  d'y  recourir  môme  dans  leurs  plus  doctes  ouvrages. 
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goûl,  confondant  les  rangs  et  les  ordres.  Au  moyen  âge,  comme 
le  rappelle  Sainte-Beuve,  Boèce  avait  paru  un  classique  égal  à 
Platon  :  au  xvi*  siècle  Plutarque  et  Lucien  ne  sont  pas  lus 
avec  moins  d'ardeur  que  Sophocle  et  Thucydide  (1). 

L'auteur  de  la  Franciade  a  été  accusé  par  Boileau,  assez  à 
tort  d'ailleurs,  d'avoir  fait  parler  à  sa  Muse  grec  et  latin  en  fran- 
çais ;  et  pour  nous  borner  à  la  première  de  ces  langues,  en 
dépit  des  provocations  éloquentes  de  son  ami  Du  Bellay  à  un 
nouveau  pillage  des  «  richesses  delphiques  »,  il  est  certain, 
comme  l'a  fait  remarquer  M.  Brunot,  que  c  'est  par  la  science 
bien  plus  que  par  la  littérature  et  la  poésie  que  le  vocabulaire 
grec  a  fait  irruption  dans  le  nôtre.  «  A  partir  de  1560,  on  voit 
la  langue  d'Homère  et  de  Platon  se  retirer  pour  ainsi  dire  de  la 
circulation  et  se  réfugier  dans  l'ombre  des  collèges.  Elle  rede- 
vient matière  d'érudition (2).  »  Encore  eut-elle  de  la  peine  à  s'ac- 
climater dans  le  programme  d'études  de  la  jeunesse  :  les  Jésuites 
ne  lui  firent  qu'une  part  des  plus  modestes  dans  leur  Ratio  stu- 
diorum  et  dans  les  écoles  françaises  renseignement  du  grec  ne 
sera  définitivement  organisé  que  par  le  règlement  de  1598, 
confirmé  par  les  statuts  que  l'Université  se  donna  en  1600. 

C.  Huit. 

(1)  «  H.  Estienne  a  rendu  d'immenses  services  aux  lettres  anciennes  et  parti 
cuiièrement  aux  lettres  grecques,  et  Ton  ne  saurait  prononcer  son  nom  qu'avec 
reconnaissance.  Cependant  il  faut  bien  avouer  que  dans  Timpétuosité,  la  furia 
franceaa  avec  laquelle  il  publiait  volume  sur  volume,  la  critique  ne  répondait 
pas  toujours  à  la  bonne  volonté,  ni  Thonnôteté  non  plus  »  (Nageotte,  Hi$t,  de  la 
poésie  lyrique  grecque j  I,  p.  65). 

(2)  M.  Brunetiére. 
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En  présence  du  déreioppement  croissant  de  la  papyrologie  et  de  la  dispersion 
des  publications  qui  se  rapportaient  à  cette  science^  la  Direction  de  la  Revue  des 
Éludes  grecques  m*a  chargé  de  la  rédaction  régulière  d'un  bulletin  où  je  m'effor- 
cerai de  mentionner  et  d'analyser  au  fur  et  à  mesure  de  leur  apparition  tous  les 
volumes  ou  articles  papyrologiques  dont  je  pourrai  avoir  connaissance.  Autant 
que  possible,  je  ferai  paraître  un  bulletin  tous  les  six  mois.  A  ce  Bulletin  il  fal- 
lait un  point  de  départ  :  c'est  le  1*'  janvier  1900  qui  a  été  adopté  et  dans  le  pré- 
sent article  sont  analysées  toutes  les  publications  postérieures  à  cette  date.  U 
eût  été  peut-être  désirable  de  mettre  en  tète  de  ces  bulletins  une  bibliographie 
complète  des  publications  papyrologiques  antérieures  au  l'^^  janvier  1900.  Mais, 
outre  la  difficulté  de  faire  entrer  dans  les  colonnes  de  la  Revue  un  travail  d*un 
volume  considérable,  il  faut  bien  dire  que  l'auteur  de  cette  bibliographie  aurait 
fort  risqué  de  n'être  qu'un  plagiaire.  En  effet,  quelques  publications  récentes  et 
facilement  accessibles  donnent  cette  bibliographie  avec  un  luxe  de  détails  qui 
dispense  presque  de  revenir  sur  le  sujet. 

Pour  les  pap3rrus  littéraires  nous  avons  actuellement,  outre  un  article  peu 
complet  de  Couvreur  dans  la  Revue  de  Philologie  (1896,  XX,  pp.  163-174),  un 
répertoire  vraiment  remarquable  publié  dans  le  Cenlralblall  fur  Biblioiheks- 
wesen  (1)  par  le  savant  bibliothécaire  de  l'Université  de  Goettingue,  M.  C.  Haeber- 
lin,  sous  le  titre  de  Griechische  Papyri.  Un  article  très  nourri  de  M.  Max  Ihm  dans 
le  même  périodique  (2)  vient  compléter  le  travail  de  M.  llaeberlin  en  donnant 
une  liste  complète  des  papyrus  latins. 

Pour  les  papyrus  non  littéraires  nous  possédons  un  article  d'ensemble  de 
M.  Wilcken  (3),  une  liste  complète  par  ordre  de  sujets,  publiée  par  le  même 
*^^àniôûnsVArchivfUr Papyrus forschung(lji900,  pp.  1-28)  avec  une  bibliographie 
sommaire  mais  suffisante,  et  deux  copieux  Berichte  de  M.  Viereck,  parus  dans 
X^Jahreshericht  de  Bursian  sous  le  titre  Bericht  ûberdie  altère  Papyruslitteratur 

(1)  1897,  t.  XIV,  pp.  1-13,  201-223,  263-283,  337-361,  389-412,  473-499  et  tiré  à 
part.  Leipzig,  1897,  in-8o  pp.  131  (épuisé). 

(2j  Lateinische papyri,  Centralbl.,  XVI  (1899),  pp.  341-357. 

(3)  Wilcken  Die  griechischen  Papyrusurkunden.  Ein  Vortrag  gehalten  auf  der 
XLIV,  Versammlung  deutscher  Philologen  und  Schulmânner  in  Dresden  am 
SO  Sept,  1897.  (Beriin  1897,  in-S»  pp.59.) 
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(t.  98,  1898,  m,  pp.  135-J86;  et  Die  PapyrusliUeralur  von  den  70  erjahien  bis 
1898  {i.  102,  1899,  III,  pp.  244-311). 

Enfin,  M.  Renyon  a  publié  en  appendice  (pp.  129-148)  à  son  récent  volume  Ttie 
palaeography  of  Greek  papyri  (London,  1899,  in-8»)  un  aperçu  rapide  de  la  biblio- 
graphie des  papyrus  et  une  liste  de  papyrus  littéraires. 

C'est  d'après  ces  auteurs  que  j'ai  établi  le  résumé  suivant  où  sont  énumérées 
très  rapidement  un  certain  nombre  de  publications  absolument  essentielles. 
A  l'exemple  de  M.  Kenyon,  je  les  ai  groupées  par  pays  : 

GRANDE  BRETAGNE  ET  IRLANDE 

British  Muséum.  —  Forshall.  Desci'ipUon  of  the  greek  papyri  in  Ihe  British 
Muséum.  London,  1839,  fol. 

Kenyon.  Greek  papyri  in  the  BHtish  Muséum.  Catalogue  with  texts^  printed  hy 
order  of  the  trustées.  London  fol.  t.  1  (1893)  et  t.  II  (1898)  avec  deux  atlas  de 
fac-similés.  (Cf.  Wilcken,  GÔtt.  gel.  Anz.  1894,  pp.  716-749.) 

Kenyon.  Classical  texts  from  papyri  in  the  British  Muséum  including  the 
newly  discovered  poems  ofHerodas.  London,  1891,  in-4«. 

Kenyon.  Aristotle^  On  the  constitution  of  Athens.  London  1891,  in-4o  avec  un 
atlas  de  fac-similés. 

Kenyon.  Bacchylides  poems,  from  a  papyrus  in  the  British  Muséum.  Oxford, 
1897,  Jn-8o,  avec  un  atlas  de  fac-similés. 

[Kenyon]  Catalogue  of  additions  to  the  Manuscripts  in  the  British  Muséum 
London,  1894,  in-4o. 

Oxford.  —  Grenfell  et  MahafTy.  Revenue  laws  of  Ptolemy  Philadelphus  edited 
from  a  greek  papyrus  in  the  Bodleian  library.  Oxford,  1896,  in-4o. 

Grenfell.  An  Alexandrian  erotic  fragment  and  other  greek  papyri  chie/ly  Ptole- 
maic.  Oxford,  1896,  in-4o.  Cité  géjfiéralement  sous  le  titre  :  Greek  papyri  1. 

Grenfell  et  Hunt.  Greek  papyri,  séries  II.  New  classical  fragments  and  other 
Greek  and  latin  papyri.  Oxford,  1897,  in-4«. 

—  Les  mômes.  The  Oxyrhynchus  papyri.  Part.  1  (1898).  Part.  II  (1899),  Lon- 
don, in-4<». 

Mahaffy.  Transact.  Royal  Irish  Acad.,  XXXI  (1898),  pp.  197-208. 

Grenfell  et  Ilunt.  AOriA  IHCOr  Sayings  of  our  Lord  from  an  early  Greek  papy- 
rus. London,  1897,  in-8. 

Dublin.  —  Mahaffy.  The  Flinders-Petrie  papyri.  Dublin  1891,  1893  et  1894, 
in'4«  publiés  dans  les  Cunningham  mémoire.  (Cf.  Wilcken,  GÔtt.  gel,  Anz.  1893, 
pp.  130-166.) 

Pétrie.  Hawara,  Biahmu^  and  Arsinoe.  London,  1889,  in-4«. 

Réviilout.  Mélanges  sur  la  métrologie.  Paris,  1895,  in-4o. 

FRANCE 

Paris.  —  [Hase],  Lelronne,  Egger  et  Brunet  de  Presles.  Les  papyrus  grecs  du 
musée  du  Louvi*e  et  de  la  bibliothèque  impériale.  Paris,  1863,  in-4«  avec  un  atlas 
fol.  par  T.  Dévéria  {Sotices  et  extraits,  t.  XVIU,  2). 
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Articles   de  Wessely  et  de  Revillout  dans  la  Revue  Egyptologique. 

Wessely.  Denkschr,  Wien.  Akad.  1889,  II  pp.  97-256  et  tir.  k  part  intitulé  : 
Die  Pariser  Papy  ri  des  Fundes  von  El-Faijûm, 

Egger.  Mémoires  d'histoire  ancienne  et  de  philologie.  ^eLTÏa,  1863,  in-8». 

H.  Weil.  Un  Papyrus  inédit  de  la  bibliothèque  de  M.  Ambroise  Firmin-Didol. 
Nouveaux  fragments  d'Euripide  et  d'autres  poètes  grecs,  Paris,  1879,  in-4«. 

Réviliout.  Mélanges  sur  la  Métrologie,  Paris,  1895,  in-4«. 

Wilcken.  Die  Achmîm-Papyri,  Sitzungsbei\  BerL  Akad.  1887,  II,  pp.  807-813; 
'riroHLVT,|iaTtff|j.ot  dans  Philologus  LUI  (1894)  pp.  80-126. 

Scheil.  Mémoires  de  la  Mission  du  Caire.  T.  IX,  2.  Paris,  1893,  in-4*.  [Philon  et 
fragments  chrétiens.] 

Réviliout.  Corpus papyrorum  jEgypti.T.  III,  1  :  Le  plaidoyer  d* Hyper ide contre 
Athénogène.  Paris,  1892,  fol. 

Grenfell.  Revenue  laws.  Appendixl. 

HOLLANDE 

Lteyde.  —  Leemans.  Papyri  graeci  musei  antiquarii  publici  Lugduni-Batavi . 
Leyde,  2  vol.,  in-4»,t.  I,  1843  et  t.  II,  1885. 

Reuvens.  Lettres  à  Mi  Letronne  sur  les  papyrus...  du  musée  de  Leyde.  Leyde, 
1830,  in-4«. 

Dieterich.  Papyrus  magica  musei  Lugdunensis  dans  Jahrb.  fur  Philol,  Suppl. 
XVI  (1888)  pp.  749-829. 

ALLEMAGNE 

Berlin.  —  Boeckh.  Erklârung  einer  aegyptischen  Vrkunde  auf  Papyrus.  Ber- 
lin, 1821,  in-4o. 

Schmidt.  Die  Griechischen  Papyrusurkunden  der  kôniglichen  Bibliothek  zu 
Berlin.  Berlin,  1842,  in-8«. 

Parthey.  Mem.  Inst.  corresp.  arch.,  II  (1865),  pp.  438-462  et  Abhahdl.  Berl. 
Akad.  1865,  pp.  109-180. 

Wilcken.  Aktenstûcke  aus  der  kôniglichen  Bank  zu  Theben.  Berlin,  1886,  in-8o 
(Abhandl.  Akad.  Wissensch.), 

B.  G.  U.  est  Tabréviation  courante  de  Aegyptische  Urkunden  aus  den  koenigli- 
chen  Museen  zu  Berlin  herausgegeben  von  der  Generalverwaltung .  Berlin,  1895 
sqq.  (le  3«  vol.  est  en  cours  de  publication). 

Buttmann.  Abhandl.  Berl.  Akad.,  1824,  pp.  89-115. 

Wilcken.  Ein  neuer  griechischer  Roman.  Hermès,  XXVIII  (1893),  pp.  161-193. 

Très  nombreux  articles  dans  le  Hermès,  depuis  1880,  par  W'ilcken,  Blass, 
Viereck,  Krebs,  etc. 

Blass.  Zeitschrift  fUr  Aegyptische  Sprache,  1881-1882. 

Wilcken.  Arsinoitische  Steuerprofessionen  aus  dem  Jahre  189  n.  Chr.  dans 
Sitzungsber.  Berl.  Akad.  1883,  pp.  897-922. 

Wilcken.  Tafeln  zur  ùlteren  griechischen  Palâographie.  Leipzig,  1891.  Fol. 
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ITALIE 

Naples*  —  Schow.  Charta  papyracea  graece  scripla  mtisei  Borgiani  VelUris, 
Roinae,  1788,  in-4*. 

Rome*  —  Angelo  Mai.  Classicorum  auctorum  e  Vaticanis  codicibus  edilio, 
T.  IV  et  V.  Romae,  1831-1833,  iD-8o. 

Bernardino  Peyron.  Papiri  greci  del  museo  Britannico  di  Londra  e  délia  Bi- 
blioteca  Vaticana  {Mem,  accad,  Torino.  Ser.  II,  t.  lll,  1851,  m-8«,  pp.  1-112). 

Lumbroso.  Papin  greco-egizzi  délia  Biblioteca  Vaticana,  dans  Rendic.  Accad, 
Lincei,  Il  (1893),  pp.  829-831. 

Turin.  —  Âiuedeo  Peyron.  Papyri  graeci  Regii  Taurihensis  Musei  Aegyptii, 
Turin,  1826-1827,  in-4-. 

Lumbroso.  Documenti  greci  del  Regio  Museo  Egizio  di  Torino.  Turin,  1869,  in-8*. 

Herculanum.  —  Herculanensium  voluminum  quae  supersunt  [collectio  prior], 
Naples,  1793-1855, 11  vol.  Folio. 

Herculanensium  voluminum  quae  supersunt,  collectio  altéra,  Naples,  1862-1876. 
11  vol.  Folio. 

Scott.  Fragmenta  Herculanensia,  Oxford,  1885,  in-8*. 

Gomperz.  Nombreux  articles  publiés  dçpuis  1864. 

Un  certain  nombre  de  bibliothèques  (Berlin,  Bonn,  Bibl.  nat.  de  Paris)  pos- 
sèdent la  série  des  photographies  des  dessina  d'Oxford,  don  de  la  Société 
philologique  d'Oxford. 

AUTRICHE 

Vienne*  —  Milteilungen  aus  der  Sammlung  der  Papyt^us  Erzherzog  Rainer, 
Vienne,  in-4*,  depuis  1886  (six  volumes  parus). 

Hartel.  ïlbei*  die  Griechischen  Papyri  Erzherzog  Rainer,  (Vienne,  1886,  in-8«.) 

Peyron.  Papiri  Greco-Egici  di  Zoide,  (Turin  1828  in-4».} 

Nombreux  articles  dans  presque  tous  les  fascicules  des  Wiener  Studien  depuis 
1881. 

Par  une  gracieuseté  dont  je  ne  saurais  assez  le  remercier,  M.  Wessely  m*a 
envoyé,  écrite  de  sa  main,  la  liste  complète  de  ses  articles  papyrologiques.  Per- 
sonne ne  se  plaindra,  je  Tespère»  de  voir  reproduit  ici  ce  document  précieux, 
d'une  éloquente  simplicité.  Les  articles  sont  rangés  autant  que  possible  par  ordre 
chronologique  et  j'ai  contrôlé  la  majeure  partie  des  renvois.  Pour  abréger,  j'ai 
désigné  par  les  lettres  MR  et  WS  les  Milteilungen  Rainer  et  les  Wiener  Studien, 

WESSELY 

1.  Der  Wiener- Papyrus  Nr  26  und  die  Uebeiresle  gHechischer   Tachygraphie  in 

den  Papyri  von  Wien,  Paris  und  Leiden. 
(WS.  m,  1881,  pp.  1-23  et  deux  pholotypies). 

2.  Zwei  Wiener  Plutarchhandschriflen, 

(WS.  m,  1881,  pp.  291-294). 

3.  Der  Wiener-Papyrus  Nr.  31  (avec  fac-similé  des  trois  premières  colonnes). 

(WS.  IV,  1882,  pp.  175-197). 
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4.  Evangelien-Fragmente  auf  Papyrus. 

(WS.  IV,  1882,  pp.  198-214). 

5.  Eine  PergamentroUe  des  VI  Jahrhunderts  [les  Psaumes]. 

(WS.  IV,  1882,  pp.  214-223). 

6.  Eine  Inachrift  auf  Thon  Nr.  5591  [Musée  de  Vienne] . 

(WS.  IV,  1882,  pp.  314-317). 

7.  Dalierle  Uandschriften  [du  moyen  âge]. 

(WS.  V,  1883,  pp.  170-171). 

8.  Zum  Mùnzweaen  der  apûteren  rômischen  Kaiser zeit, 

(WS.  V,  1883,  pp.  299-312). 

9.  Prolegomena  ad  papyroriim  graecorum  novam  collée tionem  edendam,  Insunt 

disquisilionespalaeographicae,  anliqttariae,  diplomaticae,  metrologicae^  chro- 
nologicae  inlerpretationesque  nonnullorum  papyrorum  (Vienne,  Gerold  fils  ; 
1883,  in-8%  p.  80). 

10.  Lelires  à  M.  E,  Révillout  sur  les  contrats  grecs  du  Louvre  provenant  du 

Fayoum . 

{Revue  égyptologique,  III,  1883,  pp.  161-183  ;  IV,  1885,  pp.  58-66  et  177-182  ; 
V,  1888,  pp.  66-72  et  135-144  ;  VI,  1891,  pp.  1-4). 

11.  Analekten  :  1.  Neue  Evangelien-Fragmente  auf  Papyrtts  ;  2,  Papyrus  Parisi' 

nus  17  ;3.  Inschriften  aus  Elephantine  [Ostraka]  ;  1.  la-r^ç?;  5.  laou;  6. 
Zu  den  Fragmenten  eines  âgyplischen  Epos;  7.  Zwei  vermeintliche  Anec- 
dota  ;  8.  Zum  sogenannten  Arcadius  ;  9.  Zu  Tryphon, 
(WS.  VII,  1885,  pp.  69-81). 

12.  Die  griechischen  Papyri  der  kaiser  lichen  Sammlttng  Wiens, 

{Jahresber,  Franz  Josephs  Gymnas.  Wten,  1885,  pp.  1-28). 

13.  Neue  Griechische  Papyri  aus  This  und  Panopolis, 

(WS.  VII,  1885,  pp.  122-139). 

14.  Die  griechischen  Papyri  Sachsens  (Leipzig  und  Dresden). 

{Beinchte...  Sûchs.  Gesellsch.  Wissensch.,  PhiloL  Hist,  Klasse,  1885,  pp.  237- 
284). 

15.  Die  Faijumerreste  einer  Thukydides-Handschrift. 

^WS.  VII,  1885,  pp.  116-122). 

16.  Bemerkungen  zu  den  Griechischen  Papyri  im  âgyptischen  Muséum  in  Berlin, 

(WS.  VIII,  1886,  pp.  109-115;  cf.  Tarticle  précédent  pp.  92-108  de  Magirus). 

17.  Neue  griechische  Ostraka, 

(WS.  VIU,  1886,  pp.  116-124). 

18.  Bericht  ûber  griechische  Papyri  in  Paris  und  London, 

(WS.  VIII,  1886,  pp.  175-230). 

19.  Ephesia  Grammaêa^  aus  Papyrttsrollen,  Inschriften,  Gemmen  etc.  gesammelt . 

(Jahresb,  Fr.  Jos.  Gymn.,  1886). 

20.  On  the  spread  of  Jewish  Christian  religious  ideas  among  the  Egyptians, 

(The  Expositor,  1886,  n.  xm). 

21.  Zur  Nil'Indiktion. 

(MR.  I,  1886,  pp.  26-29). 

22.  Obolen-  und  Chalkus-Rechnungen, 

(MR.  1,1886,  pp.  30-37). 


168  SEYMOUR   DE   RICCI 

23.  [Liste  des  empereurs  nommés  dans  les  papyrus  Ramer]. 

(MR.  1,  1886,  p.  49). 

24.  Lilei'arische  Fragmente  aus  El-Faijum  :  Hesiod. 

(MR.  I,  1886,  pp.  73-83). 

25.  Die  Zahl  Neun  und  neunzig. 

(MR.  I,  1886,  pp.  113-116). 

26.  Auyvpiou. 

(MR.  I,  1886,  p.  123). 

27.  Griechisch  CZ  und  è  [Arabisch], 

(MR.  I,  1886,  pp.  123-124). 

28.  Die  Daten  (h^echischer  Papyrus  aus  roemischer  Kaiser zeil , 

(MR.  II/III,  1887,  pp.  1-36  avec  deux  planches.) 

29.  Das  ûlteste  liturgische  Schriftslûck, 

(MR.  11/111,  1887,  p.  86). 

30.  Lilerarische  Fragmente  aus  El-Faijûm  :  Isokrates,  Platon  «  Gorgias  »,  Theokrit, 

Fragmente  einer  polemischen  Rede  gegen  Isokrates. 
(MR.  ll/III,  1887,  pp.  74-82). 

31.  Strassenvei*zeichnisse  aus  Arsinoe  [papyrui  du  Louvre]. 

(MR.  II/Ilî,  1887,  pp.  261-264). 

32.  S^pot^tç. 

(MR.  II/Ilî,  1887,  pp.  270-271). 

33.  Zum  Décret  von  Canopus. 

(MR.  Il/III,  1887,  pp.  271-272). 

34.  Zythos  und  Zythera.  [Le  papyrus  Edmondstone] . 

(Jahresh.  Gymnas.  Hemals,  Xllly  1887,  pp.  38-47  etsqq.). 

35.  Griechische  Papyri  des  British  Muséum, 

(WS.  IX,  1887,  pp.  235-278). 

36.  Ueber  das  Zeitalter  des  Wiener  Evangelienpapyi*us, 

(Zeitschr,  fur  katholische  Théologie,  XI,  1887,  pp.  507-515). 

37.  Ein  Papyrus  aus  der  Zeit  des  Aurelianus  und  Vaballathus. 

(MR.  ÎV,  1888,  pp.  51-62). 

38.  literarische  Fragmente  aus  El-Faijûm  :  Isokrates  icpàç  NixoxXia. 

(MR.  IV,  1888,  pp.  136-139). 

39.  Ptolemaische  Mûnzen  im  III  Jahrhundert  n.  Chr. 

(MR.  IV,  1888,  pp.  144-146). 

40.  AmtsbUcher  und  ihre  Citirung. 

(MR.  IV,  1888,  pp.  145-148). 

41.  Griechische  Zauberpapyrus  von  Pains  und  London, 

(Denkschr.  Akad.  Wien,,  XXXVI,  1888,  II,  pp.  27-208). 

42.  Ein  bilingues  Maj'eslâtsgesuch  aus  dem  Jahre  391  fî  nach  Chr. 

(Jahresb.  Gymnas.  Uemals,  XIV,  1888,  pp.  39-48). 

43.  Das  Aegyptische  S/euerwesen  in  rUmisch-griechischer  Zeit. 

(Zeitschr.  far  Steuer-  und  Gebahrenwesen,  II,  1888,  nn.  10  à  14  et  30). 

44.  Die  Pariseï*  Papyri  des  Fundes  von  El-Faijum. 

{Denkschr.  Akad.  Wien.,  1889,  11,  pp.  97-256  et  tirage  à  part). 

45.  Zu  den  griechischen  Papyri  des  Louvre  und  der  Bibliothèque  Nationale. 
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{Jaht^sb,  Gymnas,  Hemals,X\,  1889  et  XVI,  1890,  pp.  1-50). 

46.  Dissertation  sur  les  actes  grecs,  dans  H.  Saboulard,  Études  sur  la  forme  des 

actes  de  droit  privé  en  droit  romain  et  dans  le  très  ancien  droit  Français 
(Paris,  1889,  in-4o),  pp.  i-xxxviii. 

47.  Literarische  Fragmente  der  Papyri  aus  El-Faijum. 

(WS.  XI,  1889,  pp.  175-191.) 

48.  Holztâfelchen  der  Sammlung  der  Papyrus  Erzherzog  Rainer, 

(MR.  V,  1889,  pp.  11-20  avec  une  phototypie). 

49.  Die  Wiener  Handschrift  dei*  orphischen  Argonautica, 

{Philologus,  XLVm,  1889,  pp.  379^84  et  573-576). 

50.  Griechische  Papyri  des  BiHtish  Muséum. 

(WS.  XII,  1890,  pp.  81-97), 

51.  Chrysographie. 

(WS.  XII,  1890,  pp.  259-279). 

52.  Bruchstilcke  einer  optischen  Schrift  aus  dem  Aller thum,  [Papyrus  du  Louvre.] 

(WS.  XIll,  1891,  pp.  312-323). 

53.  Alexandermûnzen  des  K.  Pescennius  Niger. 

(WS.  XIII,  1891,  p.  332). 

54.  Studien  ûber  dos  Verhâllnis  des  griechischen  zum  ùgyptischen  Recht  im  Lagi- 

denreichy  insbesondere  ûbei*  Personal-Exekution  im  Anschluss  an  Varro  de 

Re  Rustica  /,  17,  î. 

[Sitzungsher.  Wien.  Akad.;  Phil.  hist.  Classe,  CXXIV,  1891,  n.  IX). 

55.  Einige  Urkunden  des  Berliner  KÔnig lichen  àgyptischen  Muséums. 

(Jahresber.  Staatsgymn.  III  Bezirk  Wien,  XXII,  1891,  pp.  1-16). 

56.  Antike  Reste  griechischer  Musik. 

(_  ibid.  — ) 

57.  Papyrusfragment  des  Chorgesanges  von  Euripides  Orest  330  ff.  mit  Partitur. 

(MR.  V,  1892,  pp.  65-73). 

58.  Die  àgyptischen  Agoranomen  als  Notaren, 

(MR.  V,  1892,  pp.  83-114). 

59.  Hermès  Trismegistus. 

(MR.  V,  1892,  pp.  133-134). 

60.  Die  Abkûrzung  u^x. 

(MR.  V,  1892,  p.  134). 

61.  Bemerkungen  zu  einigen  Publikationen  auf  dem  Gebiete  der  ùlteren  griechis- 

chen Palâographie. 

{Jahresber.  Staatsgymn.  III  Bezirk  Wien,  XXIIl,  1892,  pp.  1-20). 

62.  Le  papyrus  musical  d'Euripide  (avec  M.  Ruelle). 

(REG.  V,  1892,  pp.  265-280). 

63.  Neue  griechische  Zauberpapyri. 

[Denkschr.  Akad.  Wien,  XLII,  1893,  II,  pp.  1-96). 

64.  Wien  in  Gothischer  Zeit. 

(Jahrb.  des  Ver.f.  nieder-ôsterr .  Landeskunde,  1893). 

65.  Ein  griechischer  Heiratskontrakt  vom  Jahre  iS6  n.  Chr. 

{Jahresber.  Staatsgymn.   III  Bezirk  Wien,  XXIV,  1893,  pp.  1-17  et   aussi 
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dans  Xenia  ausiriaca  :  Festachrifl  f.   d.    Ôstr.  MUteUchulen  s.  4i  Ver 
samml.  deutsch,  Philol.  u.  Schulmnnner  in  Wien^  I,  1893,  pp.  61-77). 

66.  Ein  Libellus  eines  Libellaticua  ans  dem  Faijum. 

{Anzeiger  Akad.  Wien^  3  janvier  1894). 

67.  Fahrer  durch  die  Ausstellung  rfei*  Papyrus  Erzherzog  Rainer. 

(Vienne,  1894,  in-8»,  pp.  xxui-293). 

68.  (En  collaboration  avec  M.Mitteis).  Corpus  papyrorum  Raineri  Archiducis  Aus^ 

triae.  VoL  I  GiHechische  Texte,  Fasc,  I  Rechtsurkunden.  (Vienne,  1895,  fol., 
pp.  viii-298). 

69.  Ein  System  altgriechischer  Tachygraphie. 

(Denkschr.  Akad.  Wten,  XLIV,  1895,  IV,  pp.  1-44  et  3  planches). 

70.  Veber  die  Vokalzeichen  des  âltesten  Entwurfes  einer  griechischen  Kurzschrift, 

(Festschrift  zur   kundertjùhingen    Jubelfeier  der  deutschen  Kurzschrift, 
Braunschweig,  1896). 

71.  Zwei  Xenophon-papyri. 

(MR.  VI,  1897,  pp.  81-113). 

72.  Buîgarisches  in  einem  Papyrus. 

(MR.  VI.  1897,  pp.  114-117). 

73.  XBir. 

(MR.  VI,  1897,  p.  118). 

74.  Zur  unregelmâssigen  Aspiration. 

(MR.  VI,  1897,  pp.  117-118). 

75.  Die  Lesezeichen  der  Iliashandschrift  Ilh. 

(Jah^sber.  Staatsgymn.  III  Bezirk  Wien,  XXVIII,  1897). 

76.  Wie  haben  die  alten  RÔmer  geschrieben  ? 

(—  ibid.  — ). 

77.  Zu  Calo's  SchHft  ûber  das  Landwesen  cap.  CIX, 

WS.  XX,  1898,  pp.  135-140. 

78.  L'ensevelissement  d'un  Apis  à  Vépoque  impériale. 

(Revue  égyptoL,  VIII,  1898,  pp.  8-9). 

79.  Schrifttafeln  zur  ûUeren  lateinischen  Paléographie  [i). 

(Leipzig,  1898,  in-fol.,  p.  12  et  20  planches). 

Il  faut  y  ajouter  un  nombre  considérable  de  comptes  rendus  bibliographiques 
publiés  dans  divers  périodiques  et  plus  particulièrement  dans  les  suivants  : 

Lilerarisches  Centralblatt,  Zeitschrift  filr  Ôsterreichische  Gymnasien^  Wochen- 
schrift  far  classische  Philologie,  Neue  philologische  Rundschau  et  OesterreickUche 
Monatsschrifl  fiJh*  den  Onent. 

Je  vais  maintenant  rendre  compte  une  à  une  des  publications  parues  depuis 
le  i«f  janvier  1900.  Sauf  mention  contraire  j'ai  eu  entre  les  mains  tous  les  arti- 
cles que  je  cite.  Je  n'ai  pas  cru  devoir  considérer  comme  une  limite  tout  à  fait 
inflexible  le  1*'  janvier  1900  et  je  ne  me  suis  fait  aucun  scrupule  d'analyser  par- 

(1)  Je  n'ai  pas  réussi  à  retrouver  un  article  que  M.  Wessely  me  dit  avoir  publié 
dans  les  MR.,  t.  VI,  sur  le  plus  ancien  manuscrit  de  l'Odyssée. 
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fois  des  publications  antérieures  à  cette  date,  quand  j*y  voyais  une  utilité  quel- 
conque. 

J'ai  rangé  les  papyrus  par  pays  et  par  villes,  d'après  les  collections  qui  les  ren- 
ferment. En  tête  de  l'article,  sous  la  rubrique  Généralités,  j'ai  groupé  un  certain 
nombre  de  travaux  intéressant  l'ensemble  des  papyrus  connus. 

Je  tiens  tout  particulièrement  à  remercier  ici  publiquement  de  leur  précieux 
concours  tous  ceux  qui  m'ont  prêté  assistance  pour  la  rédaction  de  ce  bulletin 
soit  en  m'envoyant  leurs  travaux,  soit  en  me  communiquant  des  renseignements 
inédits;  ce  sont  plus  spécialement  à  Vienne  MM.  Wessely,  Karabacek  et  Gomperz; 
en  Allemagne  MM.  Wilcken,  Gradenwitz,  Mitteis,  Crônert,  Mayser,  Schubart,  von 
Wilamowitz-Môllendorfir,  Viereck,  Reitzenstein,  Ilarnack,  Crusius,  Deissmann; 
en  Angleterre  MM.  Grenfell,  Kenyon,  Sayce,  Mahaffy,  Crum,  Offord;  à  Chicago, 
M.  Goodspeed  ;  à  Lemberg,  M.  Witkowski  ;  à  Saint-Pétersbourg  M.  von  Zereteli  ; 
à  Copenhague,  M.  Heiberg;  à  Bruxelles  M.  Jean  Capart  et  enfin  M.  Lumbroso  et 
M.  Benigni  à  Rome. 

A  Paris,  M.  de  Chantepie  m'a  libéralement  ouvert  la  salle  des  périodiques  à 
la  Bibliothèque  de  l'Université  et  M.  Mortet  y  a  dirigé  mes  recherches  avec  la 
plus  inépuisable  obligeance.  Le  R.  P.  Delehaye,  l'aimable  bibliothécaire  des  Bol- 
landistes  de  Bruxelles,  m*a  mis  à  même  de  dépouiller  quelques  périodiques  peu 
accessibles  et  que  possède  la  riche  bibliothèque  confiée  à  ses  soins  éclairés. 

GÉNÉRALITÉS. 

L'infatigable  M.  Wilcken  vient  de  faire  paraître  à  Leipzig  (Teubner)  les  deux 
premiers  numéros  (février  et  septembre  1900,  in-S^)  de  l'ArchiT  ftLr  Papyrus- 
forschung  und  Ter-wandte  Gebiete*  Cette  revue,  exclusivement  consacrée  à 
l'étude  de  l'Egypte  gréco-romaine,  s'est  assuré  la  collaboration  des  principaux 
savants  des  différents  pays  de  l'Europe.  Les  trop  rares  personnes,  qm  en  France 
s'occupent  de  la  papyrologie,  ne  peuvent  que  féliciter  M.  Wilcken  de  son  heureuse 
initiative  et  souhaiter  à  son  entreprise  longue  vie  et  heureux  succès. 

Cette  revue  comporte  outre  une  partie  littéraire  et  une  partie  bibliographique, 
un  bulletin  très  détaillé  où  les  papyrus  sont  classés  par  sujets.  M.  Crdnert  s'occu- 
pera des  textes  littéraires.  M.  Cari  Schmidt,  bien  connu  des  coptisants,  étudiera 
les  textes  chrétiens,  tandis  que  les  papyrus  non  littéraires,  les  Urkunden  (docu- 
ments), fourniront  à  M.  W^ilcken  la  matière  de  ces  magistrales  études  qui 
n'étonnent  plus  depuis  longtemps  les  disciples  et  les  admirateurs  du  savant  pro- 
fesseur de  Wûrzbourg.  Voici,  d'ailleurs,  une  analyse  de  ceux  des  articles  parus 
dans  les  deux  premiers  fascicules  de  VArchiv  qui  ne  se  rattachent  pas  directement 
à  telle  ou  telle  collection  de  papyrus  :  M.  Adolphe  Bauer  cherche  à  montrer 
(pp.  29-47)  le  caractère  apocryphe  des  comptes-rendus  des  «  procès  antisémites  •» 
d'Alexandrie,  qu'il  qualifie  spirituellement  de  lleidnische  Mariyreraklen,  M.  llein- 
rich  Erman  dans  un  premier  article  (pp.  68-76)  montre  combien  est  inexacte 
l'assertion  de  Pline  non  signai  Oriens  aut  Mgyptus  et  expose,  méthodiquement, 
tout  ce  que  le  texte  et  la  disposition  matérielle  des  papyrus  nous  apprennent 
sur  l'usage  des  sceaux  et  des  cachets  dans  les  actes  publics  et  privés  de  l'Egypte 
gréco-romaine.  Dans  son  second  article  (pp.  77-84),  il  étudie  la  formule  des  reçus 
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dans  les  papyrus  et  plus  particulièrement  remploi  des  mots  lyj^  et  àTiytù  pour 
accuser  réception  d'un  objet  ou  d'une  somme  livrée  (5t6(Jvai  et  dro5i6<Jvai).  Le 
préfixe  dite  semble  surtout  employé  pour  indiquer  le  remboursement  d'une  dette. 
A  signaler  aussi  dans  VArchiv  (pp.  85-91  et  313-327)  les  savantes  Observatiunculae 
ad  papyros  juridicae  de  M.  Naber,  d'Utrecht,  et  un  article  très  important  de 
M.  Momrosen  (pp.  273-284  :  Zum  âgyplischen  Mùnzwesen)  sur  la  monnaie  dam 
rÉgypte  gréco-romaine. 
Parmi  les  recensions  des  fascicules  parus  de  VArchiv  je  signalerai  : 

X...  Athenaeum,  21    avril  1900,  n»  3782,  pp.  496-497  et  20   octobre  1900, 
no  3808,pp.  605-506. 
De  Ricci.  Revue  arch,  XXXVIII  (1901),  pp.  303-313. 

A  côté  de  VArchiv  fiir  Papyrus forschung  11  est  un  autre  périodique  qui  parait 
déjà  depuis  près  de  dix  ans  et  qui,  sous  une  apparence  des  plus  modestes,  a  rendu 
et  rendra  encore  de  très  grands  services  :  c'est  rArchaeological  report  annuel 
de  l'Egypt  Exploration  Fond.  On  y  trouve,  outre  de  copieux  rapports  sur  les 
fouilles  entreprises  par  le  Fundy  des  chroniques  fort  bien  faites  des  progrès 
annuels  de  TÉgyptologie  :  Egypte  pharaonique  par  M.  Griffith  ;  gréco-romaine  par 
M.  Kenyon;  chrétienne  par  M.  Crum  ;  arabe  par  M.  Salmon,  auxquelles  il  faut 
ajouter  un  rapport  de  M.  Max  MûUer  sur  les  relations  extérieures  de  TÉgypte  avec 
ses  voisins  Syriens  ou  Égéens.  Enfin,  dans  chaque  numéro,  de  grandes  cartes  de 
rÉgypte  antique,  très  claires  en  même  temps  que  très  suffisamment  complètes. 

Le  Report  pour  1898-1899  (Londres,  1900,  in-4«,  pp.  64)  contient  outre  la  chro- 
nique de  M.  Kenyon  (pp.  47-51)  un  rapport  de  MM.  Grenfell  et  Hunt  sur  leurs 
fouilles  au  Fayoum  en  1898-1899.  Ce  rapport,  republié  dans  VArchiv  (1,  1900, 
pp.  216-218),  est  annulé  par  la  publication  de  leur  volume  Fayûm  towns  dont  il 
est  rendu  compte  plus  bas  (1). 

Le  Report  pour  1899-1900  (Londres,  1901,  in-4«,  pp.  81)  vient  de  paraître.  Les 
chroniques  de  M.  Kenyon  (pp.  39-46)  et  de  M.  Crum  (pp.  46-58)  sont  pins  longues 
que  de  coutume,  bien  nourries  et  fort  intéressantes.  Il  ne  m^appartient  pas 
d'analyser  dans  ces  colonnes  la  partie  du  volume  se  rapportant  à  l'Egypte  pha- 
raonique, mais  je  crois  devoir  néanmoins  rappeler  aux  hellénistes  qu'ils  peuvent, 
grdce  aux  rapports  de  M.  Griffith,  se  tenir  au  courant  des  progrès  des  sciences 
égyptologiques. 

M.  Henri  Weil  vient  de  republier  (Paris,  Hachette,  1900,  in-l2,  p.  328)  en 
volume  une  série  de  seize  articles  sous  le  titre  Études  sur  Vantiquité  grecque. 
Les  suivants  intéressent  la  papyrologie  : 

Pp.  122-130.  Phérécyde  de  Syros  (=  REG.  X,  1897,  pp.  1-9). 
Pp.  213-236.  Les  odes  de  Bacchylide  (=  Journ,  Sav.,  1898,  pp.  43-56). 
Pp.  253-281 .  Deux  comédies  de  Ménandre,  scènes  récemment  découvertes  («=  REG. 
XI,  1898,  pp.  121-137  et  Journ,  Sav,,  1900,  pp.  48-54. 

(1)  Compte  rendu  de  ce  Report  par  Wiedemann,  Wochenschr,  class.  Philol.j 
XVII  (1900),  col.  225-228. 
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Pp.  289-314.   Hypéride,  discours  contre  Alhénogène  (=  REG.  Y,  1892,  pp.  157- 
188  et  Joum.  Sav.j  1892,  pp.  299-317). 

J'en  ai  noté  des  comptes  rendus  : 

T.  Rieinach)  REG.  XIV  ,1901),  pp.  109-110. 
Li.  LUerarisches  Centralhlatt,  1901,  col.  170. 
X...  Deutsche  Literalurzeitung,  1900,  col.  2834. 

Otto  Graden^tx*  Einfahrung  in  die  Papyruskunde.  /.  Erklârung  ausge- 
wùhlter  Urkunden,  Leipzig,  1900,  in-8«,  p.  197. 

C'est  le  premier  manuel  de  papyrologie  qu'on  ait  publié  et  tous  les  épigra- 
phistcs  qui  ont  appris  leur  métier  avant  la  publication  des  manuels  de  MM.  Gagnât 
et  S.  Reinach  comprendront  le  mérite  qu'a  eu  M.  Gradenwitz  à  entreprendre  son 
ouvrage  et  les  difficultés  qu'il  a  rencontrées  pour  en  mener  l'exécution  à  bonne  Un. 

Ici,  peu  ou  point  de  paléographie;  l'auteur  se  borne  à  nous  donner  quelques 
conseils  sur  le  déchiflrement  de  certaines  lettres  et,  pour  le  reste,  nous  renvoie 
au  manuel  de  M.  Kenyon.  M.  Gradenwûtz  veut  avant  tout  nous  montrer  comment 
un  éditeur  intelligent  copie,  restitue,  publie  et  commente  un  papyrus  non  litté- 
raire :  c'est  le  contrat  613  de  Berlin  qui  sert  d'exemple  à  l'auteur.  Le  volume 
est  consacré,  comme  le  titre  l'indique,  à  Texplication  de  contrats  choisis  :  c'est 
le  côté  juridique  qui  est  surtout  étudié  et  le  parallélisme  ou  la  divergence  des 
droits  grec  et  romain  sur  chaque  point  sont  mis  en  lumière  avec  un  soin  parti- 
culier. Les  papyrus  étudiés  avec  quelque  détail  sont  les  n*»  87,  179,  193,  613, 
614  et  741  de  Berlin  211,  219  et  229  du  British  Muséum.  On  est  heureux  de  voir 
en  tête  du  volume  une  photolypie  excellente  de  BGU.  179.  Les*  papyrologues 
allemands  sont  bien  chiches  de  fac-similés  quand  il  ne  s'agit  pas  de  textes  litté- 
raires. L'exemple  des  Anglais  devrait  pourtant  les  tenter. 

Dans  un  récent  article  de  VArchiv  (I,  1900,  pp.  92-103)  intitulé  Papyrus  und 
Lexicon  M.  Gradenwitz  a  dit  des  choses  fort  justes  sur  les  index  des  publications 
papyrographiques  :  il  y  préconisait  surtout  l'établissement  d'un  Contrdrindex^ 
analogue  à  celui  des  monnaies  grecques,  et  où  les  mots  scr  aient  classés  par  ordre 
alphabétique,  mais  lus  à  rebours,  de  droite  à  gauche. 

A  la  fin  du  premier  yolume  de  son  Einfahrung  il  publie,  à  titre  de  spécimen, 
un  Contràrindex  renfermant  environ  4364  mots  contenus  dans  BGU.  I  et  11, 
Oxyrhynchus  I  et  British  muséum  II.  —  C'est  déjà  un  joli  petit  vocabulaire  et 
M.  Gradenwitz  nous  en  fait  sentir  l'utilité  par  des  exemples  bien  choisis  et  bril- 
lamment mis  en  valeur.  L'index  des  papyrus  cités  (Quelîenregister)  est  toujours 
une  chose  utile  et  l'auteur  se  garde  bien  de  l'omettre.  Les  travcùlleurs  peu 
familiarisés  avec  le  droit  antique  seront  heureux  de  trouver,  dans  l'index  des 
mots  expliqués,  un  guide  pour  leurs  recherches.  Enfin,  une  centaine  de  correc- 
tions brillantes  à  des  papyrus  de  Berlin  et  de  Londres  terminent  ce  premier 
volume,  dont  nous  attendons  le  successeur  avec  une  légitime  impatience. 

L'ouvrage  de  M.  Gradenwitz  a  été  l'objet  des  comptes  rendus  suivants  : 

My.  Rev.  crU,  L  (1900),  pp.  180-181. 

Wesiely.  Wochenschr.  Class.  Phil,  XVII  (1900),  col.  400-40S. 
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Kenyon.  Classical  Review^  XIV  (1900),  pp.  365-366. 

Mayencc.  Bull,  bibliogr.  du  Musée  Belge  (Louvain),  1900,  pp.  315-317. 

Mitteis.  Literarisckes  Centralblatt,  1900,  col.  770-771. 

Wilcken.  Deutsche  Literaturzeiiung,  1900,  col  2463-2470. 

Bauer.  HistoHsche  Zeitschrift,  LXXXV  (1900),  pp.  472-474. 

Dareste.  Nouv.  revue  hist,  du  droit,  XXIV  (1900),  pp.  466-467. 

Bidez.  Revue  de  linstr.  pubL  en  Belgique^  XLIII  (1900),  pp.  256-258. 

Schulten.  BerL  philol,  Wochenschr,  XX  (1900),  col.  1457-1462. 

J.Capart.  Rev.  Univ.  Brux.  V  (1899-1900),  pp.  530-532.     . 

Ludwig  Mitteis.  Aus  den  Griechischen  Papyrusurkunden,  Leipzig,  1900,  in-12 
pp.  50. 

Le  5  avril,  1900  M.  Mitteis  faisait  aux  historiens  allemands  réunis  en  congrès  à 
Halle  une  conférence  sur  la  papyrologie.  C'est  cette  conférence  qu'il  a  publiée, 
revue  et  augmentée,  avec  une  bibliographie  copieuse.  M.  Mitteis  ne  pouvait  avoir 
la  prétention,  en  ces  quelques  pages,  d'exposer  toute  la  série  des  conquêtes  de  la 
papyrologie.  Il  nous  montre  d'abord  le  profit  qu'on  en  a  retiré  pour  les  études 
théologiques  :  Xo^ta  It^vou,  actes  de  Saint-Paul,  actes  de  martyrs  Alexandrins; 
puis  c'est  une  question  curieuse  qu'il  élucide  :  pourquoi  continue-t-on  parfois 
à  dater  du  règne  d'un  empereur  défunt,  pendant  plusieurs  mois  après  sa  mort  ? 
C'est  que  la  date  de  Tavèncment  du  nouveau  prince  n'avait  pas  encore  été  offi- 
ciellement proclamée  en  Egypte  dans  le  nome  en  question.  Ensuite  l'auteur 
nous  montre  quelles  précieuses  informations  nous  fournissent  les  papyrus  pour 
l'histoire  du  droit  antique  et  plus  encore  peut-^tre  pour  l'histoire  de  l'économie 
politique.  On  n'a  pas  besoin  de  s'intéresser  aux  papyrus  pour  lire  avec  plaisir 
la  brochure  de  M.  Mitteis,  et,  après  l'avoir  lue,  on  voudra  se  reporter  aux  textes 
qu'il  cite  :  c'est  une  excellente  propagande  pour  la  papyrologie.  Je  citerai  comme 
comptes  rendus  de  l'ouvrage  : 

II.  G.  Rev.  crit.  L  (1900),  pp.  405-406. 

Mittheil.  Teubnei\  1908,  pp.  53-54. 

Bauer.  BerL  philol.  Wochenschr.  XXV  (1901),  col.  45. 

P.  Meyer.  Deutsche  Wteraturzeitung,  1900,  col.  2343-2346. 

INDUSTRIE  DU  PAPYRUS 

Karl  Dziatzko.  Unlersuchungen  Uber  ausgewt'ihlte  Kapitel  desantiken  Bmchwe^ 
sens  mit  Texl^  Uebersetzung  und  Erklùrung  von  Plinius  Nat.  Hist,  XIII,  |  $ê^ê9, 
Leipzig,  1900,  in-8o,  pp.  v-206  (1). 

Je  n'ai  pas  vu  ce  volume  et  je  ne  le  connais  que  par  des  comptes  rendus.  L*aa- 
teur  veut  montrer  qu'avant  de  se  servir  du  papyrus  les  Grecs  ont  longtemps 
employé  comme  matière  à  écrire  des  tablettes  de  bois.  Il  étudie  ensuite  d'aprèt 
Pline  les  procédés  de  fabrication  du  papyrus,  puis  expose  les  différentes  formes 
sous  lesquelles  on  remployait  et  le  conservait  :  feuillet  plié,  rouleau,  codex  pro- 
prement dit.  L'historique  du  passage  du  papyrus  au  parchemin  et  une  étude  sur 

(1)  Analysé  par  l'auteur  lui  uiAme  dans  Milteil,  Teubner,  1900  pp.  50-51. 
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la  chronologie  des  plus  anciens  manuscrits  latins  occupent  la  fin  de  cet  intéres- 
sant volume  qui  a  été  Tobjet  des  comptes  rendus  suivants  : 

Birt.  Zur  Geschichte  des  antiken  Buchwesens  dans  Centralblatt  far  Biblio- 
thekswestn,  XVII  (1900),  pp.  545>565. 
Wissowa.  Deutsche  Literaturzeitung,  1900,  col.  3037-3039. 
W(essel)y.  Literarisches  Centralblatt,  1900,  col.  1898. 


LANGUE  DES  PAPYRUS 

M.  Crônert  m'écrit  qu'il  prépare  un  nouveau  dictionnaire  grec  ou,  pour  la  pre- 
mière fois,  seront  réunis  et  classés  les  nombreux  mots  nouveaux  ou  acceptions 
nouvelles  de  mots  anciens  que  fournissent  les  papyrus  et  les  inscriptions.  En 
principe,  son  ouvrage  sera  une  réédition  du  dictionnaire  grec-allemand  de  Pas- 
sow  ;  mais  en  fait  il  ne  restera  que  peu  de  chose  de  Tancienne  édition.  Les  noms 
propres  et  les  mots  byzantins  seront  exclus,  mais  la  xotv-)^  sera  étudiée  avec  un 
soin  tout  spécial.  Cet  ouvrage,  qui  ne  sera  pas  scolaire,  formera  deux  gros 
volumes  qui  paraîtront  en  1905  chez  Vandenhôck  et  Ruprecht  à  Gœttingue. 

En  attendant,  et  de*  deux  côtés  différents,  on  a  essayé  de  mettre  à  exécution 
une  grammaire  des  papyrus  ptolémaîques  :  M.  Stanislas  Witko'wski,  de  Lem- 
berg,  a  publié  dans  le  t.  XXVI  des  Mémoires  de  VAcadémie  de  Cracovie  (classe 
de  philologie;  je  n*ai  pas  vu  ce  périodique)  et  en  tirage  à  part  (Cracovie,  1897, 
in-8«,  pp.  65)  un  long  article  intitulé  Prodromus  grammaticae  papyrorum  graeca- 
rum  aetatis  Lagidartim.  Ce  prodromus  contient  une  courte  préface  des  symbolae 
criticae  ou  corrections  aux  lectures  déjà  publiées  des  papyrus  ptolémaîques  de 
Turin,  Rome,  Leide,  Paris,  Londres  et  Dublin  (Papyrus  Pétrie).  La  plupart  de  ces 
corrections  résultent  de  Texamen  des  fac-similés  publiés.  Toutefois,  pour  les  pa- 
pyrus du  Vatican,  du  British  Muséum  et  pour  les  papyrus  Pétrie,  MM.  Lum- 
broso,  Kenyon  et  Mahaffy  ont  communiqué  à  M.  Witkowski  le  résultat  de  leurs 
collations  ;  c'est  ce  qui  donne  à  ce  petit  ouvrage  un  prix  tout  particulier  :  quoique 
antérieur  à  Tannée  1900  je  n'ai  pas  cru  inutile  d'attirer  sur  lui  l'attention  des 
travailleurs  (i). 

M.  Edwin  Mayser,  de  Stuttgart,  a  été  plus  loin  que  M.  Witkowski  et  sa 
Grammatik  der  Ginechischen  Papy  ri  aus  der  Ptolemâerzeit  (2)  est  déjà  beaucoup 
plus  qu'un  projet  :  les  deux  fascicules  parus  contiennent  toute  la  phonétique,  le 
premier  s'occupe  des  voyelles,  le  deuxième  des  consonnes.  L'auteur  a  mis  en 
fiches  avec  une  admirable  patience  toute  la  série  des  textes  ptolémaîques  publiés  ; 
il  a  noté  jusqu'aux  minuties  orthographiques  en  apparence  les  plus  infimes  et 
presque  partout  il  a  su,  grâce  à  la  multiplication  des  exemples,  trouver  la  règle 
qu'il  cherchait.  Il  y  a  dans  ce  volume  dont  la  rédaction  a  dû  coûter  à  l'auteur 


(1)  Comptes  rendus  parus  en  1900  de  l'ouvrage  de  M.  Witkowski  : 
K.  Dieterich,  Byz.  Zeitschr.,  IX  (1900),  pp.  533-537. 

Strack,  Deutsche  Literaturzeitung,  1900,  col.  1315-1316. 

(2)  Fasc.  I.  Heilbronn-Leipzig,  1898,  in-4»,  pp.  xii-45  et  Fasc.  H,  Stuttgart, 
1900,  in-4«,  pp.  vii-54. 
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un  effort  des  plus  pénibles,  une  tentative  très  personnelle  et  très  originale. 
M.  Mayser  compte  publier  un  troisième  fascicule  consacré  à  la  morphologie,  puis 
il  espère  pouvoir  republicr  le  tout  en  un  volume.  «  Je  voudrais,  m'écrii-il,  d&ni 
mon  édition  en  volume,  faire  ressortir  avec  netteté  le  développement  historique 
de  la  langue,  dans  ses  trois  parties  (littéraire,  administrative,  populaire)  ce  qui, 
dans  mon  premier  essai,  ne  m'a  pas  paru  possible.  »  D'aucuns  pourront  trouver 
prématurée  la  publication  d'une  grammaire  des  papyrus  ptolémaïques,  alors  que 
des  milliers  de  documents  de  cette  époque  attendent  à  Oxford  qu'on  les  édite. 
M.  Mayser  a  montré  pourtant  dans  les  deux  fascicules  publiés  jusqu'à  ce  jour 
que  la  matière  était  déjà  assez  abondante  pour  que  nous  puissions  considérer 
comme  définitifs  la  plupart  des  résultats  auxquels  il  est  arrivé. 
On  peut  citer  comme  comptes  rendus  du  premier  fascicule  : 

CrOnert,  Archiv,  I  (1900),  pp.  210-215. 

K.  Dieterich,  Byz.  Zeitschr.y  IX  (1900),  pp.  533-537. 

J'ai  vu  annoncée,  mais  je  n'ai  pu  me  procurer  une  brochure  de  M.  F.  Vôlker  : 
Papyrorum  graecarum  syntaxis  spécimen  :  de  accusativOt  acced,  II  tract,  de  v  et 
ç  finali  (Bonn,  1900,  in-8»,  pp.  37). 

Consulter  encore  sur  la  langue  des  papyrus  : 

P.  Kretschmer.  Die  Entstehung  der  Koine  dans  Sitzungsber.  Wien.  Akad.  CXLIIl 
(1900).  Cf.  Deutsche  Literaturzeitung  XXll  (1901),  col,  1048-1053. 

James  Uope  Moulton.  Grammatical  notes  from  the  papyri  dans  Class.  review 
XV  (1901),  pp.  31-38. 

L'ARMÉE  ÉGYPTIENNE 

L'histoire  militaire  de  l'Egypte  gréco-romaine  est  un  des  sujets  sur  lesquels  les 
papyrus  nous  fournissent  le  plus  de  renseignements.  Mais  ces  renseignements  on 
les  avait  jusqu'ici  peu  coordonnés  et  il  faut  savoir  véritablement  gré  à  M.  Paul 
Meyer,  de  Berlin,  d'avoir  réuni  en  un  volume  des  plus  intéressants  à  peu  près 
toute  la  matière  à  exploiter  :  Das  Heerwesen  der  Ptolemaer  und  RÔmer  in  jEgypten 
(Leipzig,  1900,  in-8*,  pp.  x-231). 

On  y  trouvera  étudiées  toutes  les  questions  essentielles  du  sujet  et  le  reproche 
qu'on  ne  fera  pas  à  Tautcur,  c'est  d'être  mal  documenté  :  papyrus,  inscriptions 
grecques  et  latines  publiées  ou  inédites,  rien  ne  lui  échappe  et  le  travail  qu'a  dû 
lui  coûter  la  préparation  de  son  volume  semble  très  considérable  (1). 

Est-ce  à  dire  que  les  résultats  auxquels  il  croit  être  arrivé,  les  conclusions  qu'il 
prétend  tirer  des  documents,  les  lois  dont  il  veut  établir  l'existence,  présentent 
toujours  des  garanties  absolues  de  solidité  bien  établie?  11  suffira,  pour  se  con- 
vaincre du  contraire,  de  lire  deux  brochures  parues  en  môme  temps  que  le  livre 
de  M.  Meyer  et  indépendamment  de  celui-ci  : 


(1)  On  y  trouvera  notamment  une  liste  des  préfets  d'Egypte  qu'on  pourra  com- 
pléter avec  celle  publiée  par  S.  de  Ricci,  The  praefects  of  Egypt  dans  Proc,  soc, 
bibl.  arch,  XXll  (1900),  pp.  374-383  (cf.  Offord,  ibid.). 
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Schubart.  Quaesliones  de  rébus  militaHbus  quales  fuei*int  in  regno  Lagidarum 
(BresJau,  1900,  in-S»,  pp.  66). 

L'auteur  y  étudie  successivement  remploi  des  qualificatifs  x^T^pouxoi,  t^*;  ir.iyo- 
vfi;,  xitoixoi,  |xi90o7(ipot  et  discute  pour  chacun  les  explications  proposées.  Plus 
spécial  encore  est  le  deuxième  article  : 

Wessely.  Epikrisis  :  eine  Unlersuchung  zur  Hellenistischen  Amlsspvache  dànn 
SUsungsber.  Akad,  Wien  (Philos,  hist.  Classe),  CXLll  (1900),  9«  article,  pp.  40. 

On  peut  citer  comme  comptes  rendus  de  Touvrage  de  M.  P.  Meyer. 

B(elo)ch.  Lilerarisches  CentralblaU,  1901,  col.  69-70. 
Bauer.  BerL  philol.  Wochenschr . ,  X,  1900,  col.  1327-1332. 
Stt&ck.  Deutsche  lÀleraturzeitung,  1900,  col.  1446-1448  (cf.  col.  548). 
Gagnai  Revue  critique,  L  (1900),  pp.  407-409. 

OSTRAKA 

Le  grand  ouvrage  de  M.  Wilcken  sur  les  Ostraka  grecs  d'Egypte  a  été  Tobjet 
en  1900  des  articles  suivants  : 

X...  Athenaeuniy  23  juin  1900,  n.  3791,  p.  783. 

J.  Capart.  Os  traça  grecs  d'Eggpte  dans  Revue  de  IVniversité  de  Bruxelles ,  VI 
(1900),  pp.  79-85. 

Vicreck.  BerL  philol,  Wochenschr,  XX  (1900),  coi.  781-787  (collation  nouvelle 
des  Ostraka  du  musée  de  Berlin). 

De  Ricci  REG,  XIII  (1900),  pp.  223-231  (quelques  o*/raita  nouveaux) . 

Lumbroso.  Rendic,  accad,  Ltncet,  VIII  (1899),  pp.  479-493. 

X...  Rivista  délie  riviste  dans  Bessarione,  VII  (1900)  p.  xviii  (d'après  Lumbroso). 

Gagnât.  Rev,  crit,  XLIX  (1900),  pp.  420-422. 

Rostovezew.  Wochenschr,  far  class.  Philol,  XVII  (1900),  col.  113-125. 

Kenyon.  Class.  rev,,  XIV  (1900),  pp.  168-174. 

B(elo)ch.  Lilerarisches  Centralblatt,  1900,  col.  33-36. 

B.  Niese.  Historische  Zeitschrift,  L  (1901),  pp.  280-281. 

ADMINISTRATION  PTOLÉMAIQUE 

Poursuivant  ses  intéressantes  recherches  sur  l'époque  Ptolémaîque,  M.  Strack 
nous  montre  aujourd'hui  quelle  était,  à  cette  date  reculée,  la  hiérarchie  des  fonc- 
tions en  Egypte  :  il  a  dressé  des  listes  de  fonctions  qui  seront  tout  aussi  utiles 
pour  l'épigraphiste  que  pour  le  papyrologue  et  qui  m'ont  paru,  du  moins  pour 
les  renseignements  épigraphiques,très  exactes  et  très  complètes  {Griechische  Titel 
im  Ptolemàerreich  dansAAem.  Mus,  LV,  1900,  pp.  161-190). 

PALÉOGRAPHIE 

A  sigoaier  en  1900  plusieurs  comptes  rendus  de  la  Palaeography  de  M.  Kenyon  : 

Wilcken.  Zur  Palaeographie  dans  Archiv,  1(1900),  pp«  354-370. 
Smyly.  Hermathena,  X  (1899),  425-434. 
My.  Revue  critique,  XLIX  (1900),  pp.  2-3. 
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Ainsi  que  des  comptes  rendus  des  Schriftlafeln  de  M.  Wessely  : 

Wilcken,  Archiv,  I  (1900),  col.  370-374. 

Rûhl.  Berl.  philol,  Wochenschr.,  XX  (1900),  col.  148-150. 

PAPYRUS  LITTÉRAIRES. 

J'éprouve  une  certaine  difficulté  à  classer  les  articles  suivants  sous  la  rubrique 
d'un  pays  quelconque  : 

Allen.  New  Homeric  papyri  dans  Cîass.  rev,t  XIV  (1900),  pp.  14-18. 

Seibel.  Blâtler  fur  das  GymnasialSchulivesen  (Munich),  XXXVI  (1900), 
.  pp.  458-461,  utilise  les  papyrus  pour  rendre  compte  du  livre  de  Ludwich,  Die 
Homei'vulgata  als  voralexandrinisch  erwiesen  (Leipzig,  1900,  in-8®). 

Un  autre  travail  de  Ludwich  sur  les  papyrus  d'Homère  a  paru  dans  la  Festschrift 
C.  F.  W.  Millier  gewidmet  (Leipzig,  1900,  in-8o,  pp.  212),  qui  ne  m'est  connue  que 
par  un  compte  rendu  de  Vollmer.  Berl.philol.  Wochenschr.  XX  (1900)  col.  1615-1619. 

Herbert  Weir  Smyth.  Greek  mélic  poets  (London,  1900,  in-16,  pp.  cxuii-564]  repu- 
blie dans  une  anthologie  un  certain  nombre  de  fragments  méliques  dont  quelques- 
uns  tirés  des  papyrus,  comme  par  exemple  Alcman  (p.  4),  Sappho  (p.  35)  et  sur- 
tout Bacchylide  (pp.  381453).  Compte  rendu  par  Spieker,  Amer,  journ.  philol, 
XXI  (1900),  pp.  327-331. 

PAPYRUS  DU  BRITISH  MUSEUM 

Je  ne  vois  qu'une  seule  publication  de  texte  nouveau  à  signaler  cette  année  ; 
encore  ne  concerne-t-elle  pas  un  papyrus  mais  un  parchemin  ;  c'est  un  article 
intitulé  Two  chapters  of  Saint-John  in  greek  and  middle-egyptian  et  donné  par 
MM.  Crum  et  Kenyon  au  Journal  of  theological  étudiée  (I,  1899-1900,  pp.  415-433). 
11  s  agit  du  ms.  oriental  n*  5707  du  British  Muséum  :  douze  feuillets  doubles  et  un 
feuillet  simple  de  parchemin,  portant  un  texte  copte,  pas  très  ancien,  apparem- 
ment un  traité  mathématique.  Sous  cette  écriture  MM.  Kenyon  et  Crum  ont 
i*éussi  à  déchiffrer,  en  onciales  du  vi«  siècle,  deux  chapitres  de  l'évangile  selon 
saint  Jean,  bilingues,  en  grec  et  en  copte  :  le  texte  grec  appartiendrait  à  la 
famille  dite  «  Alexandrine  »  et  le  texte  copte  serait  dans  un  dialecte  intermédiaire 
entre  le  Boheirique  et  le  Sahidique  proprement  dits. 

Avec  l'obligeance  qu'on  lui  connaît,  M.  Kenyon  m'a  communiqué  les  détails 
suivants  sur  les  papyrus  conûés  à  sa  garde  savante  et  hospitalière  :  «  Je  n'ai 
«  rien,  m'écrit-il,  de  bien  important  à  vous  apprendre.  Nous  n'avons  pas  l'ha- 
«  bitude  au  British  Muséum  de  garder  des  papyrus  inédits  de  quelque  impor- 
«  tance,  sans  en  signaler  immédiatement  le  contenu  au  monde  savant  et  sans  en 
«  publier  au  plus  tôt  le  texte  ;  nous  n'avons  hélas  I  pour  le  moment  ni  Aristote 
«  ni  Bacchylide.  Quant  aux  papyrus  non  littéraires,  je  n'ai  pas  encore  de  quoi 
«  remplir  un  troisième  volume  de  mon  catalogue,  étant  donné  que  la  plupart  des 
«  papyrus  entrés  récemment  au  Musée  sont  ceux-là  mêmes  qu'ont  publiés  soit 
«  Mahaffy,  soit  Grenfell  et  Hunt.  L'année  prochaine  (1901)  paraîtra  un  volume 
«  du  Catalogue  of  Additions  to  the  Department  of  ManusciHpts^  catalogue  dont 
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«  nous  publions  un  volume  tous  les  six  ans.  Vous  y  trouverez  décrits  tous  les 
«  papyrus  entrés  au  Musée  de  1894  à  1899  :  c'est  le  seul  ouvrage  papyrologique 
«  que  nous  ayons  en  train. 

«  L'Egypt  Exploration  Fund  vient  de  faire  une  première  répartition  des  papy- 
o  rus  lui  appartenant  et  publiés  ou  décrits  dans  Oxyrhynchus  papyri  I  et  II  et  dans 
«  Fayûm  towns.  Environ  quatre  cents  papyrus  ont  été  distribués  à  différents 
«  musées  ou  bibliothèques  de  TAngleterre  ou  de  TAmérique  :  c'est  le  British 
«  Muséum  qui  a  eu  la  part  du  lion.  Le  fragment  des  Logia  est  échu  à  la  Bod- 
«  léienne,  mais  le  Sappho  et  le  Saint-Jean  sont  parvenues  au  British  Muséum, 
«  ainsi  que  la  plupart  des  documents  d'un  intérêt  paléographique.  » 

M.  Wessely  publie  en  phototypie  dans  ses  Papyrorum  scriplurae  graecae  spe- 
cimina  isagogica  quatre  papyrus  du  British  Muséum  :  ce  sont  les  n^  262,  276  a 
et  6,  et  355  qui  sont  reproduits  dans  les  planches  1  a,  1  6,  2,  3  et  4  de  Touvragc 
de  M.  Wessely. 

Dans  VArchiv  (1,  1900,  pp.  131-165)  M.  Wilcken  rend  longuement  compte  du 
deuxième  volume  des  Greek  papyri  de  M.  Kenyon,  dont  M.  Zereteli  corrige  une 
lecture,  p.  282,  26  (Byz,  Zeiischr.,  X,  1901,  p.  300). 

M.  Gradenwitz,  dans  son  EinfUhrung  (analysée  plus  haut),  étudie  minutieuse- 
ment les  papyrus  211,  219  et  229  du  British  Muséum. 

M.  Crônert  (Archiv  I,  1900,  pp.  106-109}  étudie  après  MM.  Grenfell  et  Hunt  le 
papyrus  732  du  British  Muséum  (Homère),  publié  par  eux  dans  le  Jowmal  of 
Philologyy  51  (1898),  pp.  25-59.  Le  même  auteur  (/.  c,  pp.  117-118)  rend  compte 
d'un  article  de  M.  Kenyon  sur  le  papyrus  256  du  British  Muséum  (Mélanges 
Henri  Weil,  pp.  243-248). 

En  attendant,  Aristote,Herondas  et  surtout  Bacchylide  sont  toujours  très  étudiés. 

ARISTOTE.  Conslitution  d'Athènes. 

Naim.  Class.  review^  XIV  (1900),  pp.  66-68,  rend  compte  de  deux  éditions  de 
la  iw)XiTt(a  'A0t;v2{(uv  :  celle  de  Kaibel-Wilamowitz  (3«  édition,  Weidmann,  1898) 
et  celle  de  Blass  (3«  édition,  Teubner,  1898]  ;  cette  dernière  est  aussi  étudiée  par 
My,  Rev.  m/.,  XLIX  (1900),  pp.  99-100. 

C.  F.  Lehmann,  Hermès,  XXXV  (1900;,  pp.  636-649  publie  un  article  intitulé 
Weileres  zu  Aristoteles  'A^vai'wv  iroXiteta. 

Wcber.  ArisloteleSy  'AOTivaiwv  icoXitsia,  VII,  4  dans  Vhxlologus,  LIX  (1900), 
p.  160. 

ÏIERONDAS 

Uense,  Zum  zweiten  Mimiamb  des  Herodas  dans  Rhein,  Mus.,  LV  (1900),  pp.  222- 
231. 

P.  Quillard,  Les  mimes  d'Hérondas,  traduction  littérale  (Paris,  1900,  in-12,pp.  149). 

C.  Hertling,  Quaestiones  mimicae  (Strasbourg,  1900,  in-S»,  pp.  44)  ne  m'est  connu 
que  par  le  compte  rendu  de  Uaeberlin,  Wochenschr.  class.  philol.,  XVII  (1900), 
col.  430-432. 
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BACCHYLIDE 

Bacchylidis  carmina  ilerum  edidit,  Frid.  Blass  (Leipzig,  Teubner,  1900,  iQ-12, 
pp.  Lxxv-207)  :  comptes  rendus  : 

My,  Revue  cntique,  I  (1900),  pp.  178-179. 

Jurenka,  Zeiischr,  far  die  Oeslen\  Gymn.,  Ll  (1900),  pp.  304-303. 
T.  Reinach,  REG.,  XIII  (1900),  pp.  204-205. 
Schrôder,  BerL  philol.  Wochenschr,,  XX  (1900),  col.  1-3. 
Drachinann,  .Varrf.  Tidsknft  f,  Fiîol.,W\l  (1900),  pp.  188-191  (que  je  n'ai 
pas  yu). 

Nessi,  Bacchilide,  odi  scelle  (Milan,  1900,  in-8«,  p.  116).  Je  n'ai  pas  vu  ce 
volume  que  je  cite  d'après  les  comptes  rendus  de  B.. .  {Liler,  Cenlralhlalt^  1900, 
col.  1338-1339)  et  de  Jurcnka  (BerZ.  j9/it7o/.  Woc^/Mc/ir.,  XX,  1900,  col.  1217- 
1219)  ;  je  n'ai  pas  vu  les  comptes  rendus  de  Zuretti,  BolL  di  Filol.  Class.,  W 
(1900),  pp.  272-273,  et  de  Weinberger,  Neue  philoL  Rundschau,  1900,  pp.  269-270. 

Joh.  Schône,  De  dialeclo  Bacchylidea  dans  Leipz ,  Sludien  fur  class.  PhiloL, 
XIX  (1899),  pp.  179-309  (tiré  à  part,  1900). 

Smyth,  Melic  poels,  pp.  90-131  et  pp.  381-433. 

Blass,  On  some  passages  of  Bacchylides  Akus  Hermalhena,  X  (1899),  pp.  356-368. 

Bury,  Bacchylides,  X  (Xlj,  118,  dans  Class,  reo.,  XIV  (1900),  p.  64. 

W.  Christ,  Die  Mythologie  des  Apollodor  und  der  neugefUndene  Bacchylides 
dans  Silzungsber.  Akad.Mûnch.  (Philos,  hisL  Classe),  1900,  pp.  139-149. 

Christ,  Bacchylides  und  die  Pythiadenrechnung  dans  Hermès,  XXXVI  (1901), 
pp.  107-112. 

Waldstein,  The  Argive  Heraeum  and  Bacchylides,  XI,  43-84  dans  Class,  Rev,^ 
XIV  (1900),  pp.  473-474. 

Jurenka,  Die  Dithyramben  des  Bacchylides  dans  Wiener  Siudien,  XXI  (1900), 
pp.  216-224.     " 

Fraccaroli,  Vode  K»  di  Bacchilide  dans  Bibl,  scuoU  ilal.,  t.  IX  (que je  n'ai  pas 
vu). 

PAPYRUS  D'OXFORD  (Grenfell-Hunt). 

Le  gros  événement  de  la  saison  est  le  volume  annuel  de  l'Egypt  Exploration 
Fund,  dont  la  publication  est  due  comme  toujours  à  Tinfatigable  collaboration 
de  MM.  Grenfell  et  Hunt  :  Fayûm  lowns  and  their  papyri,  London,  1900,  in-4% 
pp.  xvi-374  avec  18  planches  dont  4  fac-similés  en  phototypie. 

En  tête  est  une  véritable  géographie  du  Fayoum  gréco-romain,  avec  le  journal 
des  fouilles  de  MM.  Grenfell,  Hunt  et  Hogarth  en  1895-96  et  1898-99. 

Dans  ce  volume,  139  papyrus  sont  publiés  in  extenso  et  227  autres  sont  ana- 
lysés à  la  fin  de  l'ouvrage.  Les  papyrus  littéraires  sont  peu  nombreux. 

N.  1  (ii«-iir  s.  apr.).  Chariton.  Les  aventures  de  Chaeréas  et  de  Callirhoé, 
1.  IV,  c.  2.  3.  Restes  de  trois  colonnes  (cf.  pi.  I).  On  verra  plus  loin  que  M.  Wil- 
ckcn  a  retrouvé  d'autres  parties  du  même  texte  dans  un  palimpseste  de  Thèbes.. 
La  seule  autorité  pour  leMexte  de  Chariton  était  jusqu'ici  un  Flarenlinut  du 
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xin*  siècle.  Le  papyrus  de  M.  Grenfell  prouve  que  le  texte  de  ce  ms.est  en  général 
bon  et  que  Chariton  est  un  auteur  du  second  siècle  et  non  pas  du  yo  ou  du  vi* 
comme  on  Ta  dit  plus  d'une  fois. 

2.  Fragment  lyrique  d'un  poète  inconnu.  Écriture  mauvaise  du  ii*  siècle  de 
notre  ère.  Restes  de  trois  colonnes  de  vers  anapestico-iambiques.  Le  sujet  est  des 
plus  étranges.  M.  Crusias  y  voit  une  «  descente  aux  enfers  ». 

Le  texte  est  peu  certain,  la  lecture  difiBcile  et  le  style  pénible. 

N.  3.  Fragment  d*un  commentaire  sur  les  Topiques  d'Aristote  (env.  100  apr.) 
antérieur  à  tous  les  commentaires  connus  ou  seulement  cités  jusqu'à  ce  jour. 

N.  4.  cf.  pi.  V  (u«  s.  av.)  Homère,  Iliade,  MU,  332-336  et  362-368.  Ce  n'est  qu'un 
fragment.  Variante  inexpliquée  au  vers  366. 

N.  5.  ii«-ui«  s.  apr.)  Homère  Iliade  I,  404-447. 

N.  6.  cf.  pi.  IV.  (règne  d'Auguste)  Homère,  Iliade,  XXI,  26-41. 

N.  7.  cf.  pi.  IV  (règne d'Auguste)  Uornère, Odyssée,  VI,  201-203, 205-209,  255-256, 
258-263,  286-300  et  325-328.  Un  petit  fragment  porte  le  titre  [08u9]9tia;.  Le 
vers  328,  que  donne  notre  papyrus,  avait  été  considéré  comme  une  interpola- 
tion récente. 

N.  8  (u*-ui«  s.  apr.).  Démosthène,  fragment  de  la  Troisième  Philippique.., 

N.  9(uo,  m*  s.  apr.).  Euclide,  1,  1,  théor.  39  et  41.  Présente  des  variantes  impor- 
tantes avec  la  Vulgate  et  semble  même  donner  une  rédaction  différente  du  texte. 
Malheureusement  très  mutilé. 

N.  10  (u«  s.  apr.).  Fragment  latin  reproduit  en  phototypie  (pi.  V).  Contient 
comme  l'a  reconnu,  il  y  quelques  semaines,  M.  Plasberg,  un  édit  de  Trajan  sur 
le  droit  de  tester  qu'avaient  les  soldats  romains.  Cet  édit  nous  est  conservé  par 
Ulpien  Dig.  XXIX,  I,  1.  Le  papyrus  donne  une  variante  {professi  pour  proferri) 
et  ajoute  le  mot  milites  dans  une  phrase  où  Ulpien  Uomet  par  inadvertance. 

N.  11  (env.  115  av.).  Pétition  adressée  à  CléopAtre  III  et  à  Ptolemée  Soter  II 
par  Demetrius,  xiroixcç  [tûv  «tj^âv  tûv  «[xxojixouvrtiiv  [cv  Eû]7^icpiq^  T[f,;  6t{i{9]Tou 
|upi8oc.  Débiteur  récalcitrant. 

N.  12  (env.  103  av.).  Pétition  adressée  à  QéopAtre  III  et  à  Ptolemée  Alexandre 
par  Théotimos  fils  de  Philéas  Mua6;  tt.«  xtxiprriç  licicapxCaK,  que  le  n.  Il  appelle 

N.  13-18.  Documents  ptolémaîques. 

N.  19  (u«  s.  apr.).  Lettre  d'Hadrien  mourant,  à  Antonin-le-Pieux.  Exercice  de 
rhéteur  ou  document  authentique? 

N.  20  (ui«  s.  apr.).  Édit  impérial  sur  Vaurum  coronarium,  probablement  dû  à 
Alexandre  Sévère  (222  apr.)  L'empereur  désireux  non  de  s'enrichir,  mais  d'enrichir 
ses  sujets,  les  dispensa  du  don  de  joyeux  avènement. 

N.  21  (13  apr.)  Décret  de  Marcus  {sic)  Petronius  Mamertinus,  préfet  d'Egypte, 
sur  les  reçus  et  sur  le  paiement  des  dettes.  Le  dernier  paragraphe  est  peu  clair. 
Le  successeur  de  Mamertinus,  Valerius  Eudaemon,  fit  un  décret  sur  la  même 
matière  (Oxyrhynehus  II,  237,  col.  VII,  11.  7-18)  où  il  mentionne  les  décrets  anté- 
rieurs de  Mamertinus. 

N.  22  (i*r  s.  av).  Règlements  sur  le  mariage  et  le  divorce.  Très  mutilé. 

N.  23  et  23  a  (n^  s.  apr.).  Listes  de  candidats  à  une  fonction;  noms  géogra- 
phiques et  titres  de  fonctions  intéretsantSi 
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N.  24  (Oct.  158  apr.)  AflBchage  d'un  décret  de  Sempronius  Liberalis,  préfet 
d'Egypte,  décret  que  nous  a  conservé  un  papyrus  de  Berlin  (B.  G.  U.  312). 

N.  36  (111-112  apr.).  Un  nommé  Sanesneus  offre  de  payer  80  drachmes  d'argent 
par  an  pour  avoir  le  monopole  de  la  briqueterie  dans  le  bourg  de  Kerkethoêris. 

NN.  67  à  76.  Reçus  délivrés  par  l'octroi  de  Fayoum  qui  formait,  on  lésait,  un 
district  fermé. 

NN.  110  à  123  et  246  à  277,  correspondance  privée  de  Lucius  Bellenus  Gemellus 
qui  vivait  à  Euhemeria  à  la  fin  du  i*  siècle  de  notre  ère.  Intéressante  par  les 
renseignements  qu'elle  nous  fournit  sur  la  vie  et  les  occupations  d'un  gros  pro- 
priétaire du  Fayoum  à  l'époque  romaine. 

Le  n.  91  se  rattache  au  même  dossier  ainsi  que  n.  94  (entre  222  et  235  apr.). 
Déclaration  de  fin  de  tutelle  faite  au  tuteur  par  la  pupille  qui  reconnaît  que  le 
tuteur  s'est  complètement  libéré  de  tous  ses  engagements  à  son  égard. 

N.  105  (env.  180  apr.).  En  latin.  Liste  de  sommes  déposées  à  la  caisse  d'un 
corps,  par  les  différents  soldats.  Autres  comptes  militaires. 

N.  106  (env.  140  apr.)  Pétition  à  C.  Âvidius  Heliodorus,  préfet  d'Egypte. 

N.  108  (env.  170  apr.).  Pasion  et  Onesimos,  marchands  de  cochons  (xoipiSiiji- 
icopoi)  se  plaignent  au  stratège  d'avoir  été  détroussés  sur  la  voie  publique. 

N.  123  (env.  100  apr.).  Mention  d'un  juif  nommé  Théophile  (T«U<ftX(K  nouSato;). 

N.  136  (iv«  s.  apr.).  Lettre  chrétienne. 

NN.  137-138  (i«'  s.  apr.).  Questions  adressées  à  l'oracle  du  dieu  Sokanobkonneus 
à  Bacchias. 

N.  139  (il*  s.  apr.).  Horoscope  mutilé. 

Vient  ensuite  (pp.  295  à  316)  la  description,  avec  l'analyse  et  quelques  citations, 
de  226  autres  papyrus  trop  mutilés  ou  trop  peu  intéressants  pour  valoir  la 
peine  d'être  publiés.  Je  me  bornerai  À  donner  ici  la  liste  des  papyrus  littéraires. 

N.  141.  Homère,  Iliade,  I,  vv.  273-362.^ 

N.  157.  Homère,  Odyssée,  X,  vv.  366-380,  et  399-402.  Les  vers  368-372  sont 
omis,  peut-être  à  dessein. 

N.  160.  Homère,  Iliade,  XX,  vv.  36-110. 

N.  204.  Recueil  de  maximes  débutant  par  :  ô  pCo;  ppayi5[ç... 

N.  209.  Homère,  Iliade,  III,  vv.  214-224  (221  est  omis). 

N.  210.  Homère, //iarfe,  VIII,  vv.  41-54,  86-104,  139-156  et  173-186;  quelques 
variantes;  les  vers  47  et  183  sont  omis. 

N.  2H .  Homère,  Iliade,  vv.  253-298  et  350-365  (263  rajouté  après  coup,  363  omis). 

N.  309.  Homère,  Iliade  II,  vv.  611-683.  Quelques  variantes. 

N.  310.  Homère,  Odyssée,  XI.  vv.  557-573  et  588-610  (604  omis). 

N.  3)1.  Fragments  d'un  traité  philosophique  apparemment  sur  les  vices  et  les 
vertus. 

N.  312.  Fragment  d'un  commentaire  sur  le  chant  XXI  de  VOdyssée  (vv.  218-234). 

N.  3)3.  Fragment  d'un  ouvrage  sur  la  chasse.  Il  y  est  question  d'antilopes,  de 
renards  et  de  cerfs. 

Le  volume  se  termine  par  de  copieux  index  et  par  des  fac-similés  photo  typiques 
que  l'on  voudrait  plus  nombreux;  on  y  trouve  aussi  une  carte  commode  du 
Fayoum,  des  plans  des  temples  de  Karanis  et  de  Bacchias  et  des  photogravures 
d'un  certain  nombre  d'antiquités  découvertes  dans  les  fouilles. 
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N'oublions  pas  de  signaler,  à  la  fin  du  volume,  une  cinquantaine  d'ostraka  grecs 
du  Fayoura. 
L'ouvrage  de  MM.  Grenfell  etilunt  a  été  Tobjet  des  comptes  rendus  suivants  : 

Beilage  zur.  allgem,  Zeit.  1900,  n.  169,  p.  8. 
X...  Athenaeum  5  Janvier  1901,  n.  3819,  pp.  9-10. 

n.  Weil,  Journal  des  savants, i90i.  pp.  24-29  (avec  une  restitution  du  n.2). 
De  Ricci,  iïeo.  arch.  XXXVIIl  (1901),  pp.  313-320. 
B(las8),  Literarisches  Centralblatt,  1901,  col.  23-23. 
Plasberg,  lVocA«7wc/ir.  class.  p^i/o/.,  XVIII,  1901,  col.  141-142  (restitution 
du  n.  10). 
Von  Wilamowitz-MôUendortr.  Gôlt.  gel,  Anzeigen.  1901,  pp.  30-45. 

Les  volumes  antérieurement  publiés  par  MM.  Grenfell  et  Hunt  ont  été  Tobjet, 
au  cours  de  Tannée  1900,  d'un  grand  nombre  d'articles  dont  voici  les  princi- 
paux : 

Sur  les  Greek  papyri,  t.  \{An  Alexandrian  erotic  fragment). 

Ziebarth.  Note  sur  le  n.  31  dans  Rhein,  mus.,  LV  (1900),  p.  514. 
Sur  les  Greek  papyri,  t.  II. 

Blass.  Vermischtes  zu  den  Griechischen  Lyrikem  und  aus  PapyH  dans 
Rhein.  Mus,,  LV  (1900),  pp.  91-103.  P.  97  [Grenf.  n.  6  a].  Fragments  de  la 
Niobé  de  Sophocle  coUationnés  sur  l'original,  p.  101  [Grenf.  n.  11]  Phérécyde. 

Sur  Oxyrhynchus,  t.  I. 

Ileiberg.  Quelques  papyrus  traitant  de  mathématiques  dans  Oversigt  over  det 
Kongelige  Danske  videnskabemes  Selskabs  Ferhandlinger,  1900,  pp.  147-449 
[Oxy.29](l). 

De  Ricci.  Encore  un  préfet  d'Egypte  dans  Rev,  arch,,  XXXVI  (1900),  p.  83 
[Oxy.  35]. 

Jurenka.  Zum  neuen  A Ikman fragment  dans  Wiener  Studien^  XXII  (1900), 
pp.  25-28  [Oxy.  8].' 

Crônerl,  Schmidt  et  Wilcken,  Archiv  I  (1900),  pp.  104-131. 

X....  OxyrrhinchuSj  [bic)  découverte  d'une  antique  ville  grecque  en  Egypte  dans 
le  Tour  du  Monde,  25  nov.  1899,  à  travers  le  monde,  p.  375. 

Smyth.  MelicpoetSy  p.  35  [Oxy.  7]. 

Sur  OxyrhynchuSy  t.  II. 

H.  Weil.  Nouveaux  fragments  de  Ménandre  et  d'autres  classiques  grecs  dans 
Journal  des  savants,  1900,  pp.  48-54  (réimprimé  dans  Études  sur  Vant.  Gr., 
pp.  273-281)  et  95-106  [Oxy.  211]. 

Piccolomini.  Un  nuovo  frammento  di  Menandro  dans  Atene  e  Roma,  III  (1900), 
pp.  41-54  et  pp.  91-92  (jen*ai  pas  vu  cet  article)  [Oxy.  211). 

Setli.  Una  nuova  pagina  di  Menandro  dans  Atti  e  mem,  accad,  Padova,  XVI 
(1900).  Tirage  à  part  de  28  pages  ;  compte  rendu  par  Zuretti  Boll.  Filol.  class.,  VI 
(1900),  pp.  258-259  (je  n'ai  vu  ni  l'article  ni  le  compte  rendu)  [Oxy.  211]. 

(1)  Les  chiffres  entre  crochets  renvoient  au  numéro  des  papynis  plus  spéciale- 
ment étudiés. 
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K.  Dziatzko.  Bas  neue Fragment  der  nepixEipofiévY^  des  Menander ààus  Flec- 
keisen*s  lahrbUcher,  XXVII  (1900),  pp.  123-134  [Oxy.  211],  réimprimé  (?)  dans 
FeslschHft  C.  F.  W,  Mùller  gewidmet  (Leipzig,  1900,  in-8*,  p.  212  ;  je  cite  cette 
FesUchrift  que  je  n'ai  pas  vue,  d'après  un  compte  rendu  de  Vollmer  dans  BerL 
Philol.  Wochenschr,,  XX,  1900.  col.  1615-1619). 

Fr.  Léo.  Ein  metrisches  Fragment  aus  Oxyrhynchos  dans  Nachrichten  Gdtt. 
{Hist.  philol.),  1899,  pp.  495-507  [Oxy.  220]. 

Boisacq.  Ménandre  et  le  fragment  d'Oxyrhynchus  dans  Bev.  Univ,  Brux.,  V 
(1899-1900),  pp.  351-358  [Oxy.  211]. 

FraccaroU.  Briciole  dai  papiri  di  Ossirinco  dans  Riviata  diFilologia,  XVIII 
(1900),  pp.  87-92  [Oxy.  214-212].  212  serait  un  fragment  des  ThêsmophoriazuêOê 
secundae  d'Aristophane  :  le  fragment  599  de  Kock  s'y  adapte. 

Bechtel.  Hermès,  XXXV  (1900),  p.  348,  corrige  dans  Oxy.  219  eonwfiaXicaSoç  en 
6axo6a^i:a6oç  =  Sitzwârmerin, 

Platt.  On  the  Oxyrhynchus  papyH  dans  Class,  rev.,  XIV  (1900),  pp.  18-20 
[Oxy.  211,212,  219,221]. 

T.  Reinach.  BEG,  XIII  (1900),  pp.  210-213  [Oxy.  211). 

Von  Wilamowitz-MdllendorCr.  Gdtt,  gel,  Anz.,  CLXII  (1900),  pp.  29-58. 

Van  Herwerden.  Adpapyros  graecos  dans  Mnemosyne,  XX VIII  (1900),  pp.  118- 
125  [Oxy.  211,212,  215]. 

Allen.  New  Homeric  papyH  dans  Class.  rev.,  XIV  (1900),  pp.  14-18  [Oxy.  221]. 

Rutherford.  The  new  scholia  to  Iliad  XXI  dans  Class.  rev.,  XIV  (1900),  p.  18 
[Oxy.  221]. 

Von  Wilamowitz-MôUendorff.  Lesefi^Uchte,  §  71  dans  Hermès,  XXXV  (1900), 
p.  566  [Oxy.  221]. 

H.  Weil.  BEG.,  XIII  (1900),  p.  186  [Oxy.  220]. 

Ilense.  Eine  Bestàtigung  aus  Oxyrhynchos  dans  Bhein.  mus.^  LVI  (1901), 
pp.  106-112  [Oxy.  220]. 

Haussoullier.  Note  sur  le  papyrus  CCXVIU  d* Oxyrhynchus  dans  Bev.  de  philol. 
XXIV  (1900),  pp.  65-67.  Le  jugement  de  Dieu  s'applique  au  prêtre  mort  et  non  à 
son  successeur. 

C.  Robert.  Die  Ordnung  der  Olympischen  Spieleunddie  Siéger  der  TSSS  Olym- 
piade dans  Hermès,  XXXV  (190C),  pp.  141-195   [Oxy.  222]. 

T.  Reinach.  Un  document  nouveau  sur  la  chronologie  artistique  et  littéraire  du 
y*  s.  av.  J.-C.  dans  Beo.  arch.,  XXXW  (1899),  pp.  399-412  et  Erratum,  ibid., 
XXXVI  (1900),  p.  466  [Oxy.  222]. 

Diels.  Die  Olympionikenliste  aus  Oxyrhynchos  dans  Hermès,  XXXVI  (1901), 
pp.  72-80  avec  un  beau  fac-similé  en  phototypie. 

Beasley.  Fragment  d'une  liste  de  vainqueurs  aux  jeux  Olympiques  dans  Bev. 
de  philol.,  XXIV  (1900),  pp.  61-65  [Oxy.  222]. 

J.-H.  Lipsius.  Beitrâge  zur  Pindarischen  Chronologie  dans  Berichte  SUch. 
Gesellsch.  Wissensch.  {Philol.  Hist.  Classe),  LU  (1900),  pp.  1-12  [Oxy.  222]. 

Camille  Gaspar.  Essai  de  chronologie  pindarique  (Bruxelles,  1900,  in-8«) 
[Oxy.  222].  Compte  rendu  par  Legrand  REG.,  XIV  (19(g),  pp.  102-103. 

Kenyon.  Class.  rev.,  XIV  (1900),  pp,  168-174,  insiste  surtout  sur  la  paléographie. 
De  Ricci.  Bev.  arch.,  XXXVIIl  (1901),  pp.  153-154. 
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Ludwich.  Berl.  philoL  Wockensekr.,  XX  (1900),  col.  353-360  et  385-394. 

X...  Athenaeum,  3  février  1900,  n.  3771,  pp.  140-141. 

Richards.  Class.  rev.,  XIV  (1900),  p.  128  [Oxy.  303]. 

De  Ricci.  Trois  fragments  de  papyrus  datés  du  règne  de  Ptolémée  Néos  Diony- 
sos dans  Rev,  arch.y  XXXVII  (1900),  pp.  320-321  [Oxy.  236]. 

Mitteis.  Neue  Rechtsurkunden  aus  Oxyrhynchos  dans  Archiv,  I  (1900),  pp.  178- 
199  et  343-354. 

Gradenwitx.  Zur  Pétition  of  Oionysia  (collation  de  Poriginal)  dans  Arehiv^  I 
(1900),  pp.  328-335  [Oxy.  237]. 

G.  M.  B.  Catholic  University  Bulletin  (Washington),  1900,  n»  25  (Je  n*ai  pas  vu 
cet  article). 

Kenyon.  Eg.  expL  fund,  arch,  report,  1899-1900,  p.  39. 

Platt.  Class,  rev.,  XIII  (1899),  pp.  439-440  [Oxy.  214]. 

Postgate.  Class.  rev.,  XIII  (1899),  p.  441  fOxy.  212,  213,  219]. 

Wecklein.  Neues  Fragment  eines  Tragikers  dans  Berl.  philol.  Wochenschr., 
XX  (1900),  col.  508  [Oxy.  213]. 

Norden.  Un  contrat  d'apprentissage  dans  Vantiquité  dans  Rev.  Univ.  Brux.,  V 
(1899-1900),  p.  606. 

F.  Groh.  Listy  Filologicke,  VH,  2  (1900),  pp.  81-87  (je  n'ai  pas  vu  cet  arti- 
cle). 

Pendant  Thiver  1899-1900  MM.  Grenfell  et  Hunt  sont  retournés  comme  les 
autres  années  au  Fayoum.  Pour  le  compte  de  TUniversité  de  Californie,  fondée 
par  M»*  Phoebe  Hearst,  ils  ont  fouillé  un  emplacement  d'une  étonnante  richesse  : 
Oumm  el'Baragdt,  Tantique  Tebtunis.  Ils  y  ont  trouvé  successivement  un  petit 
temple  du  dieu  crocodile  Seknebtunis;  dans  les  maisons  de  la  ville  environ  deux 
cents  papyrus  grecs  en  bon  état,  quelques  rouleaux  démotiques,  plusieurs  tré- 
sors de  monnaies  et  un  certain  nombre  d'antiquités  diverses  ;  une  église  copte 
très  archaïque  avec  des  fresques  et  des  inscriptions;  quatre  nécropoles  pharao- 
niques ;  une  nécropole  romaine  avec  des  portraits  analogues  à  ceux  de  la  col- 
lection Graf  ;  une  nécropole  ptolémaîque  avec  plus  de  cinquante  momies  en  car- 
tonnage de  papyrus  ;  enfin,  un  cimetière  de  crocodiles  sacrés  dont  les  momies 
étaient  parfois  enroulées  dans  de  longs  papyrus  grecs  :  ces  papyrus,  dont  très 
peu  sont  littéraires,  vont  de  Tépoque  de  Philométor  à  celle  d'Auguste  et  com- 
blent ainsi  une  grande  lacune  dans  nos  séries  paléographiques.  Tout  un  dossier 
provient  du  bureau  d'un  nommé  Menches,  Comogrammate  de  Kerkeosiris,  à  la 
fin  du  second  siècle  avant  notre  ère.  De  nouvelles  fouilles  dans  un  autre  cime- 
tière, à  quelques  kilomètres  de  distance,  firent  découvrir  de  nouvelles  momies  en 
cartonnage  de  papyrus. 

Cette  brillante  campagne  de  fouilles  a  plus  que  doublé  le  nombre  des  papyrus 
ptolémaîques  connus.  On  n'a  jusqu'ici  que  peu  de  renseignements  sur  les  textes 
littéraires  rapportés  par  MM.  Grenfell  et  Hunt.  Citons  pourtant,  d'après  un 
article  anonyme  paru  dans  VAlhenaeum,  un  fragment  d'une  collection  d'épi- 
grammes  analogue  au  fragment  eontcnu  dans  les  papyrus  Pétrie  et  un  lambeau 
d'une  comédie  en  vers  trochalques. 

Cf.  sur  ces  fouilles  : 
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Grenfell-Hunt.  A  large  find  of  papyri,  dans  Alhenaeum,  12  mai  1900,  n.  3785 
pp.  600-601. 

Grenfell-Hunt.  A  large  findofPtoUmaic  'papyri,di^rï.%  ^rcAi»,  I  (1900),  pp.  376-378, 

X...  Athenaeum  20  octobre  1900,  n.  3808,  p.  506. 

X  ..  Neue  Papyrus funde^  dàna  BÔraenblalt  f.  d.  deuischen  Buchhandl.  21  mai  1900. 

Beilage  zur  Allgem.  Zeitung  1900,  n.  96,  p.  6  (d'après  le  Voss,  Zeitung). 

Quelques  journaux  allemands  (par  exemple  le  Heidelberger  Tageblati)  ont 
annoncé  par  erreur  au  printemps  de  1900  que  M.  Grenfell  avait  trouvé  un  Nou- 
veau testament  du  iii«  siècle;  c'est  une  description  mal  comprise  (1)  de  Oxy.  I, 
n.  2  qui  a  donné  naissance  à  cette  légende,  détruite  par  Deissmann.  Beilage 
zur  Allgem,  Zeitung,  1900,  n.  250,  p.  1. 

M.  Grenfell  est  de  nouveau  allé  en  Egypte  cet  hiver  avec  son  collaborateur 
habituel  M.  Hunt,  et  c'est  de  Dimeh  qu'il  m'écrit  pour  me  donner  fort  obligeam- 
ment quelques  renseignements  tant  sur  les  volumes  qu'il  prépare  que  sur  ses 
fouilles  de  cet  hiver. 

«  A  l'heure  actuelle,  m'écrit-il,  Amherst  II  est  sous  presse  :  le  volume  paraîtra 
l'été  prochain  et  contiendra  une  quinzaine  de  fragments  littéraires.  Vous  y  verrez 
de  petits  fragments  de  tragédies  perdues  d'Eschyle  (?)  et  d'Euripide  ainsi  que 
quelques  vers  inédits  d'Aristophane.  Nous  y  joignons  un  lot  de  140  documents 
tant  ptolémaïques  (du  Fayoum  surtout)  que  Romains  (d'Achmouneïn  et  du 
Fayoum)  et  Byzantins.  Le  tout  sera  accompagné  de  nombreux  fac-similés. 

«  J'espère  pouvoir  publier  avant  la  fin  de  l'année  1901  le  premier  volume  de  Teb- 
tunis  qui  ne  contiendra  que  des  textes  ptolémaïques  du  cimetière  des  crocodiles; 
mais  toutes  les  dispositions  ne  sont  pas  encore  prises  pour  la  publication  des 
papyrus  de  Tebtunis. 

«  Oxyrhynchus  III  ne  renfermera  que  des  textes  du  second  siècle  de  notre  ère 
et  paraîtra  vers  la  fin  de  1902.  Nous  commencerons  cet  automne  l'impression  de 
notre  catalogue  des  papyrus  du  musée  de  Gizeh  qui  sera,  nous  l'espérons,  publié 
au  printemps  de  1902. 

«  Nous  fouillons  en  ce  moment  les  nécropoles  ptolémaïques  du  Fayoum,  mais 
jusqu'ici  sans  grand  succès.  Nous  avons  bien  trouvé  ici  un  magnifique  cimetière 
rempli  de  momies  à  cartonnage  de  papyrus;  mais  le  désert  n'étant  pas  assez 
sec,  le  papyrus  est  presque  dans  tous  les  cas  réduit  en  poussière.  Vous  savez, 
sans  doute,  que  M.  Jouguet  explore  lui  aussi  le  Fayoum,  cet  hiver.  A  l'heure 
actuelle  il  est  à  Medinet  Madi  dans  le  sud  du  nome.  Nous  ne  serons  pas  de  retour 
en  Angleterre  avant  la  fin  d'avril.  » 

PAPYRUS  PETRIE  (DUBLIN) 

M.  Mahatfy  a  formé  un  élève  qui  nous  montre  par  ses  publications  qu'il  est  dès 
maintenant  capable  de  prêter  à  son  mattre  un  concours  aussi  intelligent  qu'effi- 


(1)  J'ai  été  assez  heureux  pour  retrouver  cette  description  :  c'est  un  article  paru 
le  21  septembre  1898  dans  le  Daily  Mail  de  Londres  (p.  7,  avec  un  fac-similé  du 
papyrus),  —  et  qui,  quoique  parfaitement  exact  et  clair,  a  été  défiguré  par  le 
journaliste  allemand. 
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cace  :  c'est  M.  GilbartSmyly^qui  espère  republier  sous  peu,  dans  un  format  com- 
mode et  à  un  prix  accessible,  les  Pétrie  papyri,  qu'il  fallait  jusqu'ici  aller  chercher 
dans  l'ouvrage  peu  répandu  de  Mahaffy  (1).  Ce  sera  un  véritable  service  que  ren- 
dra aux  papyrologues  M.  Smyly  qui,  d'ailleurs,  pour  nous  faire  prendre  patience, 
publie  d'avance  quelques  bribes  des  nouveautés  de  la  collection. 

C'est  ainsi  qu'il  a  donné  dans  VHermathena  (X,  1899,  pp.  407-408  :  A  new  frag- 
ment of  the  Lâches  of  Plalo)  le  texte  d'un  nouveau  fragment  du  célèbre  papyrus 
de  Platon,  ne  contenant  d'ailleurs  que  des  restes  peu  considérables  de  deux 
colonnes. 

De  même,  c'est  avec  sa  collaboration  que  M.  MahalTy  réédite  dans  VArchiv 
(I,  1900,  pp.  285-290  :  A  second  édition  ofsome  Pétrie  papyri)  une  pétition  impor- 
tante de  l'époque  d^Evergète  I. 

Dans  un  article  intitulé  Vermischtes  zu  den  Griechischen  Lyrikem  aus  Papyri 
M.  Blass  a  donné  (Rhein,  Mus.  LV,  1900,  p.  102)  le  résultat  de  ses  collations  de 
deux  papyrus  littéraires  (2)  de  la  collection  Pétrie  :  l'un  contenant  le  fragment 
du  Kolax  de  Menandre,  l'autre  contenant  des  vers  d'Ârchiloque. 

COLLECTIONS  PARTICULIÈRES 

M.  Offord  (de  Kew-Gardens)  m'a  gracieusement  communiqué  deux  papyrus 
achetés  par  lui  en  Egypte  pour  le  Musée  du  Cap  de  Bonne  Espérance.  L'un  est  un 
fragment  peu  lisible  d'une  lettre  d'époque  romaine.  L'autre,  que  je  publierai  dans 
un  des  prochain.«i  fascicules  des  Proceedings  of  the  Society  of  Biblical  Archaeo- 
logy,  est  une  lettre  chrétienne  de  la  fin  du  m®  siècle  malheureusement  très  mu- 
tilée, mais  dont  M.  Deissmann  a  pu  me  fournir  une  brillante  restitution. 
M.  Offord  m'écrit  que  lord  Balcarres  possède  une  belle  collection  de  papyrus 
grecs  :  MM.  Grenfell  et  Hunt  ne  voudront-ils  pas  la  publier? 

En  attendant,  ils  ont  luxueusement  édité  en  un  magnifique  volume  in-quarto 
les  papyrus  grecs  chétiens  de  la  collection  de  Lord  Amherst. 

The  Amlierst  papyri,  being  an  account  of  the  greek  papyri  in  the  collection  of 
the  Right  Honorable  Lord  Amherst  of  ïïackney  F.  S.  A.  at  Didlington  Hall  (Nor- 
folk). Part.  /,  The  Ascension  of  Isaiah  and  olher  Theological  fragments  (London, 
1900,  in-40,  pp.  viii-48,  avec  neuf  planches).  On  y  trouvera  publiée  pour  la  pre- 
mière fois  une  série  importante  de  papyrus  chrétiens  (3). 

N.  1.  Sept  feuillets  d'un  codex  sur  papyrus  (v«  ou  vi«  s.  apr.)  contenant  une 
portion  assez  considérable  de  YAscensio  Isaiae^  apocryphe  des  plus  intéressants 

(1)  Cf.  une  note  assez  circonstanciée  de  Mahaffy  dans  VAthenaeum  du 
1"  avril  1899,  n»  3727,  p.  398. 

(2)  M.  Blass  avait  lui-même  étudié  ces  deux  papyrus  dans  YHermes  XXXIII 
(1898),  p.  654. 

(3)  Dans  un  volume  antérieur  :  The  Amherst  papyri  being  an  account  of  the 
egyplian  papyri,  etc..  6y  Newberry  with  an  appendix  on  a  coptic  papyrus  by 
Crum  (Londres,  1900,  in-4»)  on  pouvait  trouver  (pp.  55-56,  nn.  46-69)  un  inven- 
taire très  sommaire  des  papyrus  grecs  de  la  collection  (comptes  rendus  de 
VAthenaeum,  15  sept.  1900,  n.  3803,  pp.  338-339;  Morning  Post,  7  sept.  1900  ; 
Maspero,  Revue  critique,  L,  1900,  pp.  305-312). 
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et  dont  le  texte  grec  était  perdu  :  nous  n'avions  qu'une  traduction  éthiopienne, 
une  paraphrase  moderne  en  grec  et  deux  fragments  d'une  ancienne  version 
latine.  La  belle  découverte  de  MM.  Grenfell  et  Hunt  a  montré  qu*on  pouvait 
avoir  une  certaine  confiance  dans  la  version  éthiopienne,  là  où  elle  est  notre 
seule  autorité  ;  car,  là  où  nous  pouvons  la  contrôler,  elle  est  calquée  presque 
mot  à  mot  sur  le  texte  grec. 

N.  2  (iv*  s.  ap.].  Grande  feuille  de  papyrus  contenant  en  vingt-cinq  lignes  un 
poème  acrostiche  chrétien.  M.  Deissmann  a  sans  doute  raison  d'y  voir  un  texte 
destiné  aux  écoles  primaires. 

N.  3  (iii»  s.  apr.).  M.  Harnack  a  mis  en  évidence  la  valeur  de  ce  fragment 
dont,  ni  les  éditeurs,  ni  M.  Deissmann  n'avaient  reconnu  l'importance  histo- 
rique :  c'est  une  lettre  relative  à  un  paiement,  écrite  de  Rome  (dhc6  'PwfiTiO  datée 
à  l'égyptienne  (IlaOvi  t|)  et  adressée  à  des  gens  habitant  le  Fayoum  (icap'  ûjaTv  tv 
x&  'Ap^ivocCtTi)  et  qui  étaient  chrétiens  (dStXcpol,  t6v  icsTcpa  '.\iro^^<dvtov,  t6v  icirsv 
xal  t6v  dtvayvwffTTiv).  L'auteur  de  la  lettre  parle  avec  une  certaine  autorité. 
M.  Harnack  a  montré  avec  la  dernière  évidence  que  le  Mi^ipio;  6  icdhra^  qui  y  est 
mentionné  deux  fois  n'est  autre  que  Maxime,  évéque  d'Alexandrie  de  265  à  281 
de  notre  ère  ;  de  plus,  un  certain  Théonas  que  mentionne  le  papyrus  ne  serait 
autre  que  le  successeur  de  Maxime,  sur  le  siège  épiscopal  d'Alexandrie.  De  la 
lettre  il  nous  reste  les  colonnes  11  et  111  (dernières).  Au  dessus  de  la  colonne  II 
on  lit  en  petites  onciales  les  premiers  mots  de  l'épltre  aux  Hébreux  et  au  verso 
de  la  feuille  en  écriture  de  l'époque  constantinienne  les  cinq  premiers  versets  de 
la  Genèse  d'après  la  traduction  d'Aquila.  Nous  n'avions  pas  encore  les  versets 
quatre  et  cinq  dans  cette  version. 

N.  4  (vu*  s.  apr.).  Fragment  d'un  feuillet  de  codex  sur  papyrus  contenant  au 
recto  Job  I,  21-22  et  ou  verso,  Job.  II,  3. 

N.  5  (v«  ou  y  s.  apr.).  Fragment  d'un  feuillet  de  codex  sur  papyrus  contenant 
les  versets  6-12  du  psaume  V. 

N.  6  (vu*  s.  apr.).  Quatre  feuillets  très  mutilés  d'un  codex  sur  papyrus. 
Psaumes  108,  118,  135,  138-140. 

N.  7  (v«  s.  apr.).  Fragment  d'un  feuillet  de  parchemin.  Parties  des  psaumes 
58  et  59. 

N.  8  (v«  ou  VI*  s.  apr.).  Feuillet  de  parchemin,  contenant  les  versets  11-22  du 
chapitre  n  des  Actes  des  apôtres . 

N.  9(viu*  s.  apr.).  Trois  fragments  liturgiques  sur  papyrus.  Deux  sont  des 
xxOIvfista  comme  l'indique  leur  titre  ;  le  troisième  mentionne  la  Sainte  Vierge  et 
Longinus  le  Centurion. 

Étant  donnée  la  compétence  bien  reconnue  des  deux  éditeurs,  je  peux  me  dis- 
penser de  faire  l'éloge  de  cet  ouvrage. 

L'exécution  matérielle  du  volume  ne  laisse  rien  à  désirer.  C'est  un  régal  pour 
les  yeux  et  cela  repose  du  papyrologue  qui  sort  des  BGU  ou  des  Mélanges  de 
M.  Révillout. 

Quoique  tout  récemment  paru,  le  volume  a  déjà  été  l'objet  d'un  certain  nombre 
de  comptes  rendus  : 
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Deissmann,  Beilage  zurAllgem.  Zeitung^  1900,  n.  250,  pp.  1-4. 

Harnack,  Sitiungsber.  BerL  Akad.,  1900,  pp.  984-995. 

X...  Aihenaeum,  6  octobre  1900,  n.  3806,  p.  433. 

Burkitt,  Class,  review.,  XIV  (1900),  pp.  457-459. 

E.  h.yliterarisches  Centralblatt,  1900,  col.  1988-1989. 

Max  Bonnet,  Rev.  philol.,  XXIV  (1900),  p.  352. 

M.  Reitzenstein  {Herme$,  XXXV,  1900,  p.  103)  restitue  le  prétendu  centon 
d'Homère,  publié  jadis  par  Graves  dans  VHermathena  (XL  1885,  p.  235)  d'après 
le  papyrus  Limerick  et  montre  qu'il  s'agit  d'une  série  d'exercices  très  courts  de 
versification  et  de  poésie  sur  des  sujets  homériques  indiqués  par  le  maître  à 
rélève. 

M.  Wilcken  (Archiv,  I,  1900,  pp.  165-168)  rend  compte  de  l'article  de  Mabaffy 
{Trans,  Roy.Irish,  Acad.^  XXXI,  1898)  sur  des  papyrus  ptolémaîques  de  ÏAsh- 
moUan  muséum^  à  Oxford. 

PAPYRUS  DE  PARIS 

M.  Omont  a  acheté  à  TExposition  universelle  quelques  fragments  de  papyrus 
grecs  et  coptes  de  très  basse  époque  qui  sont  venus  enrichir  les  séries  paléo- 
graphiques de  la  Bibliothèque  nationale. 

M.  Gayet  a  exposé  au  musée  Guimet,  en  décembre  1900,  le  résultat  de  ses 
fouilles  récentes  à  Antinoé.  Il  m*a  communiqué  un  lot  de  fragments  de  papyrus 
trouvés  par  lui  dans  un  tombeau.  Outre  plusieurs  textes  coptes,  je  suis  parvenu 
à  reconstituer  cinq  documents  grecs  dont  deux  contrats,  datés  des  années 
454  et  455  de  notre  ère.  Un  troisième  contrat  est  très  mutilé.  Un  quatrième  a 
été  écrit  cv  6to5o9ioui:oXci.  Enfin,  nous  avons  le  testament  du  signataire  d'un  des 
contrats  datés,  un  certain  AupT^Xio;  KoXXouOoc  Ce  dernier  document  est  intéres- 
sant à  comparer  avec  le  grand  testament  d'époque  arabe,  conservé  au  British 
Muséum  (Renyon,  1 1,  p.  232). 

Ces  papyrus  sont  décrits  d'une  façon  sommaire  et  d'après  mes  lectures  dans 
le  journal  le  Soleil  du  15  décembre  1900  (article  signé  H.  D.)  et  dans  une  bro- 
chure de  M.  Gayet,  Notice  relative  aux  objets  recueillis  à  Antinoé  pendant  les 
fouilles  exécutées  en  1899-1900  et  exposés  au  Musée  Guimet,  du  iH  décembre  1900 
au  1i Janvier  1901  (Paris,  1900,  in-16,  pp.  20),  p.  8. 

M.  Théodore  Graf  de  Vienne  a  exposé  à  Paris  et  mis  en  vente  à  un  prix  élevé, 
dix-sept  feuillets  d'un  codex  sur  papyrus  contenant  une  partie  des  petits  pro- 
phètes (1). 

Quelques  centaines  de  papyrus  grecs  inédits  du  musée  du  Louvre  continuent  à 
intriguer  les  badauds,  derrière  les  vitres  sales  des  armoires  de  la  dernière  pièce 
du  musée  égyptien. 

On  connaît  le  long  papynu  magique  (plus  de  3,000  lignes)  de  la  Bibliothèque 
nationale.  M.  Gaster  vient  de  montrer  l'étroite  parenté  qui  existe  entre  une  des 

(1)  C'est  A  tort  que  Haeberlin  {Griechische  papyri,  n.  157)  dit  que  ce  papyrus 
appartient  à  M.  Hechler.  Cf.  sur  la  date  de  ce  document  Renyon,  Palaeography , 
p.  118.  La  plus  grande  partie  du  texte  est  encore  inédite. 
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formules  qu'il  renferme,  dite  le  l^ogos  Hebraikos,  et  un  passage  du  livre  d'Enoch 
[The  Logos  Ebraikos  in  Ihe  magical  Papyrus  of  Pai*is  and  Ihe  book  of  Enoch 
dans  Journal  of  the  Royal  Asiatic  Society  y  1901,  pp.  109-117). 

On  trouvera  republié  dans  Smyth,  Melic  poels,  p.  4,  le  fragment  d'Alcman 
conservé  dans  un  papyrus  bien  connu  du  Louvre. 

PAPYRUS  DE  BRUXELLES 

Il  n'y  avait  pas  encore  à  Bruxelles  de  papyrus  grecs  ;  on  voyait  seulement  au 
musée  du  Cinquantenaire  quelques  ostraka  grecs  et  quelques  fragments  de  con- 
trats coptes  et  démotiques.  M.  Jean  Capart,  conservateur  de  la  section  égyptienne 
de  ce  musée,  est  allé  en  Egypte  l'hiver  dernier  (1900-1901)  et  en  a  rapporté  une 
fort  belle  série  d'antiquités  égyptiennes,  parmi  lesquelles  se  trouvaient  de  forts 
beaux  ostraka  grecs  et  un  petit  fragment  de  papyrus  en  cursive  ptolémaïque 
mentionnant  Pathyris,  un  agoranome,  un  prêt  (I8ivii9c)  et  deux  soldats  perses 
de  l  épigoné. 

M.  Capart  m'a  aussi  autorisé  à  copier  un  long  papyrus  grec  qu'il  a  acheté 
pour  la  Bibliothèque  Royale  de  Bruxelles.  Il  semble  que  ce  document,  apparem- 
ment de  l'époque  d'Auguste,  se  rapporte  au  cadastre  de  Dimeh.  Il  comprend 
encore  onze  colonnes  et  cent  trente  lignes  d'écriture  en  cursive  assez  difficile 
parfois  à  déchiffrer;  nous  n'avons  que  la  dernière  moitié  du  texte  et  de  plus  le 
haut  des  colonnes  manque.  Au  verso  de  la  feuille  on  lit  des  comptes  d'époque 
plus  récente.  Ce  document  précieux  sera  publié  par  MM.  Cumont  et  Bidez. 

PAPYRUS  DE  STRASBOURG 

Les  papyrus  de  Strasbourg  sont  actuellement  entre  les  mains  de  M.  Reitzen- 
stein  qui,  après  les  avoir  fait  entrer  à  la  bibliothèque  de  cette  ville,  en  dirige  la 
publication  avec  activité. 

Un  article  de  VUermes  (XXXV,  1900,  pp.  602-626)  intitulé  Aus  der  Slrassburger 
Papyrussammlung^  contient  une  belle  série  de  textes  littéraires  que  M.  Rcitzen- 
stein  publie  et  commente  avec  la  compétence  qu'on  lui  connaît. 

On  notera  avec  intérêt  la  présence  dans  la  collection  strasbourgeoise  de  plu- 
sieurs de  ces  parchemins  littéraires  du  Fayoum  dont  le  Louvre  possède  de  beaux 
spécimens. 

N.  621  (p.  602).  Aristophane.  Les  Nuées,  vv.  1372-1391  et  1407-1428.  Feuille  de 
parchemin  (vi«  siècle  apr.)  (1). 

N.  173  (p.  605).  Apollonius  de  Rhodes.  Argonautiques,  III,  vv.  145-161  et  173-191. 
Feuille  de  parchemin  (viii«-ix«  siècle  apr.).  Variante  importante  pour  le  v.  158  : 
[B]ft  8i  Ai6;  {icydEXoio  0.... 

N.  92  (p.  607)  (iii«  siècle  apr.).  Isocrate,  -rrpà;  Atijxdvixov  45.  Au  verso  extraits 
*<l'un  Florilegium,  entre  autres  début  d'un  apophthegme  d'Epaminondas. 

(1)  On  sait  qu'il  existe  une  autre  feuille  de  parchemin,  trouvée  au  Fayoum  et 
contenant  des  vers  d'Aristophane  (seconde  parabase  des  Oiseaux),  Cf.  notamment 
Weil,  Comp/M  rendus  acad.  inscr.,X  (1882),  p.  88  et  Rev.  de  pAi/o/.,  VI  (1882), 
pp.  179-185. 
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N.  33  (p.  611)  (m*  siècle  apr.).  Gloses  sur  TUiade,  I,  151-361,  malheurcuseiuent 
très  mutilées.  Semblent  apparentées  aux  scholies  de  Didyme. 

N.  53  (p.  622).  Prologue  de  comédie  déjà  publié  avec  une  phototypie  parKai- 
bel,  Ein  Komôdienprolog  dans  Nachr,  GÔtt.,  1899,  pp.  549-555.  M.  Reitzenstein 
rectifie  sur  plusieurs  points  la  lecture  antérieure  et  commente  longuement  le 
texte.  Il  a  pourtant  laissé  à  M.  Weil  la  matière  de  corrections  brillantes  que 
celui-ci  a  publiées  dans  ces  colonnes  (Un  nouveau  prologue  de  comédiey  REG., 
XIU,  1900,  pp.  427-411)  (1). 

C'est  encore  dans  VHermes  (XXXV,  1900,  pp.  73-103)  que  sous  le  titre  Die 
Hochzeit  des  Peleus  und  der  Thetis^  M.  Reitzenstein  publie  un  fragment  mytholo- 
gique important  des  Catalogues  d'Hésiode.  Ce  fragment  a  été  republié  avec  une 
phototypie  par  Wilamowitz,  Sitzungsber.  Berl.  Akad.,  1900,  pp.  848-851  dans  un 
article  intitulé  Neue  BruchslUcke  der  Hesiodischen  Kataloge.  Le  papyrus  de 
Strasbourg  serait  du  second  siècle  de  notre  ère. 

M.  Reitzenstein  a  eu  la  rare  bonne  fortune  de  retrouver  dans  un  papyrus  du 
ii«  siècle  de  notre   ère  (Strasbourg,  n.   3)   deux  fragments  d'épodes  contenant 
environ  vingt-cinq  vers  que  l'éditeur,  suiTi  par  M.  Hauvette,  attribue  à  Archi- 
loque.   M.  Blass  y  verrait  plutôt  de  THipponax. 
On  peut  consulter  sur  ces  fragments  d'épodes  : 

Reitzenstein.  Zwei  neue  Fragmente  der  Epoden  des  Archilochos  dans 
SUzungsbei\  Berl.  Akad.,  1899^  pp.  857-864  avec  une  phototypie. 

A.  Gercke.  Zwei  neue  Fragmente  etc.,  dans  Wockenschr,  fUr  class. 
Philol.  XVII  (1900),  col.  28-30. 

Hauvette.  Les  nouveaux  fragments  d^Archiloque^  dans  REG.,  XIV  (1901), 
pp.  71-85. 

Blass.  Die  neuen  Fragmente  griechischer  Epoden  dans  Rhein,  Mus,,  LV 
(1900),  pp.  341-347  (cf.  p.  102,  note  1).  Collation  de  roriginal. 

F.  Léo.  De  Horatio  et  Archilocho  (Goettingue,  1900,  in-8«,  pp.  19).  Je  n'ai 
pas  vu  cette  brochure. 

Piccolomini.  Un  frammento  nuovo  di  Archiloco  dans  Nuova  Antologia, 
T.    169  (1900),  pp.  141-166. 

M.  Spiegelberg  a  publié  dans  VArchivÇl,  1900,  pp.  339-342  :  Buchis,  der  hei- 
lige  Stier  von  Hermonthis)  une  tabla,  étiquette  de  momie  en  bois,  avec  une  longue 
inscription  grecque  à  Tencre,  mentionnant  le  dieu  Bouchis  (toû  Beou  ^iùoO  BoO/iv 
sic)  sur  lequel  M.  Spiegelberg  est  parvenu  à  réunir  quelques  renseignements 
intéressants. 

M.  Bruno  Reil  va  publier  sous  peu  un  fragment  d'un  historien  grec  de  très 
bonne  époque  ;  M.  Euting  éditera  de  son  côté  un  grand  papyrus  aramécn 
d'époque  persane.  Je  dois  ces  renseignements  à  l'obligeance  de  M.  Reitzenstein. 

Quoique  le  texte  dont  je  vais  parler  ensuite  soit  en  copte,  il  m'a  paru  assez 
important  pour  valoir  la  peine  d'être  décrit  ici,  étant  donné  que  c'est  évidemment 
la  traduction  d'un  texte  grec  préexistant. 

(1)  On  trouvera  un  compte  rendu  de  l'article  de  M.  Reitzenstein  dans  la  Beilage 
zur  Allgem.  Zeit.,  1900,  n.  239,  p.  7. 
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M.  Adolf  Jacoby  vient  de  publier  sous  la  forme  dune  brochure  (Ein  neues 
Evangelienfragment,  Strasbourg,  1900,  in-S^,  pp.  avec  une  phototypie)  un  papy- 
rus important  de  la  collection  strasbourgeoise.  Il  s'agit  de  quatorze  fragments 
d'un  texte  copte  (v*  siècle)  contenant  une  soixantaine  de  lignes  d'un  évangile 
apocryphe.  On  y  reconnaît  une  prière  du  Christ  avant  la  passion,  un  dialogue 
du  Christ  avec  les  apôtres  et  peut-être  un  récit  de  TascensioD.  M.  Jacoby  a  cm 
y  voir  des  fragments  de  VÉvangile  selon  les  Égyptiens  :  ce  serait  alors  une 
découverte  d'une  importance  un  peu  négative,  puisqu'elle  causerait  une  désillu- 
sion sur  la  valeur  et  l'antiquité  de  cet  apocryphe  célèbre.  Heureusement  que 
d'autres  savants,  par  exemple  M.  Zahn  et  M.  Schmidt,  retrouvent,  avec  plus  de 
vraisemblance,  sur  le  papyrus  de  Strasbourg,  l'évangile  ébionite  tûv  8<u5cx« 
dicooxdXwv. 

La  publication  de  M.  Jacoby  a  été  l'objet  de  comptes  rendus  nombreux  : 

Crum,  Notes  on  the  Strasshurg  gospel  fragments  dans  Proc,  soc.  bibl.  arch., 
XXII  (1900),  pp.  72-76. 

X...  Athenaeumy  23  juin  1900,  n.  3791,  p.  779. 

Zahn,  Koptische  Fragmente  fines  apokryphen  Evangeliums  dans  Neue  Kirch- 
liche  Zeitschr.y  XI  (1900),  pp.  361-370. 

V(on)  D(obschQtz).  Lt/eramc/^  Centralhlatt,  1900,  col.  1081-1082. 

C.  Schmidt,  GÔtL  gel,  Anz,,  CLXIl  (1900),  pp.  481-506. 

Spiegelberg,  Deutsche  lAteraturzeitung,  1900,  col.  2949-2952. 

J.-B.  Ch(abot),  Revue  critique^  Ll  (1901),  pp.  21-22  (se  demande  si  c'est  bien  un 
fragment  d'évangile). 

The  Nation  (de  New-York),  26  avril  1900,  p.  321. 

La  Touche-Tréville,  Les  révélations  bibliques.  Découverte  d*un  cinquihne  évan- 
gile dans  Revue  des  revues^  15  sept.  1900,  pp.  612-622  (fac-similé). 

S.  Reinach,  Rev.  arch,,  XXXVII  (1900),  pp.  311-312. 

Crum,  Arch,  report,  1899-1900,  pp.  46-47. 

Journal  des  Débats,  15  sept  1900. 

PAPYRUS  D'HEIDELBERG 

Depuis  plusieurs  années,  grâce  surtout  à  l'activité  de  MM.  Spiegelberg  et  Rein- 
hardt,  la  bibliothèque  de  l'Université  de  Heidelberg  possède  par  voie  d'achat 
quelques  milliers  de  papyrus.  M.  Zangemeister,  bibliothécaire  en  chef,  m'ayant 
autorisé  pendant  plus  d'un  mois  à  travailler  sur  ces  fragments  il  m'a  été  possible 
de  copier  un  nombre  considérable  de  textes  intéressants,  mais  sur  lesquels  la 
discrétion  la  plus  élémentaire  m'oblige  à  ne  donner  que  des  indications  très 
générales. 

Les  papyrus  grecs  sont  au  nombre  de  trois  mille  environ  ;  dans  ce  nombre 
les  fragments  littéraires,  surtout  poétiques,  entrent  pour  une  proportion  asses 
considérable.  M.  Crusius  y  a  retrouvé  succesivement  de  l'Homère  (Uiade,  tXl), 
des  choliambes  de  Phoinix,  un  long  fragment  mythologique  alexandrin,  une 
collection  d'épigrammes  homériques,  de  nombreux  fragments  de  poètes  et  de 
prosateurs. 

M.  Adolf  Deissmann  étudie  un  grand  papyrus  des  Septante   (27   feuillets) 
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auquel  viennent  se  joindre  quelques  fragments  chrétiens  de  moindre  impor- 
tance. 

Les  papyrus  non  littéraires  vont  de  Tépoque  ptolémaïque  à  Tépoque  byzan- 
tine. Parmi  les  plus  anciens  on  remarque  tout  une  série  de  fragments  trouvés 
à  Pathyris  et  pouvant  parfois  se  raccorder  exactement  avec  des  papyrus  de 
même  provenance  publiés  par  MM.  Grenfeil  et  Hunt. 

Parmi  les  papyrus  coptes  M.  Cari  Schmidt  a  eu  la  rare  bonne  fortune  de 
découvrir  une  quarantaine  de  feuillets  qu'il  a  reconstruits  avec  une  admirable 
patience  et  où  il  a  retrouvé  une  bonne  partie  du  célèbre  apocryphe  les  Jlpi^ei^ 
naûXou,  les  actes  de  saint  Paul.  Grâce  à  sa  découverte  nous  savons  aujourd'hui 
que  les  Acta  Pauli  et  Theclae  ne  sont  qu'un  extrait  des  Acla  Pauli  proprement 
dits  (cf.  sur  ces  fragments  coptes  Schmidt,  Neue  Heidelb,  Jahrb,,  VII,  i897, 
pp.  117-124;  Hamack,  Theol.  LU,  Zeit.y  XXÏl,  1897,  p.  625,  et  Miscellen,  Leipzig, 
1900,  p.  100;  Zahn,  Neue  Kirchenzeitungy  VIII,  1897,  p.  933;  Mitteis,  Aus  den 
gnechischen  Papyrusurkunden,  pp.  7-8  et  p.  37;  B(enigni),  Un  me.  coplo  degli 
AUidi  S.  Paolo  dans  Bessarione,  III,  1897-98,  p.  146). 

J'ai  aussi  vu  deux  papyrus  latins  littéraires,  quelques  fragments  sémitiques  et 
des  textes  démotiques  en  grand  nombre. 

On  annonce  pour  l'automne  de  1901  la  publication  d'un  premier  fascicule  de 
textes  littéraires  par  MM.  Crusius  et  Deissmann. 

PAPYRUS  DE  BERLIN 

La  Direction  du  Musée  de  Berlin  publie  depuis  quelque  temps  une  série  de 
manuels  {Handbttcher)  d'un  format  commode,  d'un  prix  accessible  et  très  soi- 
gneusement illustrés.  Sous  le  titre  Aus  den  Papyrus  der  kôniglichen  Museen 
(Berlin,  1899,  in-12,  p.  VII-291  et  XXIV  planches),  MM.  ErmanetRrebs  ont  publié 
un  petit  ouvrage  de  vulgarisation  où  la  simplicité  des  termes  et  l'absence  d'ap- 
pareil érudit  n'excluent  en  rien  l'exactitude  scientifique.  M.  Erman  décrit  les 
papyrus  hiératiques  et  démotiques,  M.  Abel  s'occupe  des  textes  coptes,  tandis 
que  la  partie  consacrée  aux  papyrus  grecs  est  traitée  avec  une  science  consom- 
mée par  Fritz  Krebs  dont  la  mort  prématurée  a  douloureusement  ému  le  monde 
des  travailleurs.  L'auteur  a  donné  un  certain  nombre  de  traductions  de  docu- 
ments, de  bons  fac-similés  avec  des  transcriptions,  des  tables  d'alphabets 
grecs  cursifs  d'une  exécution  fort  soignée.  Le  volume  rendra  des  services  et 
ne  mérite  que  des  éloges. 

Comptes  rendus  déjà  publiés  : 

Wessely,  Wochenschr,  class.  PhiloL,  XVII  (1900),  col.  201-204. 
K.  D(ziatzko  ?),  Beilage  zur  Allgem,  Zeit,^  1900,  n.  208,  p.  6. 

M.  von  Wilamowitz-Mdllendorff  publie  avec  une  excellente  phototypie  un 
papyrus  littéraire  important  récemment  acquis  par  le  musée  de  Berlin  {Neue 
Bruchstûcke  der  Hesiodischen  Kaialoge  dans  SUzungsber,  Berl.  Akad.^  1900, 
pp.  839-851).  C'est  un  papyrus  du  Fayoum  au  verso  duquel  on  lit  des  comptes, 
datés  du  règne  de  l'empereur  Tacite.  Au  recto,  se  trouve  le  début  de  cinq  co- 
lonnes d'une  belle  onciale  du  second  siècle  de  notre  ère  :  il  y  a  là  une  cinquan- 

13 
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taioe  de  vers  des  Catalogues  d'Hésiode  qui  viennent  s^ajouter  à  ceux  retrouvés 
et  publiés  cette  année  même  par  M.  Reitzenstein  d'après  un  papyrus  de  Stras- 
bourg. Un  article  de  Blass,  Zu  den  neuen  Fragmenten  aus  HesioéTs  Katalogen 
(Hermès,  XXXVI,  1901,  pp.  157-159)  complète  et  corrige  celui  de  Wilamowitz. 

M.  Schubart  a  remplacé  M.  Krebs  comme  collaborateur  à  la  publication  des 
B.  G.  U.  —  En  1900  a  paru  le  cinquième  fascicule  du  t.  III  contenant  les  n»*  814  à 
841  (1).  Les  textes  qu'il  renferme  ont  été  déchiffrés  les  uns  par  M.  Wilcken,  les 
autres  par  M.  Zereteli.  M.  Gregor  von  Zcreteli  est  un  jeune  savant  russe  qui  ne 
s'occupe  de  papyrus  que  depuis  dix-huit  mois,  mais  qui  lit  déjà  la  cursive 
romaine  la  plus  difficile  avec  une  sûreté  et  une  habileté  incroyables.  Au  cours 
d'un  voyage  récent  en  Allemagne,  en  Autriche,  en  France  et  en  Angleterre  il  a 
eu  l'occasion  de  faire  un  nombre  considérable  de  rectifications  à  des  textes 
publiés  :  espérons  qu'il  se  décidera  bientôt  à  publier  en  volume  ces  emendaHo- 
nés  dont  quelques-unes  sont  des  plus  intéressantes. 

Voici  une  énumération  rapide  des  textes  contenus  dans  le  nouveau  fascicule  : 

NN.  814, 816  (iu«  s,  apr.).  Lettre  particulière. 

N.  815  (u«  s.  apr.).  Lettre  particulière.  Mention  de  Raranis. 

N.  817  (180  apr.).  Reçu.  Publié  aussi  en  fac-similé  par  M.  Zereteli  dans  VArchiv 
(t.  I,  1900,  pp.  336-338,  planche),  à  cause  de  la  paléographie  où  l'influence  latine 
est  visible  (2). 

N.  818  (Byz.).  Reçu.  N.  819(203  apr.).  Reçu.  N.  820(193  apr.).  Très  mutilé. 

N.  821  (u«  s.  apr.).  Lettre  particulière.  N.  S22  (m*  s,  apr.).  Lettre  particulière  ; 
en  postcriptum  :  icéf^j^v  {loi  df^P^^^^  X^^^* 

N.  823  (env.  176  apr.).  Pétition  au  préfet  d'Egypte  Titus  Pactumeius  Magnus; 
très  mutilée. 

N.  824  (55  apr.).  Lettre -particulière.  N.  825  (191  apr.).  Vente  d'une  maison. 

NN.  826,  827  (uMii*  s.  apr.).  Lettres  particulières. 

N.  828  (Byx.).  Reçu.  -  N.  829  (100  apr.).  Lettre  particulière. 

N.  830  (i«'s.  apr.).  Lettre  particulière.  N.  831  (201  apr.).  Location  d'une  mai- 
son. N.  832  (113  apr.).  Mention  d'Apion stratège  du  nome  Arsinoite.  N.  832  (174  apr.). 
Apographè  d'un  individu  et  de  sa  famille  (cf.  Griechische  Osiraka^  I,  pp.  243,  439, 
449,  453,  471  et  Archiv,  1, 1900,  pp.  137  et  177).  N.  834  (125  apr.).  Blé  reçu  du  tré- 
sor. N.  835  (217  apr.).  Mention  d'Aurelius  Dion3rsius  stratège  du  nome  Arsinoîte, 
N.  836  (époque  de  Justinien).  Pétition  au  comte  baron  de  la  province  d'Arcadie 
«0(UTi;xài?)  ^pM*/Tt  Tf.;  *Apxi8«iv  rsap^ts^,  iwipà  tûv  xpidp«r/  tôv  »a6[»»iw]iiivh»v 
Tpsv9T'.YptT3vwv.  Rempli  de  mots  techniques  intéressants. 

N.  837  (609  apr.).  Reçu.  n.  838  (578  apr.).  Reçu.  n.  839  (Byi.)  Reçu.  n.  840  (Byx.\ 
Location  d  une  propriété.  Visa  en  latin.  N.  814  (Byx.).  Location  ou  vente  d'une 
propriété.  Visa  en  latin  et  en  grec. 

Dans  un  article  intitulé  Ad  papyros  graecos  (âfnemotyne  XXMII,  1900,  pp.  125- 
128},  M.  Van  Herwerden  corrige  les  Crkunden,  nn.  93,  316,  362,  401,  405.  469,  531, 

(i)  Je  n'ai  pas  encore  pu  voir  le  fascicule  6,  paru  depuis  plusieurs  semaines 
et  qui  contient  les  n««  S42-874. 

(2)  L'article  de  M.  Zereteli  est  intitulé  :  Veber  die  SatiomaUypen  im  der  Schrip  der 
grieckischen  Papyn*. 
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538,  544,  644,  661,  759>  681,  et  un  passage  du  roman  de  Ninos  qu'il  cite  d'après 
Rh,  Mus,  1893  p.  161  (Ure  Hermès.  28, 1893,  p.  1701). 

Dans  une  brochure  citée  plus  bas  (Amérique)  M.  Goodspeed  republie  43  Urkun- 
den  de  Berlin. 

M.  Robinson  EUis.  Notes  on  the  newly  discovered  Elegy  of  Poseidippus  (1)  (dans 
Amer,  Jouvn,  philol.y  XXI,  1900,  pp.  6T-77)  essaye  de  corriger  les  lectures  de 
M.  Diels  pour  la  tablette  en  bois  du  musée  de  Berlin  publiée  dans  les  Sitzungsber. 
Akad,  Berl.  1898,  p.  847  (Cf.  aussi  Erman-Rrebs  o.  /.  p.  7). 

M.  Busche,  Rhein,  Mus,  LY(1900),  pp.  301-302  étudie  le  fragment  de  la  Melanippè 
Desmotis  d'Euripide  publié  jadis  par  Blass  (Rhein,  Mus.  XXXY,  1880,  p.  290) 
d'après  un  parchemin  du  musée  de  Berlin. 

M.  Marucchi.  Éléments  d'Archéologie  chrétienne  (Rome,  1899,  in-12)  1. 1,  p.  47, 
a  donné  une  photogravure  du  libellus  libellalicii^nhhé  par  Rrebs,  Slzungsber.  Berl. 
Akad.,  1893,  pp.  1007-1014  (cf.  aussi  Erman-Krebs,  pi.  XVI). 

M.  Wilcken  (Archiv,  1, 1900,  pp.  174-177)  rend  compte  des  fascicules  I  à  IV  du 
t.  III  des  B.  G.  U.;il  corrige  un  certain  nombre  de  lectures  inexactes. 

M.  Gradenwitz  dans  son  Einfûhrung  étudie  en  détail  B.  G.  U.  87, 179,  193,  613, 
614  et  741.  B.  G  U.  179  y  est  même  reproduit  en  phototypie. 

FOUILLES  DE  M.  WILCKEN 

M.  Wilcken,  assisté  de  M.  Sch&fer,  égyptologue,  a  été  en  Egypte  pendant 
l'hiver  1898-99  et  a  fait  des  fouilles  fructueuses  à  Ahnas  el-Medineh,  l'antique 
Heracléopolis  où  M.  Naville  avait  si  peu  trouvé  d'antiquités.  Par  un  accident 
fatal  que  tout  le  monde  déplorera,  le  feu  a  pris  en  rade  d'Hambourg  au  vaisseau 
qui  portait  les  papyrus  ^découverts.  Heureusement  M.  Wilcken  avait  déjà  copié 
quelques  papyrus  et  ses  copies  n'ont  pas  été  perdues  ;  dans  un  des  prochains 
numéros  de  V Archiv  il  nous  dira  ce  que  nous  avons  perdu  dans  ce  sinistre. 

En  attendant,  il  a  publié  dans  un  article  intitulé  Eine  neue  Romanhandschrift 
{ArchiVy  I,  1980,  pp.  227-272),  un  texte  des  plus  importants.  On  a  vu  plus  haut 
que  dans  leurs  Fayûm  towns  MM.  GrenfeU  et  Hunt  ont  publié  un  fragment  sur 
papyrus  du  roman  de  Chariton,  Chaereas  et  Callirhoe  ;  sur  sept  feuillets  de  par- 
chemin couverts  d'une  écriture  copte  du  xii®  siècle  M.  Wilcken  a  retrouvé  un 
texte  antérieur  (vu«  s.)  effacé  avec  soin  et  contenant  d'autres  parties  de  ce  même 
roman.  M.  Wilcken  étudie  longuement  ces  fragments  et  s'efforce  de  montrer 
que  le  palimpseste  de  Thèbes  présente  une  rédaction  autre  que  celle  du  manuscrit 
unique  de  Chariton  le  Florentinus  (qui  de  son  côté  est  généralement  d'accord 
avec  le  papyrus  trouvé  dans  les  fouilles  anglaises,  quoique  beaucoup  moins 
correct). 

Sur  un  de  ces  feuillets  palimpsestes  il  y  avait  trois  fragments  d*un  roman 
autre  que  celui  de  Chariton  et  que  nous  appellerons  faute  de  mieux,  avec 
M.  Wilcken,  le  Roman  de  la  Belle  ChUmè,  On  voit  bien  que  l'héroïne  court  toute 

(1)  On  sait  que  le  papyrus  Didot  publié  jadis  par  M.  Henri  Weil  contient  deux 
épigrammes  de  Posidippos;  c'est  un  cahier  scolaire  (de  dictées)  comme  peut- 
être  aussi  la  tablette  de  Berlin. 
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espèce  de  dangers,  mais  il  reste  trop  peu  de  chose  du  texte  pour  pouvoir  resti- 
tuer l'action  avec  quelque  chance  de  certitude. 

Cf.  le  compte  rendu  de  Crdnert,  Fin  neuer  griechiscker  Roman  dans  Beilage  zur 
allgem,  Zeitungy  1900,  n.  259,  p.  6  et  aussi  Wilamowitz  GÔtt.  gel,  Anz,  1900,  p.  32). 

PAPYRUS  DE  GENÈVE 

M.  Naville  a  acheté  en  Egypte  un  important  papyrus  latin  que  viennent  de 
publier  MM.  Nicole  et  Morel  {Archives  du  i*'  siècle.  Texte  inédit  du  papyrus 
latin  de  Genève  n.  1,  publié  sous  les  auspices  de  la  Société  académique  de  Genève, 
avec  fac-similé ^  description  et  commentaire.  Genève,  1900,  in-folio,  pp.  32  avec 
deux  grandes  planches  en  phototypie). 

Ce  papyrus  contient  une  série  de  documents  de  contenu  varié  remontant  à  la 
fin  du  1*'  siècle  de  notre  ère  et  concernant  un  corps  de  troupes  stationnant  en 
Egypte. 

On  y  trouve  successivement  les  comptes  de  deux  soldats  avec  le  détail  de  leurs 
dépenses  (en  drachmes),  les  états  de  service  de  quatre  frumentarii  envoyés  en 
missions,  un  fragment  d'un  état  de  situation,  le  début  d'un  laterculus  (reconnu 
par  M.  H.  de  ViUefosse)  et  enfin  un  état  journalier  de  service  de  36  soldats,  pen- 
dant une  période  de  dix  jours. 

Le  papyrus  a  déjà  été  l'objet  des  articles  suivants  : 

Héron  de  ViUefosse,  Observations  sur  le  papyrus  latin  de  Genève  n.  1, 
dans  C.  R,  Acad.  Inscr,,  1900,  pp.  270-275. 
Mommsen.  Aegyptiscke  Legionare  dans  Hermès,  XXXV  (1900),  pp.  443-452. 
Mommsen.  Archiv,  I  (1900),  p.  277. 

H.  BlQmner.  Aus  den  Akten  eines  rômischen  Militârarchivs  in  Aegypten 
dans  Neue  Jahrbûcher  fiir  klass,  Altertum,  V-VI  (1900),  pp.  432-433. 

Espérandieu.   Observations  sur  le  papyrus  latin   de  Genève  n*  /,  dans 
C.  R,  Acad.  Inscr.,  1900,  pp.  442-458. 
Espérandieu,  Rev,  épigr.,  IV  (1900),  p.  143. 
Gagnât,  Revue  critique,  L  (1900),  pp.  124-125. 
Gagnât,  Bull,  soc,  ant.  Fr,,  1900,  p.  208. 
Gagnât,  Journ,  des  savants,  1900,  pp.  375-382. 
S.  Reinach,  Revue  arch.,  XXXVIII  (1901),  pp.  161-162. 
X...  Athenaeum,  18  août  1900,  n.  3799,  p.  216. 
M.  Wilcken  {Archiv.  I,  1900,  pp.  168-172)  rend  compte  de  l'article  de  M.  Nicole 
sur  le  papyrus  Boissier(Heo.p Ai/o/.,  XXII,  1898,  p.  18). 

M.  Dziatzko  termine  {JRhein,   Mus,,   LV,  1900,  pp.   104411)  ton  intéressante 
étude  sur  le  Laboureur  de  Ménandre  publié  pour  la  première  fois  par  M.Nicole  (1). 
Cf.  sur  le  môme  papyrus  Grônert,  Archiv  I  (1900),  pp.  111-112,  qui  donne  la 
bibliographie  du  sujet. 

M.  CTÔneH  (Archiv  I,  1900,  p.  109)  rend  aussi  compte  de  l'article  de  M.  Nicole 
sur  un  fragment  épique  relatif  à  Léda  [Mélanges  Henri  Weil,  pp.  290-297). 

(1)  Der  Inhalt  des  Georges  von  Menander  commencé  Rhein,  Mus.,  LIV  (1899), 
pp.  497-525. 
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Jules  Nicole,  Les  papyt^us  de  Genève  Iranscrils  et  publiés.  Fascicule  II.  Ge- 
nève, i900,in-4«,  pp.  autographié. 

Contient  les  papyrus  nn.  19  à  81.  Les  18  premiers  avaient  été  publiés  dans  un 
fascicule  antérieur  (1896). 

N.  20  (109  av.).  Papyrus  de  Pathyris.  Reçu  au  nom  d'un  ApxowT^aiç  déjà  connu 
par  les  publications  de  M.  Grenfell.  Corriger  l.  3  ycv^uv  en  tmc^uv  et  1.  18  «utu 
en  I9TU  (on  effacera  e^ru  dans  le  supplément  de  la  1.  17).  Un  double  de  ce  docu- 
ment existe  à  la  Bibliothèque  d'Heidelberg  (ma  copie). 

N.  21  (il*  siècle  av.).  Contrat  de  mariage,  important  à  cause  de  sa  date  reculée. 

N.  22  (37-38  apr.).  Mention  de  la  ville  d'Hermopolis. 

N.  28(oct.  136  apr.).  Mention  de  OueytToc  o  xai  Sapaniuv,  sti'atège  de  la  partie 
Iléraclide  du  nome  Arsinoïte. 

N.  29  (137  apr.).  Mention  du  bourg  de  8ipivu)9i<;  du  nome  Prosopite. 

N.  31  (145-146  apr.).  Pétition  adressée  Mivtxiui  KoptXXiavwi  xm  xpaTtorbii  fRi- 
arparriYcot. 

N.  35  (15  nov.  161  apr.).  Mentionne  un  soldat  servant  uico  OuoXouviou  Maixia- 
vou  Tou  Xs!i7cpoT[aTou  ^Ye|jiov]oç.  Ce  document  fixe  la  date  du  préfet  d'Egypte 
Volusius  Maecianus.  Il  a  déjà  été  utilisé  par  Stein,  Jahreshefte  Arch,  Inst,  Wten, 
III  (1900),  Beiblatt,  col.  221,  et  par  de  Ricci,  Proc,  soc,  bibl,  arch,,  XXII  (1900). 
p.  380. 

N.  37  (juillet  186  ap.).  Mention  d*AicoXXu)vto(  stratège  de  la  partie  Héraclide  du 
nome  Arsinoïte  (cf.  supra  au  n.  28  et  Miine,  History  ofEgypl,  t.  V,  p.  200  où 
Ton  trouvera  une  liste  chronologique  de  ces  stratèges). 

NN.  45  à  65  (milieu  du  iv«  siècle  apr.).  Correspondance  et  dossiers  de  Flavius 
Abinnius,  maître  de  cavalerie.  On  sait  que  ce  dossier  est  partagé  par  moitié 
entre  Genève  et  le  British  Muséum  (cf.  Kenyon,  Catal,  Br.  mus.,  II,  pp.  265-307). 

Nicole,  Revue  de  Philologie,  XX  (1896),  pp.  43-52;  Zereteli,  Byz,  Zeilschr,, 
X  (1901),  p.  300  (correction  à  Kenyon,  p.  282,  26)  ;  Wilcken,  Archiv,  I  (1900). 
pp.  162-164. 

Deux  des  papyrus  donnés  par  M.  Nicole  dans  son  nouveau  travail  étaient  déjà 
connus  ;  ce  sont  : 

Le  n.  45  (en  latin)  =  Rev.  philoL,  XX  (1896),  p.  47  et  le  n.  48  =  ibid.,  p.  49. 

NN.  66-69  (374-386  apr.).  Contrats  provenant  des  archives  d'un  certain  Aupv 
Xio;  OX  ou  OXxufuç  (?). 

N.  81.  Catalogue  administratif  renfermant  une  liste  géographique  curieuse  où 
figurent  les  noms  suivants  : 

OvvtTb»v  xoiTV^;,  nToXe|xsi6o;  oo^ou,  Tivxpuuv,  Totv^^otpsuc,  «ftiXoicaiTopoç,'  A^poSiTT,^ 
ITOACU);,  ApaivoT,;,  NciX[ou]  «oXiu)C,  A^ou;  'RoXcfax;,  ^^tvupefa>{  xaTfa>,  Baxx^atSoc,  £i6cv- 
vuTOu,  Rspcreuv,  BouCstto'j,  H^evupcu^  avu,  U^evap^'Cvr^vcuç,  NevTou  cicoixiou,  Apujxou 
OtXaScXseia^. ... 

Le  reste  des  papyrus  publiés  dans  le  volume  sont  de  la  même  classe  que  la 
plupart  des  papyrus  de  Berlin  et  on  n'y  relève  guère  comme  remarquable  qu^une 
epikrisis  de  l'an  148  après  J.-C.  (n.  19).  Il  n'y  a  pas  de  papyrus  littéraires. 

Le  volume  a  été  l'objet  des  comptes  rendus  suivants  : 
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S.  Reinach,  Rev.  arch.,  1900,  t.  XXXVH,  p.  333. 

Zereteli,  Byzanlinische  Zeiischrift,  X  (1901),  pp.  299-300. 

Wessely,  Wochenschr.  Class,  PhiloL,  XVII  (1900),  col.  425-429. 

X...  BeU.  ZUT  allgetn.  Zeilung,  1900,  n.  169,  p.  8. 

Bidez,  Rev.  de  Vlnstr.  publ.  en  Belgique,  XLIII  (1900),  pp.  180-182. 

My,  Rev.  crit,,  LI  (1901),  pp.  189-190. 

PAPYRUS  D'ITALIE 

J'ai  pu  profiter  d'un  voyage  en  Italie  (avril-mai  1900)  pour  examiner  rapide- 
ment les  principaux  musées.  J'ai  copié  les  papyrus  du  musée  de  Turin  et  de  la 
Bibliothèque  du  Vatican  :  ces  derniers  surtout  avaient  été  peu  exactement 
publiés.  J'ai  vu  à  Naples  la  Charta  Borgiana  et  les  -  Volumina  Herculanensia  aux- 
quels on  travaille  toujours  avec  assiduité.  J'ai  examiné  rapidement  à  Rome  les 
quelques  fragments  du  musée  du  Vatican  (tous  connus  et  décrits,  sinon  publiés) 
et  j'ai  noté  des  enregistrements  grecs  de  papyrus  démotiques  dans  les  musées 
de  Naples,  Florence  et  Bologne. 

M.  Marucchi,  le  conservateur  si  complaisant  du  musée  égyptien  du  Vatican, 
vient  de  publier  un  beau  catalogue  de  la  section  dont  il  s'occupe  :  //  mtuto 
Egizio  Vaticano  (Roma,  1899,  in-8«,  p.  348). 

On  y  retrouvera  décrits  (p.  296]  et  même  reproduits  in  extenso  (p.  272,  frag- 
ment d'Homère)  les  quelques  papyrus  grecs  que  possède  le  ^usée  (cf.  Lumbroso, 
Rendic,  Acad.  Lincei,  II,  1893,  pp.  829-831). 

On  y  verra  publié  avec  de  bons  fac-siuiilés  en  photogravure  (pp.  296-303  et 
pi.  IV-V)  le  papyrus  Sarti,  recueil  bilingue  (gréco-copte)  de  sentences  morales 
dont  l'édition  princeps,  quoique  vieille  de  près  de  vingt  ans,  était  demeurée 
inconnue  des  hellénistes  (i).  Ces  sentences  sont  au  nombre  de  vingt-cinq  et  méri- 
tent d'attirer  Tattention  des  parémiographes.  Je  crois  pouvoir  corriger  d'après 
le  fac-similé  :  Sentence  2,  ta['ci]  et  nonf[ici].  Sentence  12,  ittm.ti  et  non  lyv^xoTt; 
Sentence  16,  avSps  et  non  oioSpa  ;  Sentence  21,  ixei  et  non  ix'tv. 

M.  Benigni  {Un  papiro  copto-greco  inedito  con  frammenti  biblici  dans  Bessarione, 
VI,  1899,  pp.  514-521  avec  une  planche  (2),  (cf.  Crum,  Report,  1899-1900,  p.  46)  a 
donné  une  très  bonne  phototypie  d'un  feuillet  bilingue  de  papyrus  acheté  à 
Louxor,  par  le  père  Lais,  le  14  février  1891.  En  haut  de  la  page  vingt  quatre  lignes 
de  copte,  contenant  une  partie  du  ch.  IV  de  Luc.  En  bas  huit  lignes  de  grec  de 
la  même  main  que  le  texte  copte  en  écriture  du  \in«  ou  du  ix^  siècle  (quelques 
versets  de  Daniel  III).  L'étude  de  la  phototypie  permet  de  modifier  sur  quelques 
points  les  lectures  de  l'éditeur  : 

Texte  grec  1.  5  KC  et  non  R€ . 

(1)  M.  Ilaeberlin  lui-même  ne  la  cite  pas  ;  elle  est  intitulée  :  Gnomologii  acrostici 
fragmenlum  graece  una  cum  metaphnui  coplosahidica  e  papyro  Aem.  Sartii, 
éd.  V.  Puntoni.  Pisis  ex  offlcina  Nistriana  1883. 

(2)  Republié  (réuni  à  deux  autres  articles  du  même  auteur)  dans  Miscellanea 
di  atoria  ecclesiastica  et  studii  ausiliari  Fasc.  VI  (Rome  1900,  8*)  pp.  1-7, 
planche. 
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PAPYRUS  D'HERCULANUM 

M.  Heiberg  publie  dans  VOversigt  over  del  kongelige  Danske  videnskabemes 
SeUkabi  ferhandlinger,  1900,  pp.  147-171  un  article  en  français  sur  Quelques 
papyrus  traitant  de  mathématiques.  Avec  la  collaboration  de  M.  Gomperz  il  y 
édite  pour  la  première  fois  et  accompagne  de  huit  facsimilés  (pp.  151-171)  le  texte 
des  rouleaux  1061  et  1429  d'Herculanum.  Il  y  retrouve  le  texte  perdu  de  AT,|jir,Tp{ou 
icp6;  T»;  DoXuatvou  «itopCoK.  Demetrius  était  un  disciple  d'Épicure  qui  avait  entre- 
pris de  faire  servir  la  géométrie  d'Euclide  à  la  confirmation  des  théories  du 
maître.  « 

M.  Reitzenstein  {Hermès,  XXXV,  1900,  p.  73)  restitue  une  partie  du  texte  d*un 
papyrus  publié  dans  la  Collectio  altet^a,  t.  VIII,  p.  105.  C'est  un  fragment  mytho- 
logique sur  Pelée  et  Thétis  qui  dériverait  d'Apollodore. 

M.  Crdnert  vient  de  publier  un  article  Ueberdie  Erhaltung  und  die  Behandlung 
dei*  Herkulanensischen  Rollen  dans  les  Neue  Jahrbûcher  fUr  klass,  Altertum  V-VI 
(1900),  pp.  586-591.  Le  jeune  savant  de  Gœttingue  a  été  récemment  envoyé  en 
mission  à  Naples  et  il  n'a  eu  qu  a  se  louer  de  Taccueil  hospitalier  du  directeur 
du  musée  Bourbon,  M.  de  Petra  et  du  bibliothécaire  M.  Ëmilio  Martini  qui,  sui- 
vant en  cela  des  traditions  vraiment  scientifiques,  ouvrent  aux  savants  étrangers 
les  armoires  de  Vofficina  dei  papiri  avec  une  libéralité  que  certains  de  leurs 
compatriotes  ne  croient  pas  devoir  imiter.  Ces  messieurs  seront  heureux,  m'écrit 
M.  Crônert,  de  voir  des  savants  de  toute  nationalité  venir  les  aider  à  accomplir 
la  tâche  énorme  du  classement  et  de  la  publication  de  cette  collection  unique. 

Si  la  préface  du  livre  de  Scott  nous  avait  assez  bien  renseignés  sur  Thistoiredu 
déchiffrement  et  de  la  publication  des  papyrus,  Tarticle  de  M. -Crônert  est  le  pre- 
mier qui  nous  décrive  avec  un  peu  de  précision  l'état  matériel  de  la  collection, 
la  façon  dont  les  papyrus  sont  déroulés,  collés,  lus,  dessinés  et  conservés.  Les 
volumina  sont  numérotés  de  1  à  1806.  Environ  600  restent  à  dérouler;  le  reste 
forme  2,800  planches  dont  800  sous  verre  et  2,000  collées  sur  carton. 

Presque  tous  ces  papyrus  sont  en  grec  :  une  cinquantaine  seulement  sont  en 
latin  et  M.  Crônert  nous  fournit  sur  le  contenu  de  ces  derniers  quelques  rensei- 
gnements intéressants. 

M.  Crônert  m'annonce  qu'il  publiera  sous  peu  chez  Teubner  une  Sylloge  de 
papyrus  d'IIerculanum  copiés  par  lui  sur  les  originaux.  On  y  trouvera  le  texte 
d'un  certain  nombre  d'ouvrages  inédits  sur  l'histoire  de  la  philosophie  (vies  de 
philosophes),  d'autres  textes  grecs  et  des  index  copieux  parmi  lesquels  im  onomas- 
ticon  complet  des  volumina  Herculanensia.  En  attendant  M.  Crônert  nous  a  mis 
l'eau  à  Içi  bouche  en  publiant  une  biographie  des  plus  intéressantes,  celle  du 
philosophe  Philonide,  disciple  d'Épicure  {Der  Epikureer  Philonides  dans  Sil- 
zungsber.  Berl,  Akad,,  1900,  pp.  942r959;  recension  par  Usener  Rh,  Mus.,  LVI, 
1901,  pp.  145-148).  Elle  est  contenue  dans  le  papyrus  n.  1044  dHerculanum  et  est 
surtout  intéressante  à  cause  des  nombreux  philosophes  contemporains  de  Philo- 
nide (u*  siècle  av.)  qui  y  sont  cités;  plusieurs  étaiient  inconnus.  Philonide  est 
mentionné  par  Apollonius  de  Perge  et  aussi,  comme  Ta  montré  M.  Kôhler,  par 
des  inscriptions  grecques  (Kôhler,  Ein  Nachtrag  zum  Lebenslauf  des  Epikureers 
Philonides  dans  Sitzungsber.  Berl.  Akad.,  1900,  pp.  999-1001). 
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PAPYRUS  DE  VIENNE 

J'ignore  dans  quelle  coUectioii  particolière  de  Vienne  se  troiiTent  les  sept  frag- 
ments d'an  traité  météorologiqne  très  motilé  (cf.  colonne  I  one  description  des 
planètes)  publiés  par  M.  Wessely,  Bruehsiûeke  einerantiken  Sckrifl  Hber  WHier- 
zeichen  (pp.  41;  dans  SUzumgsber.  Akad.  Wien  Pkil.  hisi.  Cl.)  T.  CXUI  '1900). 
diss.  I.  Le  papjms  est  attribué  par  son  éditeur  au  n*  siècle  avant  notre  ère. 

Compte  rendu  par  P.  E.  L.  dans  il£G.,llV  (1900%  pp.  110-111. 

11.  Wessely,  d'autre  part,  apubliéun  fort  beau  volume  intitulé  Papyrarum  serip- 
turae  graecae  tpecimina  isagogica  (Leipzig,  1900,  fol.  pp.  7  et  16  plancbes).  L'an- 
leur  a  senti  le  besoin  réel  pour  les  débutants  d  avoir  un  volume  d'exercices 
faciles  et  gradués;  les  Tafeln  de  11.  Wilcken  sont  déjà  vieilles  de  dix  ans  et 
Ton  y  trouve  à  la  fois  les  textes  littéraires  et  les  contrats  sans  transcription  inté- 
grale, ce  qui  rend  leur  usage  un  peu  ardu  pour  celui  qui  n'est  ni  bon  belléniste 
ni  déjà  paléograpbe  exercé.  11.  Wessely,  au  contraire,  a  eu  l'heureuse  inspiration 
de  ne  nous  donner  que  des  spécimens  de  cursive  romaine  :  c'est  l'écriture  dont 
les  exemples  sont  de  beaucoup  les  plus  fréquents  et  c'est  celle  qu'on  peut  le 
plus  facilement  apprendre  à  lire  :  les  abréviations  n'y  sont  pas  trop  fréquentes 
et  les  scribes  forment  d'ordinaire  asseï  bien  leurs  lettres. 

M.  W>ssely  a  donc  réuni  sur  dix-sept  belles  planches  dont  six  sont  doubles  le 
facsimilé  d'une  trentaine  de  papyrus  en  cursive  romaine,  tous  de  l'époque 
d'Auguste  sauf  le  n.  30  qui  est  de  l'an  47  de  notre  ère.  Ces  documents  qui,  sauf 
quatre  du  British  Muséum,  font  tous  partie  de  la  collection  de  l'archiduc  Rainer 
se  rapportent,  à  l'exception  du  n.  30,  à  un  procès  entre  Satabous,  prêtre  de  Sokno- 
paio9  à  Dtmeh  et  une  certaine  NesthnephU,  procès  qui  fut  jugé  à  Alexandrie 
devant  le  tribunal  de  Seppius  Rufus,  sans  doute  le  juridicus  Alexandriae. 
M.  Wessely  m'écrit  que  deux  de  ses  collègues,  MM.  Joseph  Rohn  et  Gottlieb,  étu- 
dient en  ce  moment  tout  ce  dossier  dont  M.  Wessely  n'a  pas  cru  devoir  donner 
autre  chose  qu'une  simple  transcription. 

Les  planches  de  M.  Wessely  sont  pour  la  plupart  autographièes  avec  un  soin 
minutieuy  ;  toutefois,  les  cinq  premières  sont  de  fort  belles  phototypies  de  la 
maison  JaiTé  :  il  serait  difficile  de  faire  mieux,  et  l'original  n'est  certainement 
pas  plus  lisible  que  la  reproduction. 

L'auteur  fait  ressortir  avec  raison,  dans  sa  préface,  combien  ces  planches 
peuvent  être  utiles  pour  un  débutant  :  on  y  retrouve  les  mêmes  mots,  les  mêmes 
phrases,  plusieurs  fois  répétées,  en  des  écritures  différentes  depuis  la  semi-onciale 
posée  jusqu'à  la  cursive  la  plus  rapide.  La  planche  XVI  est  consacrée  à  des  rap- 
prochements de  ce  genre,  tandis  que  sur  la  planche  XV,  due  au  crayon  habile  de 
M.  von  Zercteli,  on  trouvera  réuni  une  série  d'alphabets  extraits  de  papyrus 
romains  de  la  collection  Rainer. 

Le  document  n^  30  est  un  texte  de  la  plus  haute  importante  :  c'est  un  contrat 
de  vente  de  l'an  47  de  notre  ère  relatif  à  des  terrains,  t?,ç  xû|xt,;  [Loxvoi:ato]u 
Wjjow  Tf,ç  'Hpax[Xti6]oy  jitp{co[ç]  rpô?  Mot  pi  Tf,i  xpô;  flToXiaaïSi  EOepvtTiSi  toO 
*Ap9ivotTou  v6}iou.  Comme  Soknopaiou  nêsos  est  aujourd'hui  Dimeh,  l'idenlifi- 
cation  du  lac  Moeris  et  du  Birket  el-Kouroûn  est  désormais  un  fait  acquis  à  la 
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science  (1).  La  cursive  aTait  été  un  peu  sacrifiée  dans  le  beau  travail  de 
M.  Renyon  sur  la  Palaeography  of  greek  papyri.  L'ouvrage  de  M.  Wessely, 
auquel  il  ne  manque  qu'une  introduction  un  peu  plus  longue,  comble  une  lacune 
grave  dans  la  papyrologie. 

Nous  aurons  cet  été  le  plaisir  de  lire  un  travail  considérable  du  même  auteur 
dont  le  manuscrit  (250  pp.)  est  complètement  terminé  et  dont  un  court  extrait  a 
paru  dans  VAnzeigerAkad.  Wien  du  18  décembre  1900. 

Il  aura  pour  titre  :  «  Karanis  et  Soknopaiou  Nésos,  études  sur  Tétat  de  la  civi- 
lisation et  des  personnes  au  commencement  de  notre  ère.  »  L'auteur  y  fera 
œuvre  d'bistorien  et  essayera,  pour  la  première  fois,  de  reconstituer  Taspect  et 
la  vie  du  Fayoum  sous  la  domination  romaine.  Il  y  étudiera  tour  à  tour  le  sol  et 
ses  productions,  l'industrie  et  le  commerce,  la  famille  et  l'état  civil,  les  finances 
(taxes,  douanes,  banques),  l'esclavage,  la  religion,  les  dieux,  leurs  temples  et 
leurs  prêtres,  les  cérémonies  de  leur  culte. 

M.  Wessely  rassemble  avec  soin  tous  les  documents  grecs  en  tachygraphic 
qu'il  peut  découvrir  ;  il  espère  pouvoir  en  publier  bientôt  un  recueil  avec  fac- 
similés  qui  sera  un  précieux  instrument  de  travail  (2). 

M.  Wessely  a  aussi  eu  l'obligeance  de  m'informer  que  son  collègue  M.  Kara- 
bacek  imprime  en  ce  moment  même  un  fort  volume  de  papyrus  arabes,  conte- 
nant une  cinquantaine  de  textes  grecs  postérieurs  à  la  conquête  et  rempli  de 
renseignements  sur  les  origines  de  la  civilisation  musulmane  en  Egypte  pendant 
les  trois  premiers  siècles  de  l'Hégire.  Les  textes  grecs  fourniraient  des  indica- 
tions précieuses  sur  la  conquête  de  l'Egypte  sous  Amr. 

Je  ne  veux  pas  laisser  passer  cette  occasion  de  remercier  de  nouveau  M.  Wes- 
sely pour  l'inépuisable  obligeance  avec  laquelle  il  m'a  fourni  des  renseignements 
sur  la  papyrologie  en  Autriche. 

PAPYRUS  DE  POLOGNE  ET  DE  DANEMARK 

M.  Witkowski  m'écrit  qu'il  ne  connaît  pas  de  papyrus  grecs  en  Pologne. 
M.  Heiberg  m'informe  également  qu'au  Danemark  il  n'a  jamais  vu   aucun 
document  de  ce  genre. 

PAPYRUS  DE  RUSSIE 

M.  von  Zereteli  de  Saint-Pétersbourg  a  eu  l'obligeance,  lors  de  son  passage  à 
Paris,  de  me  communiquer  les  renseignements  suivants  : 

(1)  Cette  découverte  importante  a  été  annoncée  par  M.  Wessely  à  l'Académie 
de  Vienne  (cf.  VAnzeiger  du  1  novembre  1900). 

(2)  Consulter  en  attendant  Dewischweit,  Griechische  Tachygraphie  in  âgypti- 
schen  Papyi'us-urkunden  ans  den  kgl.  Museen  zu  Berlin,  dans  la  revue  Schrift- 
wart  (1900,  pp.  9-14,  21-23)  avec  une  note  supplémentaire  du  même  auteur  dans 
Archiv  fUr  Sténographie,  53»  année  (Berlin,  1901),  p.  22.  Dans  le  même  Archiv, 
Wessely  étudie  une  inscription  du  musée  de  Salone  qui  présente  des  signes 
tachygraphiques  :  Ein  epigraphisches  Denkmal  allgriechischer  Tachygraphie, 
pp.  4-9. 
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H  a  vu  à  Kiew,  outre  le  fragment  chrétien  cité  par  Haeberlin  n.  169,  deux 
papyrus  grecs  tachygraphiques  inédits  ;  il  espère  pouvoir  publier  un  catalogue 
des  papyrus  grecs  assez  nombreux  que  renferme  la  collection  de  M.  Goleni- 
scheff  à  Saint-Pétersbourg  ;  il  y  a  vu  une  Vie  d'Ésope  (Haeberlin,  n.  145)  et  quel- 
ques fragments  de  papyrus  littéraires  dont  un  de  Ménandre,  qui  seront  publiés 
sous  peu  par  M.  Jernstedt  (1). 

M.  Zereteli  me  signale  enfin  un  papyrus  littértire  à  la  Bibliothèque  Impériale  (3) 
(Haeberlin,  n.  138)  et  quatre  ou  cinq  papjrrus  à  TErmitage.  Parmi  ces  derniers 
est  un  fragment  hagiographique  avec  miniatures,  fragment  dont  la  publication 
est  préparée  par  M.  Smimoff. 

PAPYRUS  DE  CltlCAGO 

Oui,  c'est  sérieux,  il  y  a  des  papyrus  grecs  aux  États-Unis,  il  y  a  même  un 
papyrologue,  M.  Edgar  Johnson  Goodspeed  qui  les  lit  et  les  publie  fort  bien, 
avec  de  beaux  fac-similés.  Il  a  déjà  trouvé  de  l'Homère,  naturellement,  Iliade, 
V,  824-841  (ii«;s.  apr.)(3)  et  VHI,  1-68  (même  époque).  Il  a  Tobligeance  de  m  infor- 
mer qu'il  a  acheté  en  Egypte  plusieurs  fragments  littéraires,  entre  autres  un 
morceau  alexandrin  d'environ  deux  cents  vers.  Il  a  publié  aussi  un  assex  long 
fragment  d'un  papyrus  mathématique  du  musée  de  Chicago  (i*'  s.  apr.)  conte- 
nant des  problèmes  sur  la  mesure  des  surfaces  :  chaque  problème  commence 
par  les  mots  iiv  8o^  et  se  termine  par  th  8i  o^fiSia  irrai  toioOto  suivi  d*une 
figure.  Enfin,  M.  Goodspeed  a  publié  cette  année  ci  une  série  très  intéressante 
de  quatre- vingt  onze  papyrus  de  Karanis  [Kôm-Ouchîm)  de  Tépoque  d'Antonin  le 
pieux  :  ce  sont  des  reçus  de  fk'oment,  donnés  aux  SHologoi;  quarante-trois 
autres  presque  identiques  étaient  déjà  publiés  dans  les  B  G  U.  M.  Goodspeed 
réédite  dans  son  article  les  quarante-trois  pap3rrus  de  Berlin,  donne  un  fac- 
similé  en  phototypie  de  quatre  des  reçus  de  sa  collection  et  joint  au  tout  des 
index  soignés  et  une  préface  des  plus  intéressantes.  On  regrettera  seulement 
que  l'auteur  n'ait  pu  profiter  des  textes  publiés  par  MM.  Grenfell  et  Hunt  dans 
leurs  Fayùm  towns. 

Voici  le  titre  des  articles  déjà  parus,  de  M.  Goodspeed  : 

--  The  Washim  papyrus  of  Iliad  8,  1-68  (avec  une  planche)  dans  Amer, 
joum.  arch.,  V  (1898),  pp.  347-336  (Cf.  Crflnert,  Archiv,  l,  1900,  p.  105). 

—  Tke  Ayer  papyrus^  a  maihematical  fragment  (avec  une  planche)  dans 
Amer.  joum.  philol.,  XIX  (1898),  pp.  25-39  (cf.  Crônert,  /.  c,  pp.118.119). 

—  A  papyrus  fragment  of  Iliad  E,  824-841  (avec  une  planche)  dans  Amer, 
joum.  yhilol.,  XXI  (1900),  pp.  310-3Î4. 

—  Papyri  firom  Karanis  (Chicago,  1900.  in-8<»,  pp.  66  et  une  planche),  preprinl 
from  Sludies  in  cltusical  philology,  vol.  UI. 

(1)  M.  Zereteli  {Byz.Ztschr,,  X,  1901,  p.  301)  a  publié  une  phrase  d'un  papyrus 
GolenischeCr. 

(2)  Les  papyrus  de  la  Bibliothèque  Impériale  sont  publiés  dans  Murait,  Catalo^ 
gue  des  manuscrits  grecs  de  la  bibliothèque  impériale  publique  de  PétersboHrg 
(1864). 

(3)  Au  verso  est  im  texte  non  littéraire  très  mutilé. 
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PAPYRUS  D'ALEXANDRIE 

Depais  plusieurs  aimées  M.  Botti  a  trouvé  moyen  de  réunir  au  musée  d'Alexan- 
drie près  d*un  millier  de  papyrus  grecs. 

On  trouvera  dans  le  Bulletin  de  Vlnstitut  Egyptien  VII  (1896),  pp.  119-124,  un 
article  intéressant  qu'il  a  publié  sur  cette  collection  sous  le  titre  :  Fragments 
littéraires  et  autres  manuscrits  du  musée  d'Alexandrie,  Il  décrit  notamment  : 
quatre  papyrus  d'Homère  (Iliade,  II,  804-825;  Iliade,  X;  Iliade,  XI,  347-363  et 
802-820)  ;  vers  de  Iliade  XI  sur  planchette  en  bois.  Fragment  de  Callimaque; 
Deuxième  hymne  à  Délos  ;  Isocrate,  Panégyrique^  37-39  ;  fragment  de  poète  épique 
inconnu  ;  fragment  de  discours  dans  le  style  de  la  bonne  époque  ;  fragment  d'un 
traité,  apparemment  d'histoire  naturelle  ;  fragment  d'un  calendrier  des  jours 
fastes  et  néfastes.  Nombreux  documents  d'époque  romaine  parmi  lesquels  un 
papynls  daté  de  Tan  I  de  louXtoç  Aoui8io;  Kavio^. 

De  plus,  il  en  a  édité  dix  dans  le  Bulletin  de  la  Société  archéologique  d*Ale- 
xandriCy  t.  II,  1899,  pp.  65-73  :  Papyrus  ptolématques  du  musée  d^AUxandHe 
(dans  les  t.  I  et  III  du  même  recueil  il  n*y  a  rien  sur  les  papyrus).  Ce  sont  dix 
papyrus  de  haute  époque  ptolémaîque,  extraits  de  cartonnages  de  momies  et  qui 
ont  fourni  à  M.  Wilcken  la  matière  d'un  savant  article  dans  VArchiv  (I,  1900, 
pp.  172-474),  article  où  il  réédite  un  papyrus  important  du  même  musée,  publié 
pour  la  première  fois  par  MahafTy  (B.  C.  H.,  XVIII,  1894,  p.  145)  et  déjà  étudié 
par  M.  Wilcken  lui-même  (Ostraka,  t.  I,  p.  436). 

M.  Botti  a  communiqué  au  77«  Congrès  d'archéologie  chrétienne  à  Rome,  le 
18  avril  1900,  un  papyrus  du  Fayoum,  aujourd'hui  au  musée  d'Alexandrie  et  qui 
n'est  autre  qu'un  libellus  libellatici  du  ui*  siècle  de  notre  ère,  analogue  à  celui  du 
musée  de  Berlin  :  une  prêtresse  de  Petesouchos  demande  un  certificat  témoi- 
gnant qu'elle  a  sacrifié  au  dieu. 

Ce  texte  important  est  encore  inédit  mais  on  en  trouvera  une  description  dans 
le  Commentarius  authenticus  du  Conventus  altei'  de  archaeologia  Christiana 
Romae  habendus  (Rome,  1900,  in-8*,  p.  806),  pp.  134-135  (cf.  Bessarione,  VII, 
1900,  Rivista  délie  riviste,  p.  xxvi;  W^ilcken,  Archiv,  1, 1900,  p.  174,  note  1). 

Le  papyrus  judiciaire  de  la  collection  Cattaoui  à  Alexandrie  a  été  publié  par 
Botti,  Rivista  Egiziana^  W  (1894)«  pp.  529-583  et  d'après  lui  par  Scialoja,  Ilpapiro 
giudiziario  Cattaoui  e  il  matrimonio  dei  soldati  romani  dans  Bulletino  delV  Isli- 
tuto  di  diritto  romano,  VIII  (1895),  pp.  155  sqq. 

Enfin  M.  Botti  a  retrouvé  dans  les  papiers  de  Harris  la  copie  d'un  manuscrit 
de  Paléphate  dont  il  ne  restait  que  deux  colonnes  qu'il  republie  dans  Bulletin 
de  la  Société  archéologique  d'Alexandrie^  II  (1899),  p.  74  :  le  manuscrit  débute 
par  les  mots  :  IlaXai^aTou  Axxsiou  tou  A^ici^xvTiut,  ictpi  am^ruv  ivropuav  wfft- 
vpaçoi. 

On  ignorait  jusqu'ici  le  démotique  de  Paléphate,  on  contestait  même  qu'il  fût 
d'Athènes. 
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PAPYRUS  DE  GIZEH 

Cette  collection  de  papyrus  grecs  est  des  plus  disparates.  Tour  à  tour,  M.  Jou- 
guet  et  M.  Grenfell  en  ont  dressé  le  catalogue. 

MM.  Wilcken,  Reitzenstein  et  Goodspeed  y  ont  successivement  travaillé. 

Voici  une  liste  rapide  des  principaux  articles  publiés  sur  cette  série  de  textes. 

—  Sayce,  Letter  from  Egypt  dans  VAcademy,  12  mai  1894,  n«  1149,  p.  401.  Frag- 
ments sur  Papyrus,  de  l'Iliade  ch.  iv,  vv.  191-219,  (=  Haeberlin,  n«  9),  de  TOdys- 
sée,  ch.  XV  (=  Uaeb.,  n«  30  a)  et  d'un  commentaire  sur  l'Iliade  (=  Haeb.  n*  35  a) 
trouvés  dans  le  Fayoum.  Aussi  un  fragment  magique  (Uaeb.  n«  210). 

Papyrus  mathématique  d'Achmfn  publié  par  Baillct,  Mim,  mission  du  Caire^ 
IX,  1  (1892),  pp.  u-89  et  huit  planches. 

Manuscrit  du  livre  d'Enoch,  de  l'Évangile  et  de  l'Apocalypse  de  Pierre,  souvent 
publié  (sur  parchemin).  Cf.  l'édition  princeps  de  Bouriant,  Mém,  miêsion  du  Caire, 
T.  IX,  fasc.  1  (1892);  Charles,  Academy,  26  nov.  1892,  T.  XLII,  p.  484.  Robinson 
et  James,  The  gospel  according  to  Peler  and  Ihe  révélation  of  Peler  (Londres,  1892, 
pp.  96)  ;  Hamack,  BruchslUcke  des  Evangeliums  und  der  Apocalypse  des  Pelrus 
(Leipzig,  1892,  pp.  78)  et  Sitzungsber,  Berl.  Akad.  1892,  pp.  895-903;  Lods,  Euan- 
gelii  secundum  Pelrum  el  Pétri  apocalypseos  qua  supersunl  (Paris,  1892,  pp.  61); 
Lods,  VÉvangile  el  V Apocalypse  de  Pierre  (Paris,  1893,  pp.  119)  et  Mém.  mission 
du  Caire,  IX,  3  (1893),  pp.  217-235  avec  34  héliogravures;  Lejay,  UÉvangile  de 
Pierre  dans  REG.  VI  (1893,  pp.  59-84  et  Le  manuscHl  de  VÉvangile  de  Pierre,  ibid. 
pp.  267-270  avec  une  héliogravure;  Gebhardt,  DasEvangeliumunddieApokalypse 
des  Peli*us  (Leipzig,  1893,  pp.  52  et  20  planches)  ;  Baaham,  The  of  origin  the  Gospel 
of  Peter,  Academy,  n»  1108,  p.  94;  Bennet,  The  Gospel  according  to  Peter  dans 
Class,  rev,  VII  (1893).  pp.  40-41;  Sabatier,  VÉvangile  de  S.  Pierre  et  les  évan- 
giles canoniques  (Paris,  1893  :  programme  de  l'École  des  Hautes  Études);  Tyler, 
The  lotxl  in  the  Gospel  of  Peler,  Academy  n«  1108,  p.  94;  Voelter,  Petrus  evan- 
gelium  oder  Aegypterevangelium  (Tûbingen  1893);  Weymann,  Das  Evangelium 
und  die  Apokalypse  des  Petrus  dans  Blâtter  /*.  das  Bayer,  Gymnasial  schlwesen 
XXIX,  pp.  81-90;  Bruston,  De  quelques  textes  difficiles  de  VÉvangile  de  Pierre 
dans  REG.  X  (1897)  pp.  58-65  etc...,  etc...  (1). 

Jouguet,  Documents  Ptolémaïques,  Ptolémée  X  Soter  II  et  la  révolte  de  la  Thé- 
baïde  dans  BCH.  XXI  (1897)  pp.  141-147.  Papyrus  de  Pathyris. 

Grenfell  et  Hunt,  Ptolemaic  papyH  in  the  Gizeh  Muséum  dans  Archiv  I  (1900), 
pp.  47-65  publient  Gizeh  10351  et  103371,  aussi  de  Pathyris  et  fort  intéressants 
pour  l'histoire  des  guerres  civiles  en  Egypte  au  second  siècle  avant  notre  ère. 

Collinet  et  Jouguet,  Un  procès  plaidé  devant  le  jutHdicus  Alexandreae  dans  la 
seconde  moitié  du  IV*  siècle  après  J.-C.  dans  Archiv  l  (1900),  pp.  293-312.  Papy- 
rus important  parce  que  bilingue  (en  grec  et  en  latin).  Édité  avec  autant  de  soin 
que  de  compétence. 

T.  Heinach,  Revue  des  Et.  Juives,  XXXI  (1895),  pp.  151-178  publie  d'après  une 
copie  de  Jouguet,  un  fragment  relatif  aux  procès  antisémites  d'Alexandrie. 

(1)  Je  n'ai  pu  vérifier  moi-même  tous  ces  renvois,  sans  exception. 
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Jacoby,  Evangelien fragment  ^  pp.  31-51  publie  d'après  une  copie  de  Rfiitzenstein 
et  de  Grenfell  un  curieux  texte  magique  chrétien  (Gizeh  10263)  qull  rapproche, 
sans  doute  à  tort,  des  fragments  coptes  de  Tévangile  de  Strasbourg. 

Paris,  15  mars  1901. 

Seymour  de  Ricci. 
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ffeht  die  Abhandlung  :  «  Ucberdcn  Zusainnienhang  der  arabischen  und  griech. 
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—  Englische  Ausgrabungen  im  Paijûm.  1888-9  (Ibid.,  1.  1,  p.  216-218.) 

HaassODlller.  B..  Note  sur  lo  papyrus  CCXVIII  d'Oxyrhynchus.  (R.   Ph.,  1900,  1,  p.  65-67.) 

Helberg •  J.  L.,  Quelques  papyrus  traitant  de  mathématiques.  (Bull,  de  TAcad.  des  se.  et  I.  de 
Danemark,  1900,  2,  p.  147-171.) 

Herwerden.  H.  vaa.  Ad  papyros  Oxyrhyncbicos  (cd.  a.  1898  a.  Grcnfellio  et  Huntio, 
part.  I),  XUV,  7.  LXXl,  col.  II,  15,  etc.   (Mn.  XXVlI,  4,  p.  383-385  ;  XXVIII,  2,  p.  118-128.) 

Henoff.  —  Voir  Sacnox  VI. 

Kenyou*  F.  G.,  Fragments  d'exercices  de  rhétorique  conservés  sur  papyrus.  (Mél.  H.  Weil.) 

Le*.  F^  Ein  metriscbes  Fragment  aus  Oxyrbynchos.  (Nachricht  v.  d.  k.  Gcsellscb.  d.  Wiss. 
su  Gdttingen,  1899,  4,  p.  495-507. 

Mabaffjr,  J.  F.»  Papyrus  concernant  la  fabrication  de  la  bière.  (En  anglais).  (Athenaeum, 
nr.  3781,  p.  465.) 

Mltlcls.  L..  Bericht  iiber  neue  Rechtsurkunden  aus  Oxyrhynchus.  (Archiv  T.  Papyrus- 
forschung.  etc.,  I,  1,  p.  178-199.) 

Mortet.  V.  —  Voir  SEcrioif  VIII. 

Naber.  J.  CL,  Observatiunculae  ad  papyros  juridicae.  (Arch.  T.  Papyrust.,  etc.,  I,  1,  p.  85-91. 

Nicole,  J.,  L'aventure  de  Zeus  et  de  Léda,  fragment  d'un  épisode  épique.  (Papyrus  inédit  do 
la  coUecUon  de  Genève.  (Mél.  H.  Weil.) 

Flatt,  A.,  On  the  Oxyrhynchus  papyri.  (Cl.  R.  1898,  9.  p.  439  ss.  ;  1900,  1,  p.  18-20.) 

Flatt.  A.  and  J.  F.  FOSif  ate.  On  the  Oxyrbynchos  papyri.  (Ibid.,  1899,  13.) 

Fostffatc.  J.  F..  On  tbe  Oxyrhynchus  Papyri.  {Cl.  R..  1899,  9,  p.  441.) 

Beinaell,  Th.,  Un  document  nouveau  sur  la  chronolc^e  artistique  et  littéraire  du  v*  siècle 
avant  J.-C.  (R.  arch.  nov.-déc.  1899,  p.  399-412.) 

SeUmldt,  G„  Bericht  iiber  christUche  Texte.  (Archiv.  f.  Papyrusf.,  etc.,  I,  1,  p.  120-122.) 

SOltan.W.,  Ein  ehronologischcs  Fragment  der  Oxyrhynchos-Papyri.  Ph.,  LVllI,  4,  p.  558-576.) 

VIereek.  F..  Die  Papymslitteratur  von  den  70tcn  Jabren  bis  1898.  (Bursians  Jahresb.   1899, 

6;  3  Abt.,  p.  244-311.) 

Voelker.  —  Voir  Sacnorr  VIII. 

Wensely,  CL,  Bruchstâcke  einer  antiken  Schrift  Ober  Wetteneichcn.  (Exlr.  des  Sitiungsb 
d.  k.  Akad.  d.  Wiss.)  Wien,  Gerold,  1900,  gr.  in-8,  41  p.  I  M' 

Wlleken.  U.,  Editeur-Directeur.  Archiv  fOr  Papyrusforschung  und  vcrwandte  Gcbiete.  I. 
Leipzig,  Teubner.  20  M. 

~  Generalregister  der  griech.  und  lat.  Papyrusurkunden  ans  Aegypten.  (Archiv,  f.  Papyrusf., 
etc.,  1,  l.p.  1-28.) 

>-  Bericht  Ober  Papyrus-Urkunden.  (Ibid.,  p.  122-177.) 

Divers.  Voir  MtNAin>R£. 

PARMÉNIDE. 

DlelSfH.,  Parmenidea.  (H.  XXXV,  1,  p.  196-201.) 
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l'uMma  pa^iM<fi  Mmmtk^.  fkui  e  Mam.  d.  R. 


vol.  XVI.;  T.  à  p.  Padotm,  Undi,  1900.  2»  p. 

WII«M»wlts.WMlleBëi«rtr.  i:.  VMi.  Der  UwlMn  d«  Miawiiii.  (!f.  I.  AIL.  1S99, 

S.  I  AU.  p.  512.531.; 

NICANDRE. 

Bllrem,  ft^  De  (hidio  Tietiidn  MÛtaiore.  (Pb.  !f .  P.  XUI.  1.  p.  5»4S.) 
NICOLAS  CABA8IIJI& 

EatfcnBaeker,  ?(ieolaiis  CabMlas.  xtpl  xoO  xpiTr^otou  xf.;  iîkrjtkiaç,  (AmImU  graeca.) 
NICOLAS  DE  DAkAS. 

U'Iltc  G^  De  !ficiolai  Danaiceni  tngmtmtonm  romanomm  Coatibas.  Diat.  inaaa.  Bariia, 
Majer  and  MiUler.  1904.  52  p.  1  M.  iO  PT. 

OPPIEN. 

\tLrU  R^  Ad  Oppiani  Halieatiea  (MiicelL  criL  I.) 

ORACULA. 

QeWtken,  i^  Eioe  inKMtJMlie  VUioa.  (SiUqngiberieàte  der  Preuss.  Akad,  dar  Wia».,  1899, 

ixt*n,  p.  fi9»-707.) 

—  Stodien  sur  illeren  Nerouge.  (Nacfaricbl  ▼.  d.  K.  GeMOsch.  d.  Wiat.  ta  Oôttiogea,  1899, 
4,  p.  441-461.) 

IakB.  A.,  OioMariom  aive  Toeabularinin  ad  Oraeola  rhaidaira.  (R.  de  pbilol.,  XXUI,  2, 
p.  193-225.) 

—  SpeciroeD  eomaientarii  critiei  el  exegetiei  ex  fonlibot  haoïU  ad  Oraeola  fhaMaira.  (Ibid., 
•       XXIV,  3,  p.  169-192.) 

VjFMRy.  H  —  Voir  Sacnoir  VI. 

edidit 
P- 

—  Ortgcnis  Werke.  I.  Bd.  Die  Schriflvom  Mart3nriuin.  Buch  I-IV  gesen  Celsui. 
11.  Bd.  Buch  V-VIII  gegen  C.  Die  Schrift  von  Gebet.  Hrsg.  im  Auftr,  d.  Rirchen- 
vAter-Commisiion  der  Kdn.  preuss.  Akad.  d.  Wiss.  von  P.  KoeUchau,  Leipxig, 
llinrichs,  1899,  xiii.374  et  545  p.  28  M. 

Meluiaip.  Fr..  Oie  OrigenistiM'heD  Streitigkei'en  im  6.  Jahrh.  und.  dera  5.  Allfreineine 
Concil.  MOutter,  ARcbendorff.  ir,  142  p.  3  M.  50  Pf. 

Koelacliaa.  F..  Kriliscbe  Bemerkungen  zu  neiner  Auwabe  tod  Origenet*  E&borUUo 
coDlra  Celtum,  De  Oraiione.  Entgegnunir  auf  die  von  P.  Weodland  in  d.  Gôtt.  geL  Ani.,  1899, 
tir.  4  vcrOfTcnUichte  Krilik.  Leipzig,  Hinrtchti.  82  p.  1  M^  60  Pf. 

Linrke.  K..  Ad  Orig.  C.  CcUum,  IV,  83  (I,  334,  12  Koetscbau);  VI,  c.  51.  (Pb.  N.  F.  XIII, 
2,  p.  lW-200.) 


ORIGÈNE,  Origenis  tractatus   de  llbris   SS.  Scripturarum.  Detexit  et 
P.  Batiffol,  sociatis  curis  A.  Wilmart.  Paris,  A.  Picard,  1900.  xxiv,  226  j 


Weymann.  €..   De  tracUtu  Origenix  de    libris  SS.  Scripturarum,  ein  Werk   Novalians, 

" •'•  ik, ' 


Heliaeler.  —  Voir  Plotij», 
Weymann.  €..  De  tracl 
(Arrhiv  f.  Ut.  Letirogr.  und  Graromalik,  XI,  4,  p.  545>578.) 

ORPHICA. 

Reinaeb.  H..  \Ù9i<i  icpoytivtav  ÂOcjjLtvTtav.  (R.  de  pbilol.,  XXIII,  2,  p.  228-231.) 

Tannery,  F..  On>bira,  fr.  2  Abel.  (R.  de  philolol.,  1900,  1,  p.  54-57.) 

»  Orphica,  fr.  3  Abel.  (Ibid.,  1900,  2,  p.  97-102.) 

Varl.   R..   Ad    AMtronomiam   Orpbei    nomine   circumlatam.  (Egyet.  pbilol.   Kozl.,   1900,  1, 
p.  174-175.) 

mehtr,  p.,  IMatoDiM>he  Motizcn  aber  Orplieut.  Bine  litterarbistoriscbe  Untersucbong.  Diss. 
Kriangen.  44  p. 

PALLADAS. 

Prankf.  A.»  De  Pallade  epigrammatograpbo.  Dis».  Leipzig,  Grafe,  1900.  101  p.  2  M. 

PAPYRUS.  Les  papyrus  de  Genève,  p.  p.  /.  Nicole,  !•'  vol.  Papyrus  grecs, 
Artos  et  lettres.  Fasc.  2.  Genève,  Kûndig,  1900,  in-4.  122  p. 

—  The  Oxyrhynchus  papyri.  E<1.  by  B.  P.  Grenfell.  and  A.  S,  Hunt,  Part  H.  Lon- 
don.  OUlce  of  F^jypt.  Exploration  Fund,  in-4.  x,  358  p.  ;  8  pi. 

—  Urkundcn  (Aegyptische)  aus  den    kdnigl.  Museen  zu  Berlin.  Hrsg.  von  der 
Generalverwaitung.  Griechische  Lrkunden.  H,  5-12;  111, 1-3.  Berlin,  Weidinann. 
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Blast.  —  Voir  Pofcns  lyriques. 

Bolsacq.  —  Voir  Mêicaxdre. 

Clilappelll,  A.»  I  papiri  di  Oxyrfayncbus.  (Riv.  dMUlia,  ann.  II,  fase.  1.) 

Croenert,  W..  Bericht  Ober  Utterariscbe  Texte  mit  Aasscliluss  der  chrislUchen.  (Archiv  f. 
Papyrusforacbung,  I,  1,  p.  104-120.) 

Croslas,  O.,  Sur  un  fragment  poétique  dans  les  papyrus  Orenrell.  (Mél.   H.  Weil.) 

Bman.  H.,  Die  Siegelung  der  Papyrusurkunden.  (Areh.  f.  Papyrusforscbg.,  I,  1,  p.  68-76.) 

—  Die  Habe-Quittung  bei  den  Griechen.  (Ibid.,  p.  77^4.) 

Fracearoll.  G.,  Bricciole  dai  papiri  di  Ossirinco.  (1.  Un  nuovo  Trammento  d'Aristoranc  ?  — 
2.  Un  frammento  epico.  (Riv.  di  filol.,  XXXVIIf,  1.) 

firadenwlU,  O-  Binfubrune  in  die  Papyruskunde.  Fase.  I.  Erkliirunç  ausgew&lilter 
Urkunden.  nebst  einem  Contra- Index  und  einer  Tafel  in  Licbtdruck  und  6  Beilagen.  Leipiig, 
Hinel,  1900.  xt,  197  p.  5  M. 

—  Papyrus  und  Lexicon.  (Archiv  f.  Papyrusforscbg,  I,  1.  p.  92-103.) 

fircnfell.  B.  F.,  and  A.  8.  Boni.  Ptoleraaic  papyri  in  tbe  Gizch-Museum.  (Archiv  f. 
Papyrusforscbg.,  I,  1,  p.  57-65.) 

—  Englische  Ausgrabungen  im  Paijûm.  1888-9  (Ibid.,  1.  1,  p.  216-218.) 

Haasgoalller.  B.,  Note  sur  le  papyrus  CCXVllI  d'Oxyrbynchus.  (R.   Ph.,  1900,  1,  p.  65-67.) 

Helberff.  J.  L.«  Quelques  papyrus  traitant  de  mathématiques.  (BuU.  de  TAcad.  des  se.  et  I.  de 
Danemark,  1900,  2,  p.  147-171.) 

Berwerdeo.  H.  van.  Ad  papyros  Oxyrbyncbicos  (éd.  a.  1898  a.  Grcnrellio  et  Huntio, 
part.  I),  XLIV,  7,  LXXI,  col.  II,  15,  etc.   (Mn.  XXVlI,  4,  p.  383-385  ;  XXVIII,  2,  p.  118-128.) 

Henoff.  ~  Voir  ScCTioiv  VI. 

Keoyoïl»  F.  G.»  Fragments  d'exercices  de  rhétorique  conservés  sur  papyrus.  (Mél.  H.  Weil.) 

Léo.  F^  Bin  metriscbes  Prudent  aus  Oxyrbvnchos.  (Nachricht  v.  d.  k.  Gcsellsch.  d.  Wiss. 
tu  Gdttingon,  1899,  4,  p.  495-507. 

Malialiy.  I.  F..  Papyrus  concernant  la  fabrication  de  la  bière.  (En  anglais).  (Atbenaeum, 
nr.  3781,  p.  465.) 

Mltlelu,  L..  Bericht  Qbor  neue  Rechtsurkunden  aus  Oxyrhynchus.  (Archiv  f.  Papyrus- 
forschung.  etc.,  1, 1,  p.  178-199.) 

Mortet.  V.  —  Voir  Sectiok  VIII. 

Naber.  J.  C^  Observatiunculae  ad  papyros  juridicae.  (Arch.  f.  Papyrusf.,  etc.,  I,  1,  p.  85-91. 

Nicole^  J..  L'aventure  de  Zeus  et  de  Léda,  fragment  d'un  épisode  épique.  (Papyrus  inédit  de 
la  collecUon  de  Genève.  (Mél.  H.  Weil.) 

Flatt,  A.,  On  tbe  Oxyrhynchus  papyri.  (Cl.  R.  1898,  9.  p.  439  ss.  ;  1900,  1,  p.  18-20.) 

Fiait.  A.  and  J.  F.  Fostffale.  On  tbe  Oxyrhyncbos  papyri.  (Ibid.,  1899,  13.) 

Fostgate.  I.  F..  On  the  Oxyrhynchus  Papyri.  {Cl.  R..  1899,  9,  p.  441.) 

Beinaeli,  Th.,  Un  document  nouveau  sur  la  chronologie  artistique  et  littéraire  du  vt  siècle 
avant  J.-C.  (R.  arch.  nov.-déc.  1899,  p.  399-412.) 

Setomldt,  G..  Bericht  Ober  cbristUehe  Texte.  (Archiv.  f.  Papyrusf.,  etc.,  I,  1,  p.  120-122.) 

SOllaa.W..  Bin  chronologiscbcs  Fragment  der  Oxyrhyncbos-Papyri.  Ph.,  LVIII,  4,  p.  558-576.) 

VIercck.  F..  Die  Papyruslitteratur  von  den  70ten  Jabren  bis  1898.  (Bursians  Jahresb.  1899, 

6;  3Abt.,  p.  244-311.) 

Voelker.  —  Voir  Stcnorr  VIII. 

Weft§ely.  C.  BruchsUicke  einer  antiken  Schrift  Ober  Wetterzeichen.  (Extr.  des  Sitxungsb 
d.  k.  Akad.  d.  Wiss.)  Wien,  Gerold,  1900,  gr.  in-8,  41  p.  1  M* 

Wlleken.  U.,  Editeur^Directeur.  Archiv  fOr  Papyrusforschung  und  verwandte  Gebiete.  I. 
Leipzig,  Teubner.  20  M. 

—  Generalregister  der  griech.  und  Ut.  Papyrusurkunden  ans  Aegypten.  (Archiv,  f.  Papyrusf., 

—  Bericht  uber  Papyrus-Urkunden.  (Ibid.,  p.  122-177.) 
Divers.  Voir  MiitAiroRi. 

PARMÉNIDE. 

DlelS^H.,  Parmenidea.  (H.  XXXV,  I,  p.  196-201.) 
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.B^  BcMrioiçca  ns  cntcB  Tcâ  â  Pktm  PshmmAh.  Plrafr.  Scàvcialwt,  43  y. 

mteMmrûK  M^  1W  Ptottak  ktter».  CL  R.  lf«».  ^  p.  îm-îêL) 

mmmer^  CU  Iffirpn  — r  le  Ptflèèe.  L  rRgr.  de»  éi.  »c  ■iril  JM  If—,  p.  8t-ltt.) 

Sch«ll.  H^  De  «ertwraM  mi  apwl  Phff   Pra«r.  Bhpv^k.  Citnw.  27  p. 

SclweM.  H^  VcndtfiakH^  tm  Redc^hHkn  •■  «ialeRRiyini  Dialif .  ^Bk.  M..  UV.  i, 
p.  êU-^U., 

•eélHMfT.  ■.  SI^  PbiM  Verlhiirii|.M|.ifede  a»  S^kraics.  Wiea,  Kiaf^ai,  ?•  p. 

Igall.  K^  Ptotoa  nad  LeOMii  ia>tr  die  M^iortf  Mw.  IL  Prac^.  CaoMwits,  ItM,  3tp. 

taiyty.  I.  6^  A  aew  tn^mftmi  ot  tW  Uefc»  oT  PU*.  iBcraiAfi.  XXV.  p.  MT-M*.) 

Tarker.  T.  C  0a  a  n«îi«  oT  Gov^m.  (O.  R..  1M«.  5.  p.  24T.) 

i:%altfl.  F^  Di  due  aUzioni  di  FUlMe  ia  Gmwbî  Criaedoso.  (Rît.  di  fiiL.  XXVin.  1.) 

U'cfeer.  —  Voir  (hrmcA. 

WîtMmmwîtM'Umtneméwrm,  r.  ▼•■•  Pbloa't  Gomu  «wl  die  R«de  des  PttlTkntes  «mi 
Soknle».  fVoriûdver  Beriefcl  .   Sétx.  d.  Pnm^  Akad.  d.  Vis»..  XU,  p.  7»1.) 

WlJkraatfl.  —  Voir  Auctotx. 

HbikM.    TnMunan*  khsnker  der  PUoMpbie.  9.   Bd.).    SteUcvL 

«•IdwlUcr,  TIM  !>*«  Rnbenfolf^e  der  ScfariAca   Flotins.    la  Porph^ni»].  (BL  f.  bavr. 
GvBBMialacbalwewB.  1900,  1-2,  p.  4-l«.)  ' 

fckller,  Oie  Vomtelliuig  tos  der  Seele  bd  PloUn  «wl  bei  OrigcM».  (Z.   f.  Thed.  nd 
ICirefae,  X.  3.) 

PLUTARQUE,  Plutarch*s  Uvci.  Engliihed  by  Sir  Th.  Sarth,  (10  toM.)  toI.  7, 
8,  9,  tO.  London,  Dent,  in-18,  à  1  sh.  6  d. 

—  Plutarçiue,  de  la  Musique  'xtpl  jtouffix?.;.  Édition  critique  et  explicatÎTe  [aTec 
traduction],  par  H.  Weil  et  Th,  Reinach.  Paris,  E.  Leroux,  1900,  Lxxn,  183  p. 

Baser.  A^  Die  Ëebtbeit  des  bei  PIuL  Alex.  LX  mit«eieilten  Briefes  AleMadert  des  GroMS 
Qber  die  Scfabchl  gegea  Foras.  ^Peftt|;«ben  f.  Bodinger.) 

Banal t  A..  DeUe  fooU  di  PfaiUreo  per  U  viU  di  Focione.  Verooa,  1898. 

Crasias,  O-  Pigres  und  die  BatracbomTomadiie  bei  PluUrch.  (Pb.,  LVIU,  4,  p.  577-593.) 

Bediame.  F.»  Note  sur  on  fragmenl  des  Dmedala  de  PluUrqae.  (MéL  H.  WeiL) 

Gadeaiao,  A^  On  Plut  De.  5.  (CL  R..  1900,  1.  p.  62.) 

Jaaies.  —  Voir  CUtutarr  u'AucxAXDun. 

Klaë.  B^  OuBcsUonum  plutjtrcbearani  c«piU  tria  ad  Marii  el  Sollae  ritas  pertinentia,  Inaoc.* 
Dis*.  Upsiae.  Fréter,  1900,  54  p. 

Naber.  A.    A.,  Observationes  miscellaneae  ad  Plutarebi  Vitas  paraUelas  et  MoraKa.  (CooL) 
(Mn..  XXVII,  3.  p.  285-3fi;  4,  p.  398^50  ;  XXVIII,  I,  p.  85-117  ;  XXVIU,  2,  p.  129-156.) 

Baelle.  C  B^  Études  sur  l'ancienne  musique  grecque.  (Plutarque,  De  nusica,  ch.  xi.)  (R. 
arch.  l'JOO,  1,  p.  326-332.)  —  T.  à  p.  Pariv,  E.  Leroux. 

ftebrader.  B^  De  Plutarebi  Cbaeronensis  'OjJLT.pixatc  ;jj^tx'.{  et  de  ejuadem  quae  feriur 
viU  Hooieri.  Gotba.  Perthes,  40  p.  80  Pf. 

Valle.  N.»  Plutarch's  Ouelle  fOr  die  Capitel  18-27  der  Caesarvita.  (Z.  f.  die  oestcrr.  Ormoasien, 
1899,  8-9,  p.  703-708.) 

POÈTES  BUCOLIQUES. 

ftlISler.  —  Voir  PotTBS  LTRIQCtt. 

Wendel.  C.  De  noroinibus  bueolicis.  Leipxig,  Teubner,  1900.  (Extr.  des  Jabrbb.  f.  elaas. 
PhiloL,  t.  XXVL) 

POÈTES   COMIQUES,  Select   fragments.  Ed.   by  A,  W,    Pickard.  London, 
Frowde.  5  sh. 

BlasM.  —  Voir  CutMi.Tr  b'ALxxAirDRu. 

Gapps.  —  Voir  Pokna  nuoiQinn. 

Cr.  {CrasIashO.  Comici  adespot.  410  p.  485  Kock.  (Pb.  N.  P.,  Xill,  2.  p.  315-316.) 

LaateasaeB.  —  Voir  section  Vifl. 

Bicliards,  B^  Corrections  in  Greek  comics.  (Cl.  R.  1899,  9.  p.  426-428.) 
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POÈTES  DRAMATIQUES. 

galBt-Vlel«r,  Paol  tfe.  Die  beiden  Maaken.  TrarMie.  »  KomAdie.  DeuUch  toa  Carmen 
Sfflva,  l.Thl.  Die  Alten.  I.   Bd.   Aeschylos,  Sopbokles,  Buripides.  Berlin,  Duncker.  xu,  SIO  p. 
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XIV.  —   Numismatique.  —  Métrologie. —  Calendrier. 


BABELON,  E.,  Monnaie  de  Charac-Moba.  (Moab.)  Vs  Elagabale  Rs.  Tyche. 
(R.  num.  1899,  3,  p.  274-277.) 

—  Monnaies  antiques  de  la  Grèce  septentrionale.  (J.  d.  sav.,  juillet  1899, 
p.  414-424.) 

—  Le  Corpus  nummorum.  (R.  num.  1899,  4,  p.  549-534.) 

—  Collection  de  pierres  gravées  antiques  avec  Uinscr.  A'.oôdtou.  (Bulletin  de  la 
Soc.  des  Antiq.  de  France,  1899,  2,  p.  229  ss.) 

—  Le  faux  prophète  Alexandre  d'Abonotichos.  (R.  num.,  1900,  1,  p.  1-30.)  1  pi. 
6fig. 

BLANCARD,  L.,  Note  sur  le  grand  et  le  petit  talent  grec.  Marseille,  imp. 
Barlatier,  1900,  3  p. 

CASTRIOTIS.  —  Voir  Section  XIIL 

DESSAU,  H.,  Zum  Kalender  der  Provinz  Asien.  (IL,  XXXV,  2,  p.  332-338.) 

DIEUDONNÉ,  A.,  Médaillons  de  bronze  de  la  Lydie.  (R.  num.,  1900,  l,p.  31-35.) 

DRESSEL,  H.,  Numismatische  Analekten 3.  EPûS.  (Z.  f.  Num.,  1899,  1-3.) 

DU  CHASTEL  DE  LA  HOWARDRIES,  Syracuse,  ses  monnaies  d'argent  et 
d'or  au  point  de  vue  artistique  ;  la  coiffure  antique  et  ses  développements  suc- 
cessifs. 

DUTTLH,  E,  D.  J.,  Historique  des  collections  numismatiques  du  Musée  gréco- 
romain  d'Alexandrie.  (J.  internat,  d'arch.  nuniism.,  1900,  1,  p.  1-36.) 

EVANS,  J.,  Bibliographical  notes  on  Greek  numismatics.  (Suite.) (Num.  chron., 
1899,  3,  p.  251-263.) 

FERRER,  L.,  Monnaies  grecques  et  romaines  coloniales  inédites  ou  peu  com- 
munes (Colophon,  Ephèse,  Cyme,  Iconium,  etc.)  (J.  internat,  d'arch.  num.,  III, 
3,  p.  225.) 

FOX,  E.,  The  duoviri  of  Corinth.  (J.  internat,  d'arch.  numismatique,  XXIV,  1, 
p.  90-94.) 

HABICH,  G.,  Hermès  Diskobolos  auf  Mûnzen.  (J.  internat,  darch.  numism.^  H, 
2,  p.  137-141.)  2  fig. 

HILL,  G.  F.,  A  hoard  of  Cyrenaic  bronze  coins.  (Num.  chronicle,  1899,  2, 
p.  175-176.) 

— -  Handbook  of  Greek  and  Ronlan  Coins.  London,  Macmillan,  312  p.,  15  rollo- 
typ.  plates.  9  sh. 

HOMOLLE,  Monogrammes  monétaires.  —  Voir  section  VI. 

KALUZNIACKI,  E,,  Zur  âlteren  Paraskevalitteratur  der  Griechen,  Slaven  und 
Rumftnen.  Wien,  Gerold,  1900,  92  p.  (Extr.  de  Sitzungsb.  der  k.  k.  Akad.  d. 
Wiss.,  1899,  nr.  8.) 

KIRCHNER,  J*  E.,  Zu  den  athenischen  Mùnzserien  und  Monogrammen.  (Z.  f. 
d.  Numismatik,  1898,  3-4,  p.  266-276.) 

LERMANN,  W.,  Athenatypen  auf  griechischen  Mûnzen  Beitrftge  zur  Ge- 
scbichte  der  Athena  in  der  Kunst.  Mit.  2  Mûnztafeln  als  Anhang.  Mûnchen, 
Beck,  1900,  v,  92  p.  3  M.  50  Pf. 

LOEBBECEIE,  A.,  Griechische  Mûnzen  ans  meiner  Sammlung,  V.(Z.  f.d.  Num., 
1898,  3-4,  p.  2o0-265.) 

MACDONALD,  G.,  Catalogue  of  Greek  coins  in  the  Hunterian  Collection, 
Universitjr  of  Glasgow.  Vol.  I,  Italy,  Sicily,  Macedon,  Thrace  and  Thessaly. 
Glasgow,  in-4,  lxvi,  495  p.,  30  pi. 

—  The  amphora  lett^ra  on  coins  of  Athens.  (Num.  Chron.,  1899,  4,  p.  288-321.) 
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BftAURICE,  J.,  Essai  de  classification  chronologique  des  émissions  monétaires 
de  l'atelier  d'Antiocbe  pendant  la  période  coustantiniennc.  (Num.  Chronicle, 
J8î)y,  3,  p.  208-240.)  1   pi. 

MOMMSEN,  Th.,  Berichi  liber  <lie  Kortschriltc  des  Werkes  :  «  Griechische 
Miinzwerke.  »  (Sitzungsb.  d.  Preiiss.  Akad.  d.  W.,  1900,  4,  p.  37.) 

MOMMSEN,  Th.,  mid   U.  von   WlL.AMOWITZ-MOEmBNDORFF,  Die 

Einfuhrung  des  asianischcn  Kalenders.  (M.  I.  A.,  XXV,  3,  p.  275-293.) 

ROUVTER,  J.,  Le  .Monnayage  alexandrin  d'Arados.   (R.  num.,  1900,  I,  p. 36-51.) 

—  LV-re  d'Alexandre  le  (irand  en  Phénicie  aux  4«  et  3c  siècles  av.  J.-C.  (R.  E.  G., 
juillet-déc.  1899,  p.  3G2-381.) 

SARTORI.  —  Voir  sectio.n  XI. 

SVORONOS,  J.  N.,  Ein  ailes  griechisches  dpyupoxorEîov .  (J.  internat.  d*arch. 
nuniisni.,  3,  p.  2.')l.j 

—  Xp'j^a  voiif^îiata  xal  eIxovz;  twv  ^aj'.Xt^awv  rf,;  Mfj-zxo'j  à-rrô  'ApïtvfjT,ç  B'  jA^/pt 
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xatà  voîi'.5jx3tTOxor£r».  (Ibid.,  p.  205  ss.) 
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—  Noa{»|xaTa  xwv  èv  At,X»o  'AOT,va((uv  xXt.oo'j/wv  cOpeOevxa  èv  Ar,X({)  xilMux^vu.  fibid., 
p.  31-54.) 

—  Koipavo;  ô  Ilip'.o;  xal  xè  xoipavetov.  ('Ap/«'.xà  vojxta}iaxa  xf,ç  W,50U  Xvpou.  (Ibid., 
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—  Ti  yp'j^î  vojxiffjiaxa  xwv  AaviÇwv  xoG  xûirou  'Ap»ev<5T,;  xf,;  <t>'.X20éXfpou.  (Ibid., 
p.  73-92.)  4  pi. 

—  Tessf'Tos  en  bronze  du  théâtre  dionysiaque  de  Lycourjjos  et  de  TAssemblée 
Cloisthénienne  des  Athéniens.  (Fin.)  (En  italien.)  (Riv.  ital.  de  numism., 
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UJFALVY.  C.  von,  Anlhropologische  Betrachtungen  ubcr  Portrâtkopfe  auf 
den  griecnisch-baktrischen  und  indo-skythischen  Miinzen.  II.  (Archiv  f.  An- 
thropol.,  XXVI,  p.  3il-371.)  22  Abbildgn. 

VLASTO,  M.  P.,  Les  Monnaies  d'or  de  Tarentc.  (J.  internat,  d'arch.  numism., 
1899,|4,  p.  303-340.) 

WEBER,  H.,  On  fiiids  of  archaic  Greek  coins  in  Lower  Egypt.  (Num.  chron., 

1899,  4,  p.  209-287.;  2  pi. 

WILLERS,  H.,  II.,  x'ioT,.  (Num.  Z.  zu  Wien,  XXXI,  2,  p.  311-318.) 

WROTH,  W.,  Grf'ok  coins  acquired  bv  the  British.  Muséum  in  1898.  (Num. 
Chron.,  1899,  2,  p.  85-111.)  3  pi. 

—  Greek  coins  acquired  ...  in  1899.  (ibid,  1900,  1,  p.  1-26.) 


XV.   —    Byzantina. 

CABCPOROGLOU,  D., 'I^too-x   Xfôv  'ADvcLvÈri  Toupxoxpax;»;.  (1356-1688)  (Athè- 
nes, Harth,  1889-1900,  3  vol.',  nombreux  dessins).  22  M. 

—  .MvT,;xsra  -r?,;  u  îïxopij;  x.  'AO.  £.  T.  »  Ibid.,  1889-1897,  3  vol.  nombreux  dessins. 

22  M. 

CONSTANTOPOULOS,  K.  M.,  B.^avxivi  |xoXue5ô6ojUa.   J.  internat,  d'arch. 
num.,  II,  2,  p.  117-128.) 

—  'Avfi'xôoxov  vô;iiïaa   Vnùoyio'j  KoavT.voC  aOxoxiixooo;  Tpazs;ouvxo;.  (Ibid.,  111,  3, 
p.  219  ss.) 

—  ET.utiwji;  Tîpl  xwv  jxoXoC^oSoaXwv  xf.;  Ks^ïVat.vîx;.  ('Apjiov'a,  I,  p.  218-251.) 
DIEHLyCh.y  Les  éludes  byzantines  en  France.  (Byz.  Z.,  IX,  1,  p.  1-13.) 
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MILJARAKIS,  A.,  MoXjCoôSojXXov  AotiOIou  raTpidtp/ou  (1190-1192).  (J.  internat, 
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inUOPOULOS,  J.P.,  Bouvi;  Aù^gvtfou.  —  nou^tvtavat.  —  Na6;  àTzovxôXo'j  eu){xa 
f/  Toî;  BopxiSiou.  (Byz.,  Z.,  IX,  1,  p.  (i3-71.) 
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ture, mosaïques.)  Paris,  Leroux,  1899,  204  p.,  75  grav.,  19  pi.  25  fr. 

ORSI,  P.,  Nuove  chiese  byzantine  nel  territorio  di  Siracusa.  (Byz.  Z.,  VIII,  4, 

p.  613-G42.)  12  fig, 

PAPA6EOR6IOU,  P*  N.,  Byzantinische  Exagia.  1.  Samisches  Exagium. 
2.  Makedonisches  Exagium.  (Byz.  Z.,  IX,  2-3.  p.  417-478.) 

SCHLUMBER6ER,  G*,  Vn  coffret  d  ivoire  byzantin  du  Musée  Kircher,  à 
Home  (Mém.  et  monuments  Piot,  12.  fasc.) 
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numism.,  1899,  4,  p.  341-401.) 
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XVI.  —  Xeouellenica. 
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OBSE  R  V  ATIONS 


SUR    LE 


TEXTE  DES  PHÉNICIENNES  D'EURIPIDE 


Le  mérite  de  Téditioii  des  drames  d'Euripide  par  R.  Prinz  et 
N.  Wecklein  est  trop  universellement  reconnu  par  les  hellé- 
nistes pour  qu'il  soit  nécessaire  d'y  insister  de  nouveau.  Les 
Phéniciennes^  qui  viennent  de  paraître,  sont,  comme  les  autres 
pièces,  accompagnées  d'un  appareil  critique  si  complet  que  l'on 
voit  facilement  ce  qui  a  été  fait  pour  l'établissement  du  texte  et 
ce  qui  reste  encore  à  faire.  Nous  en  profitons  pour  discuter 
quelques  passages  de  cette  tragédie. 

V.  59.  MaOwv  8è  Tà[JLa  XéxTpa  [jLTiTpwwv  ^«[^^^7... 

M.  Wecklein  écrit  [xaOwv  Se  Tà[jL7rXàx7i[jLa  [jl.  y.,  correction  qui 
lui  a  été  sans  doute  suggérée  par  le  vers  23,  où  il  est  dit  de 
Laïos  yvoyç  TàjjLTrXàxT^jjLa.  On  se  rapprocherait  davantage  de  la 
leçon  des  manuscrits  en  écrivant  : 

[xaOùv  8è  TàXava  XéxTpa  [jL7)Tp(j>(i)v  yàiJLWV 

V.  212.  La  conjecture  ev  àp[x£v({)  (pour  èv  oOpavcp)  xà^XiTrov 
xe>.à5iri[xa  est  très  jolie.  Malheureusement,  l'ensemble  du  mor- 
ceau demeure  obscur  :  on  n'a  pas  encore  expliqué  comment  le 
zéphyre,  après  avoir  traversé  la  Sicile,  devient  un  vent  favo- 
rable pour  aller  de  la  Phénicie  en  Grèce. 

1» 
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V.  383-38i.  '(huai  o'  epcjaz'.,  ;xt]  t».  t///  ozx»  r?^'* 

L'éditeur  met  dans  le  texte  la  conjecture  d'Herwerden  crrxv  V 
epciiazt.  Mais  il  est  peu  probable  que  râr/  ait  été  changé  en  ^ruk»;. 
De  plus,  la  tournure  **  quand  je  demande  '>  ne  convient  guère 
ici,  et  les  mots  i  '/y^^^  sont  gauchement  placés.  Ne  touchons 
pas  à  c!7:ct>;,  qui  n'est  nullement  suspect,  puisqu'on  trouve 
ZiwjL'x  ^«o;  'timeo  ut),  moins  souvent,  il  est  vrai,  que  oéSoixx 
Zrua^  ur,,  mais  Euripide  lui-même  dit  dans  Iph.  Taur.,  993: 
TTjV  fteov  0*  5t:g>^  )Jl?Ici)  Ziio\xx.  Il  faut  écrire  : 

<<  Je  crains  de  ne  pouvoir  Tinterroger  sans  que  mes  questions 
blessent  ton  cœur;  et  cependant  je  le  voudrais  lien.  »  Je  dois 
ajouter  que  [xy^te  avait  été  proposé  par  Ileimsœth  et  5ixç  par 
Holzner,  mais  le  premier  substituait  g*jx  oloa  à  oéSotxz,  et  le 
second  adoptait  Srar/  pour  fco);. 

V.  473  et  suiv.,  Polynice  parle. 

'Eyw  0£  TraToo^  owixàTwv  7:po'JTX£rJ/à[jLT,v 
TOjjxov  Te  xal  tojo'  Ex^jveTv  ypriîjwv  àpiç 

èçf,A8ov  £Ç(i)  Tr,To'  éxwv  a'JTO^  yîlovoç, 

oou^  T(j>o'  àvaTTÊiv  ^raToioo^  EviauToiï  xuxXov  x.  t.  é. 

La  faute  est  très  certainement  dans  les  mots  eyw  8è  iwcrpo^ 
S(i>|jiàT(i>v.  On  a  fait  une  douzaine  de  conjectures,  qui  méritaient 
d'être  reléguées  dans  TAppcndice  comme  minus  probabiles. 
Celle  de  Munro  :  evw  o£  TràTwp,  la  seule  qui  soit  digne  d'atten- 
tion, est  contredite  par  les  vers  72  sqq.  On  y  voit  en  effet  que 
Polynice  n'a  jamais  été  en  possession  du  pouvoir.  Je  propose 
d'écrire  : 

Eyi)  3'  laTpo;  oci>[jLàT<i)v  7rpo'jTxe'|à[jL7iv 
Toùjjiov  Te  xal  touo*,  èxçuyeiv  '^pi^^wv  àpàç  x.  t.  é. 
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On  mettra  un  point  en  haut  après  ttoté.  De  cette  manière,  on 
conservera  tous  les  vers  suspectés  par  les  éditeurs  et  on  n'aura 
besoin  d'aucun  autre  changement.  Pour  ce  qui  est  de  la  mesure 
de  laTpoç,  Euripide  en  abrège  Tiota  dans  les  fragments  1072  et 
1086.  Cf.  Herc.  34  :  o-rào-ei  vo(ToiÏTav  itiXtv. 

V.  546-548.  Jocaste  parle  à  Étéocle  : 

elO'  Ti^w;  [xàv  vjÇ  te  SouXeilst  jâpoToIç, 

TU  8'  oùx  àvéÇr;  8(i)[jLàT(i)v  e^wv  itov 

xal  Tcj)8'  àitovéïJLetv;  xqiTa  itou  'mv  if|  SUt^  ; 

M.  Wecklein  cite  au  bas  de  la  page  ma  conjecture  SouXeuei 
|jikpow,  et  il  ajoute  :  «  sed  Strattidis  comici  ioco  in  frag.  46 
Kock  :  eîO'  XiX'.oç  [xèv  uelOeTat  toïç  TratStotç,  OTav  XévwTiv  •  eÇe^',  (o 
çtV  TjAi£  verba  SouXsyei  jâpoToïç  occasionem  dédisse  monuit  Val- 
kenaer.  »  — Je  comprends  ce  scrupule,  mais  je  ne  le  partage 
pas.  C'est  que  la  leçon  est  absurde,  et  que  la  parodie  de  Strattis 
subsiste  après  ma  correction.  Jocaste  vient  de  dire  que  dans  la 
société  humaine  l'égalité  (iTiTTiç)  a  établi  les  mesures  (jjiTpa), 
et  que  le  jour  et  la  nuit  l'emportent  et  cèdent  la  prédominance 
alternativement  dans  le  cours  de  l'année.  Puis  viennent  les  vers 
cités  ci-dessus  qui  recommandent  à  Étéocle  la  même  équité.  Le 
poète  ne  disait  donc  pas  que  le  soleil  et  la  nuit  se  soumettent 
aux  hommes,  il  ne  pouvait  le  dire.  L'ensemble  du  passage 
demande  l'idée  de  soumission  à  la  règle,  à  la  mesure,  condition 
de  l'égalité.  Le  scholiaste  dit  très  bien  :  eiTa  6  r{kio^  [xèv  xal  r\ 
vOÇ  T(^  iTcp  SouXeuoyTt,  ay  8'  oùx  àvéÇip,  etc.  Il  n'avait  donc  pas 
ppoToîç  dans  son  texte.  La  correction  [xlTpoi;  s'impose.  Il  n'est 
presque  pas  besoin  de  la  justifier  par  l'apophthegme  d'Heraclite 
(fr  94  Diels)  :  *'HXioç  où^r  uTcepêY^TeTai  jxiTpa. 

Quant  à  Strattis,  il  n'avait  pas  besoin  qu'Euripide  lui  suggé- 
rât sa  bouffonnerie.  Voye»  plutôt  ces  deux  vers  (fr.  45)  qui 
parodient  un  autre  passage  de  la  même  scène  : 

IlapaivsTa'.  8à  Tçcjiv  Tt  ^oÙAouai  at)cpév  * 
orav  cpaxTÎv  lifr^it^  \k'r\  'irt^eTv  jxùpov. 
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Le  conseil  plaisant  donné  par  la  Jocaste  de  la  comédie  n'a 
pas  le  moindre  rapport  avec  les  graves  avertissements  du  per- 
sonnage tragique.  Mais  il  est  inutile  d'insister,  puisqu'il  est 
impossible  qu'Euripide  ait  écrit  wjuiei  ^poroïç. 

V.  748-749.     "ETTai  Tao'  •  eA^ùv  éTrràTrjpvov  Iq  toÀiv 

Peut-être  érrà^i'jpYov  e;  xuxÀov.  R'jxXo;  se  disait  couramment  du 
mur  d'enceinte  {Rinymauer). 

V.  1200-1201.  Le  Messager  vient  d'annoncer  que  l'assaut  des 
Argiens  a  été  repoussé,  et  il  ajoute  :  «  la  suite  de  la  guerre 
sera-t-elle  aussi  favorable  à  notre  cité?  Cela  dépend  des  dieux.  » 
Suit  ce  distique  du  chœur  : 

KaXov  -ro  vtxîv  •  ci  o'  àaeivov'  oi  Oeol 

Voici  l'explication  d'un  scholiaste,  approuvée  naguère,  et 
sans  doute  encore  aujourd'hui,  par  M.  Wecklein  :  yévoiTo  jxèv 
vtxâv  TO'j^  Briêaiou;  •  el  Se  oi  8eol  toc  Sixaia  xpivouat  xal  ayjxê^  airo- 
)iT6ai  TO'J^  By^êaiou^,  côX  ouv  eyw  ot.açiY^t.[jLi.  Ce  sens  est  peu  satis- 
faisant, et  il  faut  beaucoup  de  bonne  volonté  pour  le  tirer  de 
notre  texte  ;  il  est  vrai  qu'il  en  faut  tout  autant  pour  en  tirer 
un  sens  quelconque.  Il  offre,  en  effet,  trois  membres  de  phrase 
qui  ne  se  tiennent  ni  grammaticalement  ni  par  les  idées  :  Tin- 
cohérence  est  absolue.  Heureusement,  la  première  phrase  est 
claire  :  «  il  est  glorieux  de  vaincre  »,  xaXov  to  vucàv.  Si  le  poète 
oppose  à  cette  ambition  la  YvwjjLiri  à[jL£lv(i)v,  cette  dernière  ne 
peut  être  que  la  disposition  des  deux  chefs  et  des  deux  armées 
à  renoncer  à  une  gloire  sanglante  et  à  faire  la  paix.  Si  ce  rai- 
sonnement est  juste,  il  suffira  de  retoucher  légèrement  le  texte 
traditionnel  pour  en  rétablir  le  sens  et  la  cohérence.  Ecrivons  : 

xaAov  TO  vixâv  •  cl  o'  àixeivov',  w  Osol, 
yvcifjLTjV  eyo'jTiv  tjvjyr^ç  £Ïv  eY^» 
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Les  Phéniciennes  souhaitent  que  la  réconciliation  des  adver- 
saires leur  profite  en  leur  permettant  de  gagner  Delphes,  le  lieu 
de  leur  destination.  La  chute  de  Thèbes  compromettrait  leur 
avenir,  la  défaite  des  Argiens  l'assurerait;  elles  aimeraient 
mieux  encore  être  heureuses  avec  les  deux  parties,  et  c'est  là 
ce  qu'elles  demandent  aux  dieux.  Un  autre  scholiaste  était  sur 
la  bonne  voie  :  il  dit  Xéyet.  8à  to  çtXiav  e[jL6aXeIv  toïç  iZek^oiç. 

Il  ne  reste  plus  à  publier  que  deux  drames,  les  Troyennes  et 
Rhésos,  La  couverture  nous  apprend  que  l'un  de  ces  drames  est 
sous  presse  et  l'autre  en  préparation.  Ce  long  travail,  si  méri- 
toire et  si  utile,  sera  donc  bientôt  mené  à  bonne  fin. 

Henri  Weil. 


ATHENES  AU   XYIV  SIÈCLE 


RELATIOiN  DU  P.  ROBERT  DE  DREUX 
LETTRES  DE  JACOB   SPON   ET  DU  P.   BABIN 

(1669-1680) 


I 
RELATION  DU  P.  ROBERT  DE  DREUX 

La  description  inédite  des  antiquités  d'Athènes,  publiée  plus 
loin  est  due  à  un  capucin  qui  faisait  partie,  comme  aumônier, 
de  la  suite  de  M.  de  La  Haye-Yantelet,  nommé  depuis  1661 
ambassadeur  du  roi  de  France  auprès  de  la  Porte  et  dont  la 
guerre  entre  TEmpereur  et  le  Grand  Seigneur  avait  relardé  le 
départ.  Ayant  enfin  reçu  en  1665  l'ordre  de  rejoindre  son  poste, 
l'ambassadeur  s'embarqua  le  29  octobre  et  arriva  à  Gonstanti- 
nople  le  1**"  décembre  de  la  même  année,  avec  mission  d'obte- 
nir le  renouvellement  des  Capitulations.  Mais  les  négociations 
traînèrent  en  longueur  et  Louis  XIV,  irrité  de  ces  délais  et  de 
l'insolence  des  Turcs,  venait,  en  1669,  de  donner  à  son  ambas- 
sadeur l'ordre  de  revenir  en  France,  lorsque  celui-ci  fut  subi- 
tement invité  par  la  Porte  à  se  rendre  à  Larissa,  en  Thessalie, 
où  se  trouvait  alors  le  sultan,  pour  reprendre  l'affaire  des 
Capitulations  (1). 

(1)  Voir  A.  Vandal,  VOdyssée  d'un  ambassadeur.  Les  voyages  du  marquis  d§ 
Noinlel  (Paru,  1900,  m-8»),  p.  18-20. 
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M.  de  La  Haye-Vantelel  avait  emmené  comme  aumônier  un 
religieux  capucin  du  couvent  de  la  rue  Saint-Jacques,  à  Paris, 
le  P.    Robert  de  Dreux  (i),  qui  accompagna  l'ambassadeur  à 
Larissa;  d'un  esprit  curieux,  le  P.  Robert  de  Dreux  mit  à  pro- 
fit une  occasion  qui  s'était  inopinément  présentée  de  faire  le 
voyage  d'Athènes  et  d'en  visiter  les  antiquités.  «  Il  y  avoit  pour 
«  lors  à  Larissa,  dit-il  dans  la  Relation  de  son  voyage,  un  sei- 
«  gneur  Paléologue  (2),   de   Tancienne    famille   des  derniers 
«  empereurs  de  Grèce,  lequel  étant  venu  voir  Son  Excellence 
«  pour  une  affaire  qu'il  avoit  avec  quelques  François,  et  se  trou- 
«  vaut  à  la  veille  de  son  départ  pour  retourner  à  Athènes,  où  il 
«  faisoit  sa  demeure  ordinaire,  M.  l'Ambassadeur  le  pria  de  se 
«  charger  des  lettres  qu'il  écrivoit  à  nos  capitaines  (3),  ce  qu'il 
«  fit  volontiers.  Mais,  comme  j'avois  un  grand  désir  de  voir  les 
«  antiquitez  d'Athènes,  je  crus  que  l'occasion  étoit  trop  favo- 
«  rable  pour  la  négliger.  C^est  pourquoi  je  priai  M.  l'Ambassa- 
«  deur  de  me  permettre  d'accompagner  ce  seigneur  Paléologue. 
<i  II  eut  bien  de  la  peine  à  y  consentir  ;  mais,  lui  aiant  repré- 
«  sente  que  je  pouvois  lui  être  utile  en  ce  voiage,  parce  que  je 
«  ferois  toute  la  diligence  possible  pour  trouver  moien  de  faire 
«  tenir  ses  lettres  à  nos  capitaines,  il  me  donna  enfin  son  con- 
«  sentement,  et  je  priai  aussitost  ledit  sieur  Paléologue  de  me 
«  souffrir  en  sa  compagnie  et  de  me  faire  avoir  un  cheval,  dont 
«  Son  Excellence  faisoit  la  dépense  ;  il  me  l'accorda  de  bonne 
«  grâce  et  me  dit  de  me  tenir  prest  à  partir  pour  le  lendemain.  » 
Nos  deux  voyageurs  partirent  en  effet- de  Larissa  le  2  juin  1669, 
et,  après  avoir  passé  à  Pharsale,  aux  Thermopyles,  à  Thèbes, 
arrivèrent  enfin  à  Athènes,  où  nous  laisserons  la   parole  au 
P.  Robert  de  Dreux  (4). 

(1)  Le  P.  Robert  de  Dreux  avait  fait  profession  au  couvent  des  Capucins  de 
Saint-Jacques  à  Paris,  le  16  janvier  1655  (Bibl.  nat,  ras.  français  25045,  p.  158). 

(2)  Voir  du  Cange,  Hisloria  hyzantina  (Paris,  1680,  in-fol.),  p.  230-248. 

(3)  Il  s'agit  des  capitaines  des  vaisseaux  du  roi,  qui  étaient  au  Mile  et  à  qui  de 
La  Haye  Vantelet  envoyait  Tordre  de  se  rendre  à  Napoli  de  Romanie  pour  y 
embarquer  Suleiman-aga,  que  le  Grand  Seigneur  avait  désigné  comme  ambas- 
sadeur auprès  de  Louis  XIV. 

(4)  Bibliothèque  nationale,  ms.  nouv.  acq.  firanç.  4962  ;  copie  du  xvm*  siècle, 
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«  Quand  nous  aprochâmes  d'Athènes,  j'aperçus  de  si  belles 
antiquités  que  j'oubliai  bientost  toutes  les  peines  que  j'avoisjeu 
sur  les  montagnes,  et,  profitant  de  Tavantage  que  j'avois  de 
pouvoir  être  instruit  par  un  homme  intelligent,  tel  qu'étoii  le 
sieur  Paléologue  (1),  je  m'informai  de  lui  à  chaque  chose  qui  me 
paroissoit  plus  remarquable,  et  pour  avoir  moien  de  les  recon- 
noitre,  quand  j'yrois  les  voir  avec  plus  de  loisir,  je  me  servois 
d'une  petite  boussole  pour  observer  leur  situation.  J'accompa- 
gnai le  sieur  Paléologue  jusqu'à  son  logis,  où,  étant  descendu 
de  cheval,  il  me  fit  conduire  à  notre  hospice,  où  demeurent  tou- 
jours un  de  nos  religieux  pour  rendre  service  à  tous  les  Catho- 
liques qui  sont  dans  ces  quartiers  là,  et  j'y  trouvai  heureuse- 
ment le  P.  Simon  de  Gompiègne  (2),  avec  qui  j'étois  venu 
depuis  Paris  jusqu'à  Gonstantinople. 

«  Il  n'est  pas  possible  d'exprimer  la  joie  et  la  consolation  que 
causa  à  l'un  et  à  l'autre  une  rencontre  si  favorable,  vu  qu'il  y 
avoit  environ  4  ans  que  nous  ne  nous  étions  vus,  et,  après  nous 
être  embrassés,  je  le  priai  de  me  conduire  prontement  chez 
M.  le  consul  de  France  pour  savoir  si  les  vaisseaux  que  j'avois 
veu  de  loin  dans  le  port,  n'étoient  pas  les  vaisseaux  du  Roi  dont 
nous  étions  en  peine. 

«  Arrivant  chez  M.  le  consul,  je  le  trouvai  qui  arrivoit  du 
port  et  me  dit  que  l'un  de  ces  vaisseaux  étoit  de  France  et 

petit  in-8o,  de  144  feuillets,  intitulée  :  ««  Relation  du  volage  du  Révérend  Père 
«  Robert  de  Dreux,  capucin  de  Saint-Jacques,  à  Paris.  Voyage  de  Paris  à  Cens- 
te  tantinople.  »  Un  autre  titre,  plus  moderne,  se  trouve  sur  le  feuillet  de  garde  du 
volume  :  a  Voyage  de  Paris  à  Gonstantinople,  contenant  des  particularités  de 
«  Tambassade  de  M.  de  La  Haye- Van tclet,  ainsi  que  des  mœurs  et  du  caractère 
«  du  sultan  Mahomet  IV,  avec  quelques  anecdotes  concernant  le  siège  de  Candie, 
«  etc.,  an.  1663  et  suivantes  ;  par  le  P.  Robert  de  Dreux,  capucin,  aumônier  de 
«  lambassadeur.  Mss.  non  imprimé.  »  —  La  description  d'Athènes  imprimée 
tout  au  long  ici  est  aux  fol.  101  vo-112  du  manuscrit,  et  le  passage  cité  plus 
haut,  au  fol.  99  et  verso. 

(1)  Le  manuscrit  porte  Pascalogue  ici  et  plus  loin. 

(2)  Voir  Athènes  aux  xv«,  xvi«  et  xvii»  siècles,  par  le  comte  de  Laborde  (Paris, 
1854,  in-8o),  t.  H,  p.  32;  et  aussi  Athènes  ancienne  et  nouvelle,  par  le  sieur  de  la 
Guilletière  (Paris,  1613,  in-12),  qui  cite  souvent  le  P.  Simon  de  Gompiègne,  lequel, 
après  avoir  été  40  ans  religieux,  mourut,  le  18  mai  16S7,  au  couvent  des  Gapu- 
cins  de  la  rue  Saint-Honoré,  à  Paris  (Bibl.  nat.,  ms.  français  23043,  p.  207). 
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l'autre  de  Raguse,  et  que  les  capitaines  de  ces  deux  vaisseaux 
lui  avoient  dit  qu  ils  avoient  laissé  les  4  vaisseaux  du  Roi  au 
Mile.  Je  lui  fis  connoitre  en  même  temps  combien  il  étoit  impor- 
tant de  faire  porter  les  lettres  de  M.  l'Ambassadeur  à  M.  Dal- 
méras,  qui  commandoit  les  vaisseaux  du  Roi,  et  qu'il  falloit 
engager  le  capitaine  du  vaisseau  de  France  d'y  aller  ou  d'y 
envoler  incessamment  ;  mais  M.  le  consul  me  dit  qu'il  falloit 
que  ce  fût  moi-môme  qui  engageât  ce  capitaine  à  faire  ce  mes- 
sage, à  quoi  il  auroit  de  grandes  répugnances  et  que,  pour  cet 
effet,  il  me  conduiroit  le  lendemain  au  port,  qui  est  fort  éloigné 
de  la  ville.  De  sorte  que,  dès  le  lendemain  matin,  nous  mon- 
tâmes à  cheval  pour  aller  au  port  et  je  parlai  si  efficacement  au 
capitaine  françois,  qu'il  se  milaussitostàlavoile  avec  les  lettres 
que  je  lui  donnai  pour  M.  Dalméras  ;  mais,  arrivant  au  Mile,  il 
n'i  trouva  plus  les  4  vaisseaux  du  Roy.  C'est  pourquoi,  aiant 
appris  d'un  corsaire  de  Malte  qu'ils  étoient  allés  au  Cerigue,  il 
les  pria  de  leur  porter  les  lettres  dont  il  s'étoit  chargé  et  de  dire 
à  M.  Dalméras  que  l'ambassadeur  du  Grand  Seigneur  se  rendroit 
incessamment  à  Napoli  de  Romanie  pour  s'embarquer  sur  les 
vaisseaux,  qui  dévoient  le  porter  en  France,  ainsi  que  je  l'en 
avois  instruit. 

«  Je  m'occupai  cependant  à  voir  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus 
curieux  à  Athènes,  où  il  reste  tant  de  belles  antiquités,  qu'il  est 
facile  de  juger  que  ceux  qui  en  ont  écrit  tant  de  merveilles  ont 
dit  la  vérité.  Notre  ancien  compagnon,  qui  y  demeuroit  depuis 
trois  ans,  s'offrit  volontiers  de  me  conduire  à  tout  ce  qu'il  y 
avoit  vu  de  plus  beau  et  de  plus  remarquable,  mais  il  m'avertit 
qu'il  ne  faloit  pas  espérer  de  voir  ce  qui  est  dans  le  chasteau  et 
aux  environs,  parce  que,  n'étant  habité  que  par  des  Turcs, 
qui  ne  sont  pas  si  humains  que  ceux  de  Constantinople,  ils 
assommoicnt  à  coups  de  pierres  tous  les  Chrétiens  qui  s'en 
approchoient. 

«  Il  me  fit  d'abord  remarquer  que  la  maison  de  notre  hospice, 
où  il  étoit  logé,  est  le  lieu  où  Démosthène,  ce  grand  orateur  de 
Grèce,  avoit  fait  sa  demeure,  et  il  y  reste  encore  dans  son  entier 
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un  fort  beau  cabinet,  tout  de  marbre,  qui  est  bâti  en  forme  de 
tourelle,  qui  est  couverte  d'une  seule  pierre  de  marbre,  si 
grande  et  si  épaisse  qu'elle  est  creusée  au  dedans  comme  une 
calotte  et  élevée  au  dehors  comme  un  petit  dosme,  dont  la 
superficie  est  taillée  en  forme  de  coquille,  et  Fentablement  sur 
lequel  elle  est  posée  est  enrichi  d'une  infinité  de  bas-reliefs,  qui 
représentent  plusieurs  figures  d'hommes  et  de  bestes  avec  une 
délicatesse  admirable.  Et  il  me  dit  que,  quand  on  lui  avoit 
vendu  cette  maison,  ç'avoit  été  à  condition  que  tous  ceux  qui 
viennent  voir  les  antiquités  d'Athènes,  auroient  la  liberté  de 
venir  voir  le  pavillon  de  Démosthène,  qui  en  est  une  des  plus 
belles  et  des  plus  entières. 

«  Il  me  conduisit  ensuite  aux  ruines  du  superbe  palais  de 
Thésée,  ce  brave  capitaine  qui  partagea  avec  Jason  la  gloire 
d'avoir  enlevé  la  toison  d'or.  Il  reste  encore  10  ou  12  colonnes 
de  ce  palais,  qui  sont  si  hautes  et  si  grosses  qu'elles  ont 
4  brasses  de  tour;  elles  sont  toutes  d'un  beau  marbre  blanc  et 
toutes  canelées.  J'appris  qu'il  y  en  avoit  366,  sur  lesquelles 
étoit  bâti  tout  le  palais,  dont  il  reste  encore  quelques  pans  de 
murailles  sur  2  ou  3  de  ces  colonnes,  sur  lesquelles  on  avoit 
faites  une  infmitéz  de  cintres,  qui  rendoient  cet  édifice  plus 
forme  et  plus  solide.  Il  y  reste  encore  un  grand  portail,  tout 
de  marbre,  élevé  comme  un  arc  triomphal,  enrichi  de  colonnes, 
de  pilastres  et  de  figures,  dont  il  reste  encore  de  beaux  frag- 
mens;  il  y  a  apparence  que  c'étoit  l'entrée  de  ce  magnifique 
palais  qui  se  joignoit  au  chasteau. 

«  Nous  allâmes  de  là  au  temple  de  Junon,  dont  les  Chrétiens 
avoient  fait  une  église  dédiée  à  la  sainte  Vierge;  mais  la  propha- 
nation  qu'en  ont  fait  les  Turcs  Ta  fait  abandonner.  Il  me  mena 
ensuite  voir  les  ruines  d'un  ancien  couvent  des  religieux  de 
saint  François,  dont  on  voit  encore  quelques  figures  sur  une 
muraille  de  l'église,  qui  est  ruinée.  Je  vis  en  ce  même  lieu 
les  restes  d'un  pont  de  pierre,  qui  paroit  avoir  été  bien  bâti, 
et  il  reste  encore  aux  pilliers  de  gros  anneaux  de  fer,  qui 
marquent  qu'il  y  passoit  autrefois  une  rivière  portant  bateau, 
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quoiqu'il  n'i  en  ait  plus  du  tout,  non  pas  même  un  petit  ruis- 
seau. 

«  Retournant  dans  la  ville,  on  nous  y  fit  remarquer  les  ruines 
de  plusieurs  beaux  palais,  comme  celui  de  Polemarco  et  de 
Témistocle,  dont  ils  restent  plusieurs  belles  colonnes  de  marbre  ; 
de  là  on  nous  conduisit  au  monument  de  Socrate.  C/est  un  gros 
pavillon  de  marbre,  qui  a  8  faces,  sur  lesquelles  les  vents  sont 
représentez  en  bas-reliefs,  pour  marquer  la  légèreté  de  ceux 
qui  avoient  condamné  à  mort  ce  grand  philosophe,  qui  a  le 
premier  mis  en  vogue  la  philosophie  morale  et  parlé  de  Dieu 
d'une  manière  si  haute  et  si  sublime,  que,  ne  convenant  point 
aux  fausses  divinitéz,  qu'on  adoroit  parmi  les  païens,  quelques 
jaloux  l'accusèrent  de  mépriser  les  dieux,  ce  qui  le  fit  con- 
damner à  boire  du  poison,  dont  étant  mort,  les  Athéniens 
reconnurent  leur  injustice  et,  pour  la  réparer  en  quelque  ma- 
nière, ils  firent  élever  ce  monument  à  la  gloire  de  ce  grand 
.homme,  qui  a  été  le  maître  de  Platon  et  des  plus  illustres 
philosophes.  On  lui  avoit  aussi  élevé  une  statue  de  bronze,  mais 
elle  n'y  est  plus. 

«  Notre  compagnon  me  fit  voir  encore  plusieurs  autres 
antiquités,  dont  cette  ville  est  si  remplie  qu'il  y  a  peu  de  rues 
où  l'on  n'en  voie  quelqu'unes.  Mais  cela  ne  satisfaisoit  pas  ma 
curiosité,  sçachant  qu'il  y  avoit  bien  d'autres  choses  dignes 
d'être  veues  et  observées.  C'est  pourquoi  voiant  que  notre  com- 
pagnon ne  les  avoit  pas  encore  veues,  depuis  3  ans  qu'il 
étoit  dans  le  païs,  parce  qu'il  n'osoit  s'y  hasarder,  je  résolus 
d'y  aller  seul,  sans  lui  en  parler,  espérant  que  le  bonheur,  qui 
m'avoit  accompagné  partout,  ne  m'abandonneroit  pas  dans  ce 
besoin,  et  pour  mieux  réussir  dans  mon  dessein,  je  m'informai 
d'un  françois,  qui  demeuroit  depuis  longtems  au  païs,  où 
étoient  les  plus  belles  antiquitéz,  dont  il  me  donna  un  mémoire, 
qui  me  servit  beaucoup  avec  ma  petite  boussole,  qui  me  servoit 
de  guide. 

«  Je  pris  donc  occasion  de  me  dérober  de  notre  compagnon, 
après  avoir  disnée  chez  M.  le  consul,  et  j'enfilai  d'abord  une  rue 
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que  je  crus  pouvoir  me  conduire  à  un  temple,  que  j'avois 
remarqué  hors  la  ville  en  y  arrivant;  mais  il  faut  que  j'avoue 
que  j'expérimentai,  le  long  de  cette  rue,  que  les  Turcs  y  étoient 
bien  moins  civiles  que  dans  les  autres  lieux,  où  j'avois  passée, 
car,  bien  que  leurs  enfans  me  fissent  plusieurs  huées  et  me 
jetlassent  des  pierres,  je  ne  vis  personne  qui  les  en  empêchât. 
Tout  le  remède,  dont  je  me  servis  pour  me  délivrer  de  cette 
canaille,  fut  de  marcher  si  vite  que,  ne  pouvant  me  suivre, 
ils  furent  contraints  de  m'abandonner,  voiant  que  je  ne  me 
mettois  point  en  peine,  ni  de  leurs  huées,  ni  des  pierres  qu'ils 
me  jettoient.  J'arrivai  enfin  au  bout  de  la  riie  et  je  reconnus 
que  je  ne  m'étois  pas  beaucoup  écarté  du  lieu  où  je  voulois 
aller  ;  je  m'y  rendis  aussitost  par  un  petit  chemin  que  je  pris 
sur  la  gauche  et  je  trouvai  que  ce  temple  étoit  encore  en  son 
entier,  mais  je  ne  pus  y  entrer  parce  que  les  portes,  qui  sont 
revestues  de  lames  de  fer,  étoient  fermées,  de  sorte  qu'il  me 
fallut  contenter  de  le  considérer  par  dehors.  Il  est  tout  de 
marbre  et  environné  d'une  galerie  assez  large,  soutenue  par 
de  belles  colonnes  bien  canelées  ;  m'étant  informé  quel  étoit 
ce  temple-là,  on  me  dit  que  c'étoit  autrefois  le  temple  de 
Thésée,  mais  que  les  Chrétiens  Tavoient  dédié  à  S.  George  et 
qu'ils  y  célébroient  encore  les  saints  oflSces. 

«  J'aperçus  de  là  quelque  chose  de  blanc  dans  un  champ,  qui 
n'en  est  pas  éloigné.  La  curiosité  m'y  porta  et  je  trouvai  que 
c'étoit  un  lion,  d'im  fort  beau  marbre  blanc,  qui  est  si  gros 
qu'aïant  la  gueule  béante  et  fort  creuse,  des  enfans  y  entrent 
facilement.  Il  est  couché  par  terre  avec  cette  devise  en  grec  : 
«  Je  puis  dormir  en  assurance  cependant  que  mes  compagnons 
veillent  »  ;  dont  cherchant  l'intelligence,  on  me  dit  que  ce  lion 
étoit  autrefois  au  milieu  de  la  ville  et  que  ses  deux  compagnons 
sont  deux  autres  lions  do  marbre,  que  j'ai  vus,  Tun  sur  les 
murailles  du  chasteau  et  l'autre  sur  le  bord  de  la  mer  et  sont 
tous  deux  comme  faisant  la  sentinelle.  Celui  qui  est  sur  le  bord 
de  la  mer  est  beaucoup  plus  gros  que  celui  qui  est  couché 
dans  le  champ  ;  il  donne  le  nom  au  port,  car  on  l'appelle  le 
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Port  Lion.  Il  étoit  autrefois  environné  de  quantité  de  belles 
maisons;  mais  il  n'en  reste  plus  que  les  ruines,  aussi  bien  que 
de  la  muraille,  qui  alloit  du  port  à  la  ville. 

«  Ce  que  je  désirois  le  plus  de  voir  c'étoit  le  temple  qui 
donna  occasion  à  S.  Paul  de  reprocher  aux  Athéniens  leur 
aveuglement,  parce  qu'ils  Tavoient  consacré  au  Dieu  inconnu, 
vu  que  Dieu  s'étoit  manifesté  d'une  manière  si  sensible;  mais, 
parce  qu'il  est  renfermé  dans  le  château,  qui  n'est  habité  que 
par  les  Turcs,  et  qu'on  m'avoit  averti  qu'il  étoit  dangereux 
d'en  approcher,  je  perdois  quasi  l'espérance  de  satisfaire  là- 
dessus  ma  curiosité.  Je  voulus  du  moins  tenter  si  je  ne  pour- 
rois  pas  voir  la  maison  où  demeuroit  autrefois  S.  Denis,  que 
le  sieur  Paléologue  m'avoit  dit  être  proche  de  l'Aréopage,  dont 
il  me  montra  quelques  anciennes  murailles,  en  arrivant  à 
Athènes;  c'est  pourquoi,  bien  qu'elles  soient  proches  du  chas- 
teau,  sur  une  éminence  qui  commande  à  la  ville,  je  ne  laissai 
pas  d'y  aller  et,  arrivant  à  une  grande  maison  dont  la  porte 
étoit  ouverte,  je  vis  dans  la  cour  un  autel,  aux  environs 
duquel  il  y  avoit  des  pilastres  et  autres  ornemens  de  marbre. 
Je  pris  la  confiance  d'y  entrer  et  je  remarquai  que  c'étoient  les 
ruines  d'une  ancienne  chapelle,  mais,  n'osant  pas  rester  là 
longtemps,  j'en  sortis  promptement  et  j'allois  vers  l'Aréopage, 
lorsque  j'entendis  une  voix  qui  me  disoit  en  grec  :  «  Arrête, 
arrête.  »  Je  tournai  la  tête  pour  voir  d'où  venoit  cette  voix  et 
je  vis  un  prestre  grec,  qui  me  fit  signe  de  l'attendre,  ce  que  je 
fis  volontiers,  et  m'aiant  joint,  il  me  demanda  qui  j'étois.  Je  lui 
dis  que  j'étois  un  François,  qui,  retournant  en  France,  cherchoit 
à  voir  la  maison  de  S.  Denis,  qui  en  a  été  le  premier  apôtre. 
Vous  en  sortez,  me  dit-il,  et,  m'y  faisant  rentrer,  il  me  montra 
l'autel  que  j'avois  déjà  vu,  et  lui  disant  que  j'étois  surpris  com- 
ment ils  laissoient  cette  chapelle  ainsi  ruinée,  il  me  dit  que  les 
Turcs  ne  vouloient  pas  permettre  de  la  réparer,  mais  que  tous 
les  ans  ils  ne  laissoient  pas  de  l'ajuster  le  mieux  qu'ils  pou- 
voient  le  jour  de  la  fête  de  S.  Denis  et  qu'on  y  célébroit  la  sainte 
messe,  à  laquelle    ils   convioient  tous    les  François   qui    se 


278  H.    OMONT 

Irouvcnl  dans  le  pais,  sçachanl  qu'il  est  leur  apôtre,  aiant  quitté 
Athènes  dont  il  étoit  évêque  pour  aller  prêcher  la  foi  dans  les 
Gaules,  à  la  sollicitation  de  S.  Policarpe.  Je  demandai  à  M.  le 
consul  s'il  étoit  vrai  qu'on  Tinvitoit  tous  les  ans  d'aller 
entendre  cette  messe?  Il  me  dit  qu'on  n'y  manquoit  pas  et  que 
tout  ce  qu'il  y  avoit  de  François  ne  manquaient  pas  d'y  assister. 

«  Le  prêtre  me  montra  ensuite  un  puits,  où  il  me  dit  que 
S.  Denis  avoit  caché  S.  Paul  durant  quelques  jours  et  m'invita 
d'entrer  dans  ce  logis  pour  voir  l'archevêque,  qui  y  faisoit  sa 
demeure;  mais  je  m'excusai  sur  ce  que,  ne  sachant  pas  assez 
bien  le  grec  pour  l'entretenir,  je  pourrois  le  lendemain  venir 
avec  mon  compagnon,  qui  en  sçavoit  plus  que  moi,  pour  lui 
rendre  nos  respects. 

«  En  sortant  de  cette  maison,  je  passai  proche  d'une  avant- 
porte  du  chasteau,  où  je  n'avois  garde  d'entrer,  me  souvenant 
de  l'avis  qu'on  m'avoit  donné  qu'il  y  avoit  du  péril  ;  c'est  pour- 
quoi je  passai  promptement  aux  loiines  de  l'Aréopage,  ce  plus 
fameux  collège  de  l'univers,  qui  a  été  le  séminaire  des  plus 
belles  sciences,  où  il  ne  reste  plus  que  quelques  murailles,  avec 
double  rang  de  fenestres  comme  à  une  église.  Mais  je  ne  restai 
pas  là  longtems,  car  quelques  Turcs  m'aiant  aperçu  du  châ- 
teau, qui  en  est  proche,  m'appellèrent  comme  si  ils  vouloient 
me  montrer  quelque  chose,  et  voiant  que  je  leur  faisois  la 
sourde  oreille,  ils  me  jetèrent  des  pierres,  que  j'évitai  en  conti- 
nuant mon  chemin  vers  un  temple  que  Ton  m'a  dit  avoir  été 
bâti  au  dieu  Pan  et  qui  est  maintenant  dédié  à  la  sainte  Vierge. 
Au-dessus  de  ce  temple,  approchant  du  château,  il  y  a  deux 
grandes  colonnes  de  jaspe  et  je  remarquai  à  costé  un  grand 
quadran  solaire  k  plusieurs  faces. 

«  De  l'autre  costé,  vis  à  vis  de  l'Aréopage,  je  remarquai  des 
pilastres  d'un  fort  beau  marbre  blanc,  avec  quelques  autres 
fragmens  sur  un  rocher,  ce  qui  m'obligea  de  m'y  transporter, 
et  je  reconnus  que  c'étoit  le  trophée  de  Thésée,  que  je  vis 
représenté  sur  un  char  de  triomphe,  traîné  par  ceux  dont  il 
étoit  le  vainqueur  ;  mais  cela  est  maintenant  à  moitié  ruiné. 
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Je  regardois  ainsi  de  costé  et  d'autre  ce  qui  me  paroissoit  plus 
remarquable,  quand  un  Turc,  qui  me  parut  avoir  plus  de 
60  ans,  se  présenta  devant  moi.  Je  le  saluai  fort  honnestement 
en  lui  disant  :  UoXkoL  Ta  Itio,  bas,  c'est-à-dire  :  «  Que  vos  années 
soient  nombreuses  »  ;  car  c'est  la  manière  de  saluer  en  ce  païs 
là,  et,  voulant  suivre  mon  chemin,  il  m'arresta  et  mo  dit  : 
«  D'où  viens-tu?  »  Je  lui  dis  que  je  vcnois  de  voir  quelques 
ruines  sur  un  rocher.  «  Il  est  vrai,  me  dit-il,  mais  auparavant 
où  as-tu  été?  »  Je  répondis  que  j'avois  considéré  quelques  anti- 
quités aux  environs  du  chasteau.  «  Non,  non,  dit  ce  vieillard, 
ce  n'est  pas  cela  qui  t'amène  ici,  car  il  y  a  longtems  que  je 
t'observe  et  je  t'ai  vu  tourner  autour  du  chasteau  pour  en 
remarquer  le  fort  et  le  foible,  afin  de  voir  par  quel  costé  on 
pourra  plus  facilement  l'attaquer.  Tu  es  un  espion,  qui  vient  ici 
de  Candie  pour  nous  trahir.  »  Il  commençoit  déjà  de  m'emba- 
rasser,  ne  sachant  pas  assez  bien  la  langue  pour  me  justifier, 
lorsqu'un  grand  Albanois,  qui  se  rencontra  heureusement, 
prit  mon  parti  et  dit  à  ce  Turc  que  je  n'étois  pas  ce  qu'il  pen- 
soit,  parceque  nous  avions  une  maison  assez  proche  de  là,  où 
nous  demeurions  paisiblement  sans  faire  tort  à  personne,  et, 
pendant  qu'il  amusoit  ce  Turc,  je  me  glissai  dans  une  rue,  qui 
me  conduisit  à  notre  logis,  où  étant  arrivé  je  frappai  si  fort  à  la 
porte  que  notre  compagnon  accourut  aussitôt  pour  me  l'ouvrir. 
Il  eut  d'autant  plus  de  joie  de  me  voir  que  depuis  4  ou  5  heures 
je  m'étois  dérobé  de  lui  ;  il  étoit  toujours  dans  la  crainte  que 
ma  curiosité  ne  me  fît  exposer  à  quelque  péril,  dont  je  ne 
pourrois  pas  me  retirer. 

«  Il  me  dit  que  nous  étions  invités  avec  M.  le  consul  d'aller 
souper  chez  le  sieur  Paléologue,  qui  nous  fil  un  festin  si 
magnifique  que  rien  n'y  étoit  à  souhaiter  qu'un  peu  plus  de 
modération  à  casser  des  verres,  car  jamais  je  n'en  ai  vu  tant 
casser  ;  chacun  se  faisoit  un  plaisir  de  jeter  son  verre  en  l'air 
après  avoir  bu.  C'est  une  méchante  coutume  qu'ils  ont  en  ce 
païs  là  d'agir  de  la  sorte,  quand  ils  veulent  montrer  que  la 
chère  est  entière.  Pour  moi,  j'avoue  que  cela  ne  me  plaisoit 
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nullement;  mais  ce  qui  me  fit  plus  de  peine,  c'est  que  tous  les 
verres  étant  cassez,  en  sorte  qu'il  ne  restoit  plus  dans  la  mai- 
son qu'un  grand  verre  de  Venise,  qui  étoit  parfaitement  beau 
et  que  je  voiois  suspendu  dans  la  chambre,  comme  une  pièce 
exquise,  le  seigneur  Paléologue  se  le  fit  apporter  pour  subir  le 
môme  sort  que  les  autres,  je  demandai  à  le  voir  et,  après 
ravoir  admiré,  je  dis  qu'un  si  beau  verre  méritoit  bien  que 
chacun  de  la  compagnie  bût  dedans  la  santé  du  Roi,  et,  y  aiant 
fait  mettre  un  peu  de  vin,  je  dis  au  seigneur  Paléologue  que  je 
le  priois  d'agréer  que  je  lui  portasse  la  santé  de  notre  Roi,  à 
condition  que  chacun  la  boiroit  dans  le  même  verre  et  qu'en- 
suite on  me  le  raporteroit  pour  en  faire  raison.  Chacun  agréa 
ma  proposition  et  le  verre  m'étant  rendu,  pour  terminer  celte 
cérémonie,  je  dis  au  seigneur  Paléologue,  qu'après  m'avoir 
comblé  de  ses  bontés  pour  notre  voïage  et  depuis  mon  arrivée 
à  Athènes,  il  ne  me  restoit  qu'une  grâce  à  lui  demander,  qui 
étoit  que  ce  verre  dans  lequel  la  santé  d'un  si  grand  monarque 
avoit  été  bû  si  honorablement,  fut  soigneusement  gardé  pour 
en  conserver  la  mémoire.  Ce  qui  me  fut  accordé  de  bonne 
grâce.  C'est  ainsi  que  j'ai  sauvé  du  naufrage  un  si  beau  verre. 

«  Après  ce  régal,  voiant  chacun  en  bonne  humeur,  je  dis  que 
je  serois  parfaitement  content  d'Athènes  si  j'avois  vu  le  temple 
dédié  au  Dieu  inconnu,  Deo  incognito.  Cela  fit  ouvrir  les 
oreilles  à  M.  le  consul  et  quelques  autres  de  sa  compagnie,  qui 
dirent  :  «  Ne  souffrons  pas  que  le  Père  sorte  d'Athènes  avec  ce 
mécontentement,  il  faut  faire  un  présent  à  l'aga  pour  l'engager 
à  lui  accorder  cette  grâce.  »  On  ordonna  en  même  temps  au 
truchement  d'aller  trouver  l'aga,  de  la  part  de  M.  le  consul,  de 
lui  porter  le  présent  et  lui  demander  qu'il  me  fût  permis  d'aller 
dans  le  chasteau  pour  y  voir  quelques  antiquités  ;  ce  qui  ne  se 
put  faire  que  le  lendemain,  et  dans  ce  temps  là  je  receus  des 
lettres  de  M.  l'Ambassadeur,  qui  me  mandoit  de  me  rendre  à 
Napoly  de  Romanie,  pour  me  joindre  à  l'ambassadeur  turc,  qui 
partoit  avec  son  équipage  pour  s'i  aller  embarquer. 

«  Le  truchement  ne  manqua  pas  le  lendemain  d'aller  trouver 
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Taga,   qui    est  gouverneur  du  chasteau,    pour   lui    dire  que 
raumônier  de  M.  l'Ambassadeur  de  France  étant  sur  le  point 
de  partir  pour  aller  joindre  à  l'ambassadeur  que  Sa  Hautesse 
envoioit  en  France  et  qui  devoit  l'y  accompagner,  désiroit  de 
voir  quelque  chose  dans  le  chasteau,  c'est  pourquoi  M.  le  consul 
l'en  prioit  de  ne  lui  pas  refuser  cette  grâce.  Cet  aga,  [qui]  se 
trouvoit  pour  lors  chez  le  bâcha,  qui  est  gouverneur  de  la  ville, 
dit  au  truchement  :   «   Celui  pour  qui  vous   demandez  celte 
«  grâce  est  aparamment  cet  espion  dont  je  suis  en  peine  et 
«  qu'on  m'a  dit  avoir  été  déjà  autour  du  chasteau  pour  en  obser- 
ve ver  le  fort  et  le  foible.  »  «  Seigneur,  répondit  le  truchement, 
«  quiconque  vous  a  dit  que  c'est  un  espion  n'a  pas  dit  la  vérité 
«  et  vous  pouvez  vous  en  assurer  par  les  ordres  qu'il  vient  de 
«  recevoir  d'aller  accompagner  en  France  un  ambassadeur.  » 
«  Hé  bien,  répondit  l'aga,  puisqu'il  est  tel  que  vous  dites,  qu'il 
«  vienne  demain  au  château  et  je  l'y  recevrai  avec  honneur,  car 
»  je  ne  puis  l'y  recevoir  aujourd'hui,  étant  en  affaire  avec  le 
«  bâcha.  »  Et  aïant  appris  du  truchement  que  je  devois  partir  le 
lendemain  pour  Napoly,  il  tira  de  son  poulce  un  gros  anneau 
d'yvoire,  qui  leur  sert  pour  bander  l'arc  et  qu'ils  portent  pour 
ornement,  il  dit  :  «  Portez-lui  cet  anneau  et  dites  lui  qu'il  peut 
«  aller  avec   6  personnes   au  château,   dont   on  lui  donnera 
«  l'entrée  en  rendant  cet  anneau,  suivant  l'ordre  que  je  vais  y 
«  envoler.  »  J'allai  aussitost  au  chasteau  avec  notre  compagnon, 
le  capitaine,  qui  étoit  déjà  de  retour,  et  trois  autres  qui  me 
prièrent  de  les  y  faire  entrer  avec  moi  et  avec  le  truchement, 
qui,  arrivant  à  la  porte,  présenta  l'anneau  de  Taga  et  aussitost 
on  nous  fit  entrer  par  le  guichet  ;  mais  on  arresta  un   sep- 
tième qui  s'étoit  glissé  avec  nous,  les  gardes  déclarant  qu'ils 
avoient  seulement  ordre  d'en  faire  entrer  6  avec  moi,  néan- 
moins  on  les  pria  tant,  qu'ils   laissèrent   encore   entrer   ce 
septième. 

«  Aussitost  que  nous  fûmes  entrez,  j'allai  satisfaire  l'ardent 
désir  que  j'avois  de  voir  ce  fameux  temple,  dont  on  parle  tant,  et 
je  connus  que  mon  désir  étoit  juste  et  raisonnable;  car,  bien 
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que  les  Romains,  quand  ils  se  rendirent  maîtres  d* Athènes,  en 
aient  emporté  tout  ce  qu'il  y  avoit  de  plus  beau,  ils  ne  purent 
enlever  les  admirables  sculptures  qui  sont  tout  autour  de  ce 
temple  parce  qu'elles  sont  tellement  enclavées  dans  l'entable- 
ment, qu'on  ne  peut  les  en  ôter  sans  les  briser  et  les  mettre 
toutes  en  pièces. 

«  Ce  temple,  que  les  Chrétiens  avoient  consacré  au  Dieu 
connu,  est  tout  de  marbre.  Il  est  grand  et  spacieux,  mais  les 
Turcs,  qui  en  ont  fait  leur  principale  mosquée,  en  ont  ôté  toutes 
les  marques  du  Christianisme,  de  sorte  qu'il  est  tout  nud  au 
dedans;  on  y  voit  seulement,  à  l'endroit  où  étoit  l'autel,  une 
élévation  de  plusieurs  marches,  qui  marquent  la  séparation  du 
chœur  et  de  la  nef.  L'on  m'y  fît  remarquer  dans  le  mur,  qui 
étoit  derrière  l'autel,  une  pierre  de  deux  ou  trois  pieds  en 
quarré,  laquelle  donne  une  lueur  comme  d'un  petit  charbon 
de  feu  dans  les  petits  trous  que  Ton  y  fait  avec  la  pointe  d'un 
couteau  et  on  m'assura  que,  dans  l'obscurité  de  la  nuit,  tous  ces 
petits  trous,  que  font  les  curieux  qui  la  viennent  voir,  parois- 
sent  comme  de  petites  étoilles.  Au  dehors  de  ce  temple  il  y  a 
une  galerie  qui  règne  tout  autour  et  est  soutenue  par  de 
grandes  colonnes  de  marbre  bien  cannellées,  enGn  tout  ce  qu'on 
y  voit  de  sculpture  est  si  beau  et  si  bien  travaillé  que  nous  en 
étions  tous  charmés,  et  j'en  restai  tellement  satisfait  que  je  ne 
cherchai  plus  à  voir  les  autres  antiquités,  quoique  cette  ville  en 
soit  tellement  remplie  qu'il  y  a  peu  de  maisons  qui  n'en  aient 
quelqu'une  ou  du  moins  quelques  fragmens.  » 

II 

LETTRES  DE  JACOB  SPON  ET  DU  P.  BABIN 

Jacob  Spon  avait  publié  à  Lyon,  en  1678,  le  récit  du  Voyage 
d  Italie  y  de  Dalmatie^  de  Grèce  et  du  Levant  (1),  qu'il  avait 
fait  quelques   années  auparavant,  en  1675  et  1676,  de  com- 

(1)  3  volumes  in-12. 
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pagnic  avec  l'anglais  George  Wheler.  Dans  le  second  volume 
de  son  Voyage  {pf,  lOOetsuiv.),  avant  de  commencer  la  des- 
cription des  monuments  d'Athènes,  il  avait  inséré  une  critique 
assez  vive  de  V Athènes  ancienne  et  nouvelle  du  sieur  de  La 
Guilletière,  publiée  en  1675  (l).Guillet  ne  resta  pas  sous  le  coup 
de  cette  attaque  et  fit  imprimer,  en  1679,  des  Lettres  écrites  sur 
une  dissertation  d'un  voyage  de  Grèce,  publié  par  M.  Spon, 
etc.   (2). 

Spon  ne  tarda  pas  à  répondre  aux  Lettres  de  Guillet  et 
quelques  mois  après  il  faisait  paraître  une  Réponse  à  la  critique 
publiée  par  M,  Guillet  sur  le  voyage  de  Grèce  de  Jacob  Spon  (3). 
Dès  le  6  août  1679,  il  en  adressait  de  Lyon  un  exemplaire  à 
Tabbé  Jean-Paul  de  La  Roque,  l'un  des  auteurs  du  Journal  des 
Savants,  avec  la  lettre  suivante  : 

«  Monsieur, 

«  Je  vous  envoyé  ma  Response  à  M.  Guillet,  qui  auroit  esté 
achevée  d'imprimer  plutost  qu'elle  n'a  esté,  si  on  m'eust  plu- 
tost  expédié  le  privilège;  mais  vos  Messieurs  de  Paris  prennent 
le  soin  de  mortifier  un  peu  nostre  démangeaison  d'escrire  par 
les  longueurs  qu'ils  aportent  à  nous  expédier  les  approbations 
et  les  lettres  de  la  chancellerie.  Si  vous  voulez  bien  me  faire  la 
grâce  de  parler  de  cette  contre  critique  dans  vostre  Journal  (4), 
je  vous  prie  du  moins  que  ce  soit  sans  aucun  éloge,  si  ce  n'est 
peut  estre  celuy  de  curieux,  qui  ne  me  feroit  pas  rougir. 
M.  Charpentier  a  fait  cas  de  la  lettre  escrite  pour  ma  défense 
immédiatement  après  ma  response  (5).  L'auteur  n'en  veut  pas 
estre  encore  connu,  quoy  qu'il  ne  craigne  point  du  tout 
M.  Guillet;  mais  c'est  apparemment  qu'ayant  assez  de  répu- 


(1)  Paris,  Estienne  Micballet,  in-12. 

(2)  Paris,  Estienne  Michallet,  in-i2. 

(3)  Lyon,  1679,  in-12.  —  Sur  le  différend  de  Spon  et  de  Guillet  voir  Athknei^ 
etc.  du  comte  de  Laborde,  t.  II,  pp.  28  et  suiv. 

(4)  Voir  Journal  des  Sçavans,  de  la  fin  de  décembre  1679,  p.  301-304. 

(5)  Lettre  du  12  mars  1679,  imprimée  aux  pages  163-209  de  la  Réponse  de  Spon. 
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talion  dans  le  monde  pour  n'en  pas  rechercher  par  une  petite 
dissertation  de  deux  fueilles,  il  ne  veut  pas  se  commettre  avec 
un  homme  tel  que  M.  Guillet.  Pour  moy,  qui  n'ay  aucune  répu- 
tation à  ménager,  j'ay  cru  estre  obligé  d'escrire,  et  sans  me 
déguiser,  pour  servir  de  commentaire  à  ma  première  relation  et 
pour  justifier  ma  sincérité,  quoy  que  quelques  uns  de  vos  Mes- 
sieurs de  Paris,  que  j'honore  d'ailleurs  beaucoup,  me  conseil- 
lassent de  ne  point  faire  de  response.  Au  fond,  quand  je  n'aurois 
fait  que  détromper  une  partie  des  curieux,  qui  prenoient 
M.  Guillet,  ou  La  Guilletiere,  pour  un  véritable  voyageur,  et 
non  pas  pour  un  homme  qui  escrit  sur  des  mémoires  mandiés, 
je  n'auray  pas  perdu  ma  peine,  et  ils  auront  du  moins  sujet  de 
se  tenir  sur  leurs  gardes,  en  cas  que  M.  Guillet  produise  quelque 
nouveau  roman  de  la  Grèce.  Je  prie  Dieu  qu'il  le  convertisse, 
afin  qu'il  n'abuse  plus  du  talent  qu'il  a  de  bien  escrire  et  de  la 
crédulité  d'une  infinité  de  lecteurs  qui  se  persuadent  aisément 
ce  qui  leur  donne  du  plaisir  à  lire  aux  despens  de  la  vérité  (1). 


(1)  L'abbé  Claude  Niçoise,  de  Dijon  (1623-1701),  toujours  à  l'affût  des  nouvelles 
littéraires,  n'avait  pas  manqué  de  se  uiMer  à  la  querelle  de  Guillet  et  de  Spon,  à 
qui  il  écrivait,  de  Dijon,  le  24  janvier  1679  : 

«  J'ay  une  joye,  Monsieur,  que  je  ne  vous  sçaurois  exprimer  d'apprendre  par 
vous  mesme  que  vous  vous  portez  mieux.  Je  vous  aurois  envoyé  le  misérable 
livre  de  La  Guilletiere,  si  je  n'avois  veu  que  vous  l'aviez  desjà.  Je  n'ay  point  voulu 
achepter  un  livre  de  cette  nature  et  j'ay  mandé  à  de  mes  amis  de  Paris  de  ne  le 
point  envoyer,  qui  en  avoient  quelque  dessein.  Ce  sont  de  misérables  gens  que 
ces  Guilletières  de  faire  de  si  méchants  livres  et  qui  mériteroient  qu'on  les  des- 
guelletâ  et  qu'on  leur  donnasse  les  estrivières,  de  donner  au  public  de  ces  sortes 
de  livres.  C'estoit  le  sentiment  de  M.  de  La  Mare  et  de  M.  de  Chevanes,  nos  bons 
amis,  qui  vous  estiment  infiniment,  qu^n  traittast  ainsy  Tautheur  d'Athènes 
ancienne  et  nouvelle^  lorsqu'ils  eurent  vu  son  livre.  Pour  moy  j'admiray  reffron- 
terie  de  cet  autheur  de  nous  promettre  tous  les  plans  ou  veues  des  plus  belles 
villes  de  la  Grèce  et  d'avoir  commencé  si  impertinément  par  Athènes  et  Lacédé- 
mone.  Ils  se  contentèrent  de  représenter  en  ceste  dernière  deux  Capucins  sur  un 
chemin,  d'un  costé,  et  de  l'autre  quelques  mazures,  et  n'en  font  guère  davantage 
dans  la  première,  et  ils  appellent  cela  de  véritables  plans  de  ces  villes.  Et,  lors- 
qu'on leur  faict  connoistre  d'une  manière  honneste  et  civile  que  ce  ne  sont  pas 
là  des  plans  dessignéz  au  juste,  ils  s'emportent  jusques  à  dire  les  dernières  injures 
au  monde  et  font  des  satyres  contre  les  honnestes  gens,  qu'ils  ne  justifient  pas 
mieux  que  leurs  plans  ridicules,  car  ils  produisent  deux  Capucins  et  leurs  lettres 
mendiées  qui  sont  de  misérables  argumens. 

«  11  n'y  a  point  de  braves  gens  qui  ne  soient  indignés  contre  les  Guilletiere... 
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«  J'ay  donné  un  plan  assez  nouveau  à  la  science  de  Tanti- 
quité  ;  il  ne  manquera  pas  d'estre  critiqué,  mais  c'est  le  fruit 
que  j'en  attens,  pourvu  qu'il  en  résulte  quelques  lumières 
plus  précises  que  celles  là.  Je  remis,  il  y  a  environ  trois 
semaines,  à  M.  Amaulry,  un  fueillet  pour  vous  de  quelques 
titres  de  livres  nouveaux  ;  je  ne  sçay,  Monsieur,  si  vous  l'aurez 
receu (1)  » 

Spon  avait  aussi  adressé  un  exemplaire  de  sa  Réponse  au 
P.  Babin,  dont  il  avait  publié  quelques  années  auparavant  la 
Relation  de  l'estat  présent  de  la  ville  cT Athènes  (2),  et  celui-ci 
lui  adressait,  en  le  remerciant  de  son  envoi,  la  longue  lettre 
suivante,  datée  du  2  avril  1680  : 

«  Monsieur,  je  me  sens  si  obligé  à  vos  courtoisies  et  à  vos 


Us  veulent  tourner  en  ridicule  les  antiquaires,  dans  la  belle  science  desquels  ils 
ne  sçavent  ni  A  ni  B...  »  (Bibliothèque  de  Lyon,  nis.  0.  1688,  lettre  110.) 

Spon  lui  répondait  le  24  février  1680  : 

«  Je  suis  fort  obligé  à  la  bonté  de  M.  Tabbé  Huet,  qui  veut  me  procurer  la  paix 
avec  M.  de  la  Guilletière.  Elle  est  déjà  faite  dans  mon  cœur,  où  je  ne  sçay  mesme 
s'il  y  a  jamais  eu  de  guerre  à  ce  sujet  :  néanmoins  je  souhaite  fort  qu'entre  les 
articles  de  paix,  il  y  en  ait  un  qui  nous  oblige  l'un  et  l'autre  à  nous  critiquer 
aussi  sévèrement  qu'auparavant,  si  ce  n'est  en  public,  du  moins  en  parUculier. 

«  Je  ne  sçay  si  nous  pourrons  un  jour  avoir  la  description  de  la  Morée  par 
M.  Giraud.  Un  moyen  de  Tavancer  seroit  d'avoir  un  bon  amy  en  cour,  qui  parlât 
pour  luy  faire  avoir  la  place  vacante  du  consulat  de  France.  Le  s'  Châtaignier 
ayant  esté  pris  et  tué  par  les  corsaires  de  Thermia,  depuis  trois  ou  quatre  mois. 
Je  l'ay  sceu  de  plusieurs  endroits,  entr'autres  d'un  de  ses  cousins  Châtaignier, 
qui  est  icy,  de  M.  Galland,  de  Candie,  et  du  P.  Babin,  de  Smyrne...  »»  (Bibliothèque 
nationale,  ms.  français  9360,  fol.  235.) 

Et  c'est  sans  doute  à  la  Response  de  Spon  qu'il  est  encore  fait  allusion  dans 
une  lettre  qu'il  écrivait  de  Lyon  à  l'abbé  Nicaise,  le  19  décembre  1680  : 
«  Je  vous  envoyé  six  exemplaires  d'un  petit  ouvrage  qui  vient  de  naître  comme 
un  champignon  pour  jusliOer  la  chanson  de  M.  Guillet  : 

«  El  nous  dirons  du  docteur  Spond. 

«  Que  livre  sur  livre  il  nous  pond. 
«  Je  voudrois  que  quelque  amy  m'en  dît  son  sentiment  aussi  sévèrement  que 
M.  Guillet  de  mon  Voyage.  C'est  pourquoy  je  vous  prie  d'en  envoyer  quatre  ou 
cinq  à  Paris,  comme  à  M.  de  Condom,  Huet,  Mariotte,  Perreau...  »  (Bibliothèque 
nationale,  ms.  français  9360,  fol.  241.) 

(1)  Bibliothèque  nationale,  ms.  français  19210,  fol.  347-348  (Papiers  du  P.  Léo- 
nard de  Sainte  Catherine). 

(2)  Lyon,  1674,  in-12;  réimprimée  en  1854,  par  le  comte  de  Laborde.  Cf.  aussi 
Athènes,  etc.,  du  même  auteur,  1. 1,  p.  180  et  suiv.,  et  p.  212. 
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libéralités  que  je  ne  sçay  où  trouver  des  remercimens  qui  cor- 
respondent aux  grâces  que  je  reçois.  J^aurois  esté  surpris  de 
vostre  magnificence,  si  je  n'estois  desjà  accouslumé  à  en  ressen- 
tir les  effects.  Je  garde  tousjours  ce  que  vous  me  fistes  la  faveur 
de  m'envoyer  à  Constantinople.  Mais  il  faut  advouer  que  vostre 
dernier  présent  a  eu  un  effect  admirable,  et  que  vous  estes  un 
médecin  qui  a  des  secrets  pour  guérir  les  absens  sans  user  de 
poudre  de  sympathie.  J'avois  esté  plus  de  2  mois  malade,  lorsque 
je  receus  les  livres  qu'il  vous  a  pieu  m'envoyer,  et  en  les  voyant 
j'eus  une  telle  consolation  que  je  commençay  à  me  mieux 
porter  ;  mais  quand  je  leus  le  verset  que  vostre  antagoniste 
adresse  à  M.  le  Dauphin  (1),  il  me  vint  une  envie  de  rire  si 
grande  qu'elle  me  guérit.  Ainsi  vous  m'avez  envoyé  un  excel- 
lent remède,  et  plus  efficace  que  tous  ceux  des  médecins  de  cette 
ville.  Maintenant  qu'il  me  faut  vaquer  aux  prédications  du 
caresme,  je  n'ay  peu  lire  que  la  critique  et  sa  réponse,  que  je 
reliray  à  loisir  avec  les  autres  livres  après  Pasques.  J'ay  aussi 
employé  2  ou  3  heures  à  lire  quelques  feuillets  du  Roman 
d'Athènes  (2),  et,  en  si  peu  que  j'en  ay  leu,  j'ay  trouvé  quan- 
tité de  fautes  que  je  vous  envois  comme  de  nouvelles  armes, 
s'il  vous  attaque  derechef  ;  ce  que  je  ne  crois  pas  qu'il  fasse 
après  ce  que  vous  et  M.  Galland  luy  avez  expliqué  fort  docte- 
ment. Il  s'amuse  à  vous  censurer  sur  des  bagatelles,  c'est  un 
signe  qu'il  n'avoit  rien  de  solide  à  vous  objecter.  La  modestie, 
dont  vostre  réponse  est  accompagnée,  faict  voir  la  bonté  de 
vostre  cause,  et  je  me  persuade  que  tous  les  gens  de  bon  sens, 
indignez  des  paroles  outrageuses  qu'il  vous  dit  sans  en  avoir  le 
moindre  sujet,  quitteront  son  parti.  Ainsi,  pensant  vous  nuire, 
il  a  faict  tort  à  sa  propre  réputation  et  s'est  exposé  à  la  risée  des 
personnes  judicieuses,  dont  vous  recevez  l'approbation  dès  le 
commencement  de  vostre  livre  par  cette  lettre  subtile,  ingé- 
nieuse et  élégante  que  vous  addressez  à  M.  le  Dauphin. 

(i)  Allusion  au  début  de  la  dédicace  au  Dauphin  des  Lettres  de  Guillet  :  «   In 
le,  Domine,  speravi,  non  confundar  in  œternum.  »  (Ps.  xxx). 
(2)  Autre  allusion  à  V Athènes  ancienne  et  nouvelle  de  Guillet. 
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«  Vous  me  permettrez  de  dire  que  j'ay  esté  2  ans  à  Négrc- 
pon,  d'où  j'ay  esté  cinq  fois  à  Athènes,  où  en  tout  je  n'ay  pas 
demeuré  5  semaines  entières,  bien  loing  d'y  demeurer  2  ans. 
Les  Jésuites  n'ont  jamais  esté  persécutez  à  Athènes;  la  vraye 
raison  qui  les  en  fit  sortir,  c'est  qu'ils  n'avoient  pas  de  quoy 
vivre  après  la  disgrâce  arrivée  à  M.  Fouquet,  car  après  cela 
M.  l'archevesque  de  Narbonne,  son  frère,  ne  leur  envoya  plus 
les  50  escus  qu'il  envoyoit  chaque  année  à  cette  mission,  qui 
subsistoit  par  son  moyen.  Ainsi  on  se  contenta  de  conserver 
Négrepon,    où  ces  Pères  estoient    desjà,  qu'ils  préférèrent  à 
Athènes  à  cause   du    fruict   spirituel  qu'ils   font    parmy   les 
esclaves  des  galères,  car  il  n'y  a  point  de  galères  à  Athènes,  où 
les  RR.  PP.  Capucins  allèrent  après  le  départ  des  Jésuites,  qui 
eurent  encore  une  autre  raison,  c'est  qu'ayant  peu  d'ouvriers  et 
missionnaires,    à   cause  des  grandes  occupations  qu'ont  ces 
Pères  en  France,    ils  ne   pouvoient    pas   fournir   du   moins 
2  Pères  en  chaque  mission.  Ainsi  ils  ne  voulurent  point  multi- 
plier leurs  résidences,  mais  prirent  le  poste  où  ils  jugèrent  pou- 
voir procurer  plus  de  gloire  à  Dieu,  espérant  d'aller  de  temps 
en  temps  faire  des  missions  volantes  à  Athènes  et  servir  le  peu 
de  Francs  qui  y  seroient.  Un  des  Jésuites  de   Négrepon   fut 
appelé  à  Athènes  diverses  fois  par  MM.  les  consuls  Chastanier 
et  Giraud,  en  l'absence  des  RR.  PP.  Capucins.  Le  R.  P.  Simon 
de  Compiègne,  qui  y  estoit  seul,  ayant  pris  l'épouvante  sur  une 
fausse  nouvelle  qui  courut,  quand  l'armée  du  Roy  alla  en  Candie, 
que  les  Jésuites  de  Négrepon  avoient  estez  mis  en  séquestre 
par   les  Turcs,  ce   Père  mit  promptement  les   paremens  de 
l'église  chez  M.  Giraud,  et  s'embarqua  viste  sur  un  vaisseau 
françois,  qui  estoit  pour  lors  au  Port  Lion,  d'où  il  alla  à  Milo, 
où  passa  sa  terreur  panique.  Ce  Père  avoit  tant  d'affaires  dans 
Athènes,  à  Napoli  de  Romanie,  à  Patras  et  ailleurs,  où  il  falloit 
aller  souvent,  que  ces  divers  voyages  luy  empeschoient  de  faire 
l'école,  qu'il  fit  quelque  peu  de  temps  au  commencement,  et  eut 
soing  (les  enfans  de  M.  Giraud  et  du  drogmant  Jean-Baptiste, 
et  peut  estre  quelque  autre,  qui  allèrent  ensuite  aux  écoles  des 
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Grecs.  Ainsi  vous  avez  ablasmer  le  critique  qui  dit,  fol.  225  du 
roman  :  «  Le  R.  P.  Simon  cultive  Tamitié  des  Athéniens  par 
«  le  soing  qu'il  prend  pour  les  enfans.  »  Je  mettray  ses  autres 
erreurs  à  part  et  je  ne  veux  point  du  tout  qu'on  sçache  que 
c'est  moy  qui  vous  les  envoyé,  ny  qui  les  aye  observées.  Je  vous 
prie  de  tout  mon  cœur  de  tenir  mon  nom  secret;  mon  habit  ne 
me  permet  pas  de  m'engager  dans  ces  disputes  ;  c'est  pour  cela 
que  je  n'ay  pas  voulu  faire  une  lettre,  comme  celle  de  M.  Gal- 
land  et  d'un  autre,  que  vous  avez  faictes  imprimer  dans  vostre 
réponse;  et  d'ailleurs  je  n'ay  rien  contre  vostre  antagoniste, 
qui,  pouvant  m'en  donner  dans  sa  critique,  me  traitte  tous- 
jours  avec  honneur;  il  n'y  a  qu'un  mot  qui  me  touche,  qui  est, 
qu'on  a  voulu  fixer  l'Euripe,  qui  est  si  variable... 

«  Vous  agréerez,  s'il  vous  plaist,  la  boëte  d'amiante  que  je 
vous  envoie  ;  je  l'addresse  au  P.  Marquis,  Jésuite,  pour  vous  la 
faire  tenir,  sçachant  que  ce  Père  est  nostre  commun  amy.  Je 
voudrois  avoir  quelque  chose  digne  de  vous,  et  qui  approchast 
tant  soi  peu  de  vostre  riche  présent,  mais  qui  m'est  encore  plus 
cher  parceque  ce  sont  les  productions  de  vostre  esprit,  et  des 
curiosités  bien  particulières,  dont  je  fais  grande  estime.  M.  Gal- 
land  (1),  qui  est  icy,  m'en  avoit  faict  espérer  une  partie,  six 

(1)  Antoine  Galland  ;  cf.  son  Journal,  publié  par  Ch.  Schefer  (Paris,  1881,  2  vol. 
in-8*).  —  On  peut  rapporter  ici  également  une  lettre  du  libraire  parisien  Claude 
Barbin,  adressée  précédemment  à  J.  Spon,  le  20  juillet  1679,  et  dont  la  première 
partie  est  peut-être  relative  au  refus  du  libraire  Barbin  de  se  charger  de  l'édi- 
tion de  la  Réponse  de  Spon  : 

«  Je  crains  bien.  Monsieur,  qu'en  vous  expliquemt  mes  petits  sentiments  sur  les 
intérez  de  M.  Guillet,  je  n'aye  glissé  quelques  choses  dans  ma  lettre  quy  ait  mal 
respondu  aux  offres  honnestes  que  vous  m'aviez  faites;  car,  à  vous  dire  vray, 
vous  m'avez  parut  très  mescontent  par  celle  qu'il  vous  a  plut  de  m'escrire.  Cepen- 
dant, Monsieur,  j*oseray  vous  dire,  avec  tout  le  respect  que  je  vous  doit,  que  le 
cœur  et  les  intentions  n'out  nul  part  aux  fautes  que  je  pouvois  avoir  faites  en 
vous  exposant  mes  scrupules,  et  sy  je  vous  ay  parut  avoir  un  peu  trop  de  délica- 
tesse dans  des  choses  où  l'on  doit  avoir  de  très  grandes  indifférences,  ne  Tatri- 
buez,  s'il  vous  plaist,  qu'a  mon  seul  deffaut  de  lumierre,  en  tout  cas  je  vous 
demande  excuses,  en  vous  assurant  que  je  vous  en  feray  telle  satisfaction  qu'il 
vous  plaira. 

«  Je  vous  remercie,  Monsieur,  de  l'offre  que  vous  me  faites  de  cette  petite  rela- 
tion du  P.  Babin  pour  joindre  à  la  Sniime  de  M.  Gallant  ;  comme  la  diversité 
plaist  dans  les  livres  et  surtout  dans  les  relations,  je  crois  que  cela  ne  sera  pas 
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semaines  avant  qu'ils  me  fussent  rendus,  par  une  lettre  qu'il 
m'écrivit  de  Milo.  Il  vous  envoyé  des  inscriptions.  Je  prends 
grand  plaisir  dans  la  conversation  d'un  si  honncste  homme.  Je 
demeure  et  suis  toujours,  Monsieur,  vostre  très  humble,  très 
obéissant  et  très  obligé  serviteur, 

J.-P.    B[ABiN]. 

[P.-5.].  «  J'ay  presque  achevé  de  copier  le  traitté  des  cous- 
tumes  de  Grèce  ;  depuis  novembre  je  n'ay  peu  y  toucher,  tant 
à  cause  des  sermons  de  l'Advent,  qu'à  cause  de  ma  maladie  qui 
me  prit  2  jours  après  Noël  et  dont  je  me  ressens  encore  un  peu. 
J'acheveray  de  transcrire  après  Pâques. 

«  J'ay  veu  à  Constantinople  une  grande  éclypse  de  lune,  il  y 
a  environ  9  ans.  Les  Arméniens  faisoient  retentir  l'air  du  son 
des  cymbales,  des  tambours,  des  chauderons,  etc.  Je  demenday 
le  lendemain  la  raison  de  cette  superstition  a  des  papas  armé- 
niens, qui  me  dirent  qu'ils.n'approuvoient  point  cela,  mais  que 
le  peuple  de  tout  temps  s'imaginoit  que  la  lune  combat  contre 
un  dragon,  et  qu'eux  vouloient  ayder  et  encourager  la  lune  par 
ce  bruit;  et  qu'ils  disoient  d'autres  semblables  sornettes.  Ce 
n'est  donc  pas  seulement  du  temps  passé,  comme  vous  dites 
répondant  à  la  critique. 

c(  Il  n'y  a  qu'un  seul  évesque  à  Négrepon,  dans  toute  l'isle  ; 
celuy  d'àprésent  se  nomme  Daniel,  il  est  natif  de  Tisle  et  fort 
honneste  homme.  Charysto,  Porthmos,  Canalion,  Oréon,  Aulona 
ou  A'jXCoa,  qui  estoient  autrefois  des  éveschez,  n'ont  plus  cet 
avantage  ;  ils  dépendoient  tous,  et  les  évesques  estoient  sufTra- 
gans  de  celuy  de  la  ville  de  Négropon,  qui  pour  cela  retient 
encore  le  titre  de  métropolite,  et  a  un  vicaire  à  Charisto.  Les 
autres  endroits  sont  de  simples  villages. 

un  petit  ornement  au  livre  puisqu'elle  a  vostre  approbation.  Pour  les  conditions 
je  les  accepte,  et  je  me  feray  un  très  grand  plaisir  de  vous  envoyer  mes  livres 
nouveaux  en  eschanges,  puisqu'en  m'aquitant  de  mes  debtes  je  satisferay  plaine- 
ment  mon  inclination.  Il  vous  suffira  seulement  de  me  marquer  ceux  de  vostre 
goût  pour  ne  vous  rien  envoyer  d'inutille  et  de  me  croire  en  attendant  responce, 
Monsieur,  vostre  très  humble  et  très  obéissant  serviteur,  Barbie.  »  (Bibliothèque 
de  Lyon,  ms.  0.  1688,  lettre  122.) 
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«  Pour  ce  qui  est  de  la  relation  de  Tines,  j'eusse  bien  sou- 
haitté,  que  vous  en  corrigeassiez  et  retranchassiez  quelques 
choses,  qui  peut-estre,  ne  plaira  pas,  ou  sera  trop  basse. 

«  Vous  fairez  de  celle  des  Vroucolacas  ce  qu'il  vous  plaira;  il 
faut  en  retrancher  ces  passages  latins  de  TÉvangile  touchant  les 
Geraséniens  vers  la  fin,  et  quelque  autre  chose;  elle  me  plaist 
plus  que  celle  deTine. 

«  Je  souhaitterois  bien  que  vous  fissiez  imprimer  la  dernière 
relation  de  FEuripe,  si  vous  faictes  une  seconde  impression  de 
vos  livres,  dont  je  ne  doute  pas,  car  je  sçay  qu'ils  ont  grand 
débit,  et  mesme  qu'on  les  imprime  en  Hollande., Le  Père  Les- 
tringan  m'escrivit,  il  y  a  un  an,  que  vous  les  feriez  réimprimer 
en  latin.  En  quelque  façon  et  langue  que  ce  soit,  la  dernière 
relation  de  l'Euripe  est  meilleure  que  la  première  et  pare  aux 
coups  des  critiques  qui  pourroient  aller  à  Négrepon  et  voir  un 
jour  auquel  l'Euripe  n'iroit  pas  comme  je  dis,  —  à  quoy  je 
répons  par  avance  que  les  vents,  quelquefois  la  lune,  ou  les 
grandes  marées  empeschent  cet  cfTect.  Il  y  a  dans  cette  dernière 
relation  plusieurs  autres  choses  remarquables,  qui  ne  sont  pas 
dans  l'autre.  Si  vous  passez  à  une  seconde  impression,  faictes 
moy  de  grâce  cette  faveur  et  ce  plaisir  d'y  insérer  la  dernière 
relation  (1). 

<(  Je  me  réjouis  de  la  santé  de  M.  l'abbé  Pécoil,  et  le  salue 
très  humblement,  dans  l'espérance  d'avoir  l'honneur  de  le 
revoir. 

{Adresse  :)  «  A  Monsieur  Monsieur  J.  Spon,  docteur  médecin, 
à  Lyon,  rue  du  Mulet,  enseigne  St.  Antoine.  —  Avec  une  petite 
boette,  couverte  de  toile,  pleine  de  pierres  asbestos  (2).  » 

Il  ne  sera  peut-être  pas  hors  de  propos  de  rapporter  encore 
ici  une  autre  lettre  adressée  à  Spon  au  sujet  de  son  Voyage 

(1)  Cf.  le  Voyage  de  J.  Spon  (1678),  t.  II,  p.  326  et  auiv.;  les  Aemarçt/es  sur  le 
flux  et  le  reflux  de  l'Euripe,  du  P.  Babin,  adressées  à  Tabbé  Pecoil,  dans  une  lettre 
de  Negrepont  du  15  mai  1670,  sont  imprimées  aux  pages  328  et  suiv.  et  ont  été 
reproduites  dans  le  Journal  des  sçavans,  du  9  mai  1678,  p.  99  et  suiv. 

(2)  Bibliothèque  de  Lyon,  ms.  G.  1688,  lettre  154. 
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par  un  normand,  Louis  Touroude,  qui  avait  précédemment 
parcouru  la  Grèce  et  Tlllyrie,  et  qui  lui  écrivait  de  Caen,  le 
18  septembre  1680,  pour  rectifier  certains  détails  de  la  topogra- 
phie d'Athènes. 

«  Monsieur,  sans  avoir  Thonneur  d'estre  connu  de  vous,  je 
n'ay  pu  m'empescher  de  vous  rendre  par  cette  lettre  une 
marque  de  mon  respect  et  de  l'estime  particulière  que  les  pro- 
ductions de  votre  esprit  vous  ont  si  justement  aquises.  Je  vous 
dire  donc  aveq  vérité  que,  de  tous  ceux  qui  ont  lu  votre  Voyage 
du  Levant,  je  ne  croy  pas  qu'il  y  en  ayt  un  seul  qui  prenne 
plus  de  part  que  moy  à  l'obligation  que  le  public  vous  a  de  luy 
avoir  donné  cet  ouvrage.  La  connoissance  que  vous  avez  de 
l'antiquité,  jointe  à  la  recherche  exacte  que  vous  en  avez  faille 
dans  les  pays  où  vous  avez  esté,  nous  a  appris  bien  des  choses, 
qui  nous  auroint  pcut-estre,  esté  toujours  cachées,  si  un  voya- 
geur comme  vous,  c'est  à  dire  aussy  versé  dans  l'antiquité  et 
aussi  curieux  à  la  rechercher,  ne  nous  avoit  comme  porté  le 
flambeau  pour  nous  éclairer  à  déterrer  tant  de  choses  curieuses, 
dans  Tobscurité  où  elles  estoint  presqu' enseveli  es.  Je  pourrois 
alléguer  un  grand  nombre  des  découvertes  que  vous  avez 
faittes  pour  preuve  de  ce  que  je  dis,  si  le  dénombrement  n'alloit 
pas  au  delà  des  bornes  d'une  lettre,  je  me  réserve  à  les  raporter 
plus  au  long  dans  l'ouvrage  que  j'ay  entrepris  de  la  Grèce 
ancienne  et  nouvelle,  où  je  travaille  il  y  a  plusieurs  années  (1). 

«  Mais,  comme  tout  votre  ouvrage  me  paroist  excellent,  et 
que  vous  avez  repris  avec  beaucoup  de  raison  les  relations 
romanesques  de  ceux  qui  avoint  écrit  auparavant  de  ces  pays 
là,  j'ay  crû  aussy  que,  si  dans  votre  ouvrage  il  s'y  rencontroit 
quelque  chose,  qui  pût  recevoir  quelques  doutes,  que  vous  ne 
trouveriés  pas  mauvais,  affin  de  s'en  éclaircir,  et  sans  blesser 

(1)  Au  témoignage  de  Moréri,  dans  son  Grand  dictionnaire  historique  (éd.  de 
1739,  art.  Touroude),  Louis  Touroude  qui  avait  particulièrement  étudié  la  géo- 
graphie de  la  Grèce  et  de  Tlllyrie,  «  mourut  sans  faire  part  au  public  de  son 
ouvrage,  qui  est  encore  manuscrit.  Sa  mort  arriva  le  30  janvier  1689,  âgé  de 
73  ans .  » 
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la  considération  qu'on  doit  avoir  pour  une  personne  de  votre 
mérite,  qu'on  vous  dît  les  raisons  sur  lesquelles  on  pourroit 
fonder  les  diflicultez  qui  se  présenteroint  dans  quelques 
endroits  de  votre  livre.  Je  croy,  Monsieur,  que  vous  êtes  trop 
raisonnable  pour  y  trouver  à  redire,  et,  cela  supposé,  je  prends 
la  liberté  de  vous  demander  touchant  la  montagne  la  plus 
proche  d'Athènes,  que  vous  nommez  Anchesmus  (et  que  vous 
avez  très  bien  prouvé  n'estre  point  le  Pentelicus)^  si  vous  avez 
d'autres  preuves  que  l'autorité  de  Pausanias,  que  vous  allé- 
guez, pour  faire  veoir  que  c'est  Y  Anchesmus  ;  car  il  me  semble 
que  pour  estre  une  petite  montagne,  comme  le  dit  Pausanias, 
et  que  le  mont  Saint-George  soit  aussy  une  petite  montagne, 
il  ne  s'ensuit  pas  que  ce  soit  VAnchesmus^  et  on  est  assez  en 
peine  de  savoir  le  vray  nom  de  cette  petite  montagne  ;  je  vou- 
drois  savoir  de  plus  si  cette  montagne  de  Saint-George,  que 
vous  avez  veue,  est  plantée,  au  dessous  du  sommet,  d'oliviers 
et  de  vignes,  car  quand  vous  remarquez,  que  c'est  une  mon- 
tagne très  petite,  et  sans  arbres,  et  que  l'on  peut  veoir  toutte 
d'un  coup  d'œil,  lorsque  l'on  est  au  dessus,  je  croy  que  cela  se 
doit  entendre  des  grands  arbres,  comme  des  chesnes,  des  pins 
et  autres  de  cette  sorte,  et  que  ce  n'est  pas  dire  qu'elle  ne  soit 
plantée  de  vignes  et  d'oliviers.  Si  vous  voulez  prendre  la  peine 
de  m'écrire,  vous  m'obligerez  beaucoup  de  me  dire  ce  qui  en  est. 
«  Ceux  du  pays  et  de  la  ville  d'Athène  qui  nomment  cette 
fonteine  Callirhoé,  qui  est  auprès  de  l'Ilissus  et  entre  cette 
rivière  et  les  120  colonnes,  se  trompent,  ce  me  semble,  car  la 
fonteine  Callirhoé  estoit  proche  du  temple  de  Bacchus  et  celuy 
de  Cérès  estoit  sur  la  fonteine  mesme,  comme  dit  Pausanias, 
et  peu  au  dessous  du  château,  ou  àxpo-iroXtç,  au  lieu  que  celle 
que  vous  remarquez  dans  votre  carte  d'Athènes  en  paroist  assez 
éloignée.  Vous  avez,  ce  me  semble,  très  bien  marqué  la  situa- 
tion de  TAcadémie  et  repris  fort  bien  ceux  qui  la  mettoint  tout 
au  contraire  du  lieu  où  elle  estoit  si  éloignée  de  la  ville, 
puisque  Cicéron  dit  quelle  n'estoit  qu'à  six  stades  de  la  porte 
Dipylum  et  Tite  Live  dit  presque  un  mille. 
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«  Je  voudrois  bien  savoir  ce  que  c'est  que  ces  arbres,  que 
vous  remarquez  dans  la  carte  d'Athènes,  au  dessous  de  l'Aréo- 
page, tirant  vers  la  rivière  que  vous  dites  estre  TEridan,  car 
cela  est  assez  considérable.  Vous  avez  aussy  très  bien  remarqué 
la  grote  de  Creuse,  où  esloit  le  temple  de  Pan  et  d'Apollon, 
dont  Euripide  a  fait  mention  dans  l'Ion  et  Lucian  dans  le  dia- 
logue de  Pan  et  d'Apollon,  dans  lequel  néantmoins  il  ne  dit 
rien  de  Pelasgicon.  Mais  pour  le  temple  de  Jupiter  Olympien, 
sa  situation  peut  recevoir  quelque  difficulté,  parce  que  Thucy- 
dide, en  son  2  livre,  le  place  au  midy  du  château,  et  votre 
carte  semble  le  mettre  dans  la  partie  septentrionale,  ce  qui 
est  encore  confirmé  en  la  page  187  de  votre  2  volume;  mais,  si 
vous  prenez  bien  garde  au  passage  de  Thucydide,  vous  verrez 
asseurement  qu'il  le  met  au  midy.  Voici  ce  qu'il  en  dit  :  To  8è 

vÔtov  [xàXiTTa  TeTpa(jL(jL€vov  TexjjLY^piov  Se  •  Tot  yàp  Upà  èv  t^»  àxpoiriXsi 
xal  àXXwv  Oeûv  èor».,  xal  Tot  IÇco  icpoç  ToiÏTO  to  (Aspoç  T7i<;  izoXtiùç 
[xàXXov  îopuTai,  TO  T£  Totï  A'.Os  Toiï  *OXu[xmou  xal  Tè  IliiOiov  xal  Ti  ttJç 
•pi;  xal  TO  ev  Ai|jLvat;  Aiovutou  (1),  et  le  reste  que  vous  pouvez 
veoir  et  examiner. 

«  Il  y  a  encore  quelque  chose  à  vous  dire  touchant  Aulon,  qui, 
dans  la  notice  de  Léon  empereur  (comme  vous  savez),  est  un 
évesché  sous  le  métropolitain  d'Athène;  cet  évesché  estoit 
véritablement  dans  Tisle  de  Négrepont,  et  le  lieu  et  le  nom  en 
est  marqué  dans  la  carte  de  l'isle  dans  l'Isolaire  de  Bartolomeo 
degli  Sonetti,  faitte  du  tems  du  pape  Léon  X,  vis  a  vis  et 
proche  d'un  cap,  qui  avance  peu  dans  la  mer,  nommé  par  le 
portolan  grec  AùXovàpt,  proche  de  deus  petites  isles,  qu'il  nomme 
AiaSaTsç,  mais  AùXwv,  qui  est  le  siège  d'un  évesché  n'a  rien  du 
tout  de  commun  aveq  ce  qu'on  apelle  KafiaXlvat,  qui  sont  trois 
petites  isles  à  l'entrée  du  canal  de  Négrepont,  et  qui  sont  au 
nort  et  proche  de  Petalium,  à  présent  nommé  Spitilus,  et  par 
conséquent  ne  peuvent  pas  estre  le  siège  de  l'évesché.  Voicy 

(1)  Thucydide,  11, 15. 
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comme  en  parle  le  Portolano  italien  :  «  Le  Cavalline  isole  sono 
«  tre  largo  délia  terra  mig.  3.  et  dalla  isola  de  Negroponte 
«  mi.  3.  »  Dans  llsolario  de  Benedetto  Bordone  on  en  veoit  le 
nom  et  la  situation  à  Tentrée  du  canal  de  Négrepont  ;  on  veoit 
la  mesme  chose  dans  celuy  de  Bartolomeo,  et  partant  cette 
conjecture  que  c'est  AùXwv  ne  paroist  pas  asseurée. 

«  J'aurois  encore  d'autres  choses  à  vous  proposer,  mais  je 
m'estendrois  au  delà  des  bornes  d'une  lettre  et  je  craindrois  de 
vous  estre  importun.  Si  le  commerce  vous  est  agréable,  quand 
j'en  serai  asseuré  de  votre  pari,  j'aurai  plus  de  hardiesse  et  plus 
de  liberté  à  vous  entretenir,  cependant  je  vous  prie  de  croire 
que  personne  n'est  plus  que  moy,  Monsieur,  votre  très  humble 
et  très  obéissant  serviteur. 

«  De  Touroude.  » 

[P.  S.]  «  Si  vous  voulez  vous  donner  la  peine  de  m'écrire, 
addressez  vos  lettres  à  Paris,  chés  Monsieur  Tabbé  Hûet  (1), 
sous-précepteur  de  Monseigneur  le  Dauphin,  rue  Neuve  des 
Petis-Chams,  pour  me  faire  tenir  à  Caën.  » 

«  {Adresse  :)  A  Monsieur  Monsieur  Spon,  docteur  en  méde- 
cine ;  on  saura  son  addresse  chez  le  sieur  Thomas  Amaury, 
libraire,  rue  Mercière,  à  Lyon  (2).  » 

H.  Omont. 


(1)  L*écriture  de  cette  lettre  de  Touroude  offre  de  nombreuses  ressemblances 
avec  la  petite  et  si  élégante  écriture  de  Uuet. 

(2)  BibUothèque  de  Lyon,  ms.  0.  1688,  lettre  173. 
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MYSIE 


Pergame.  —  Marbre  transféré  dans  la  maison  de  M.  Sawas 
Nikolaïdès  à  Smyrne. 

AuTOxpaTopt 
'ÂSpiavcôi 

aWTTip', 

5  xal  xTtanri(i). 

Mouça  Khodja,  à  une  heure  de  Soma  (Germé?).  Copie   de 
Constantin  Gianopoulos. 

'AxpbcoXoç  EÙtu- 
^la  Tri  f  tXàvSpd) 
xal  TÔ  TcaTpl 
Neixir^cp6p(i> 
5.  |jL(v)eia^  X^ptv. 

'AxpuoXoç  (^?)  =  Agricola  *^ 


EOLIDE 
Pitané.  —  1 .  Ghiouzel  Hissary  encastrée  dans  la»  mosquée 


296  AL.-EWM.    CONTOLÉON 

(H.  0,80;  L.  0,54;  Ep.  0,23)  : 

Awvtiaioç  'ATxXàicwvo^ 
yaïpe 

6  IltTavatwv. 

L.  3.  La  copie  répèle  deux  fois  6  8â(jLo;. 

2.  Maison  de  Ismyrli  Achmet  (H.  0,55;  L.  0,40;  Ep.  0,05). 

lNHTcap9évù) 

....  AI 

..-..  RNA-I. 

Nouvelle  Phocée.  4.  Plaque  de  marbre  encastrée  dans  une 
maison  de  la  a  rue  des  grands  Bains.  »  (H.  0,41  ;  L.  0,18). 

AÙTOXpàTOp[l] 

'ASpiavco 

'OAUjJLTctd) 
aWTÎipi 
5  Xal  XT^TÎTi. 

2.  Stèle  rectangulaire  (H.  0,83  ;  L.  0,50),  dans  l'avant-cour  de 
Téglise  Sainte-Irène. 

'Apw 
AàpiSoç. 

Bons  caractères  (S). 

3.  Stèle  de  marbre  (H.  0,94;  L.  0,50  ;  Ep.  0,  40). 
En  haut  dans  une  couronne  de  vigne  :  /aipe. 
Au-dessous  :  Atovùatc  Zeuç  yeveoç 

Tû)  ^away^pa. 

Sans  doute  ZÊuç(i)Yévêoç. 
Bons  caractères  (S,  û). 
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lONIE 

Éphèse.  Sur  une  plaque  de  marbre  où  sont  figurées  deux 
biches,  deux  torches  et  deux  ténies. 

Aouxiou  'ApTéjxiSi. 

Erythrées.  Plaque  de  marbre  encastrée  au  centre  de  l'église 
du  port  Alatsata  ;  copie  de  Jean  Lygizis. 

. ..  £ùOu[xlav  *Ipa... 

ru  jxvao-tapy  ViO-ag-av 

xal  àXel^a^av  ex  AT|Va>v 

Tcap'  oXov  Tov  eviauràv 
5  Si'  SXYi^  '^p-épo;  TcpwTTiv  xal 

[xév7)v  àpeTÎiç  Svexa 
xal  eùvoto^  r^ç  el^  eauTév. 

Smyme.  i .  Trouvée  à  Pounta  (station  sur  la  ligne  du  chemin 
de  fer  Smyme- Aïdin).  Ma  copie. 

*0   07i|X[0Ç] 

'Hpatoa  rXa[ux(i)voç  ? 
Sti  Totç  ex  T[oiï  «aTpoç  ? 
aùrriç  eU  't['?iv  TwtTptSa 
5  eùepYeo"ta[ç]. 

2.  Même  provenance.  Ma  copie. 

BeoTç  A  107x6- 
potç  'AitoXXci- 
vioç  'AxràXou 

0"ÙV  TOÏÇ  uotç 

'AicoXX(i>v((i> 

xal  'ArràXw 

àvéOir|X€. 

20 
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3.  Même  provenance.  Ma  copie, 

'0  BïiiJLOç 

xaOïlpciXTev. 

4.  Fragment  métrique  : 

...  vo[xev  eixor:ot(?) 
...  XeXtouç  xXepovSat 
...  a  Sexàra  icpoTepo*.... 

SaxpuTav  fOi[xev(i)... 

eù<7e6éaç  vexùcov... 

T'.jxtova  Z(i)'^(opo[u... 
5. 

0  0 

SïiiJLOÇ  'AtcoXXwvi-  StIijloç 

dans  une  couronne    ov   MTjTpo-        dans  une  couronne 
8a>pou    01 
KPÛNA 
M7|Tpa>vqtxTa  'AwoXXwvlou  Mir^TpoScjpou. 

La  leçon  OIKPÛNA  paraît  impossible.  Peut-être  BiSpwva? 
ou  M7i]Tpa)va[xT0<;  ?] 

6.  Plaque  haute  et  lai^e  de  0  m.  75  ;  épaisseur,  0  m.  09. 
Brisée  en  haut  à  droite  ;  en  bas  espace  vide.  Ma  copie. 

'Eo"(T)eçàv<i)0"a 
AUAHN  Zeuai... 
xov  SxaoTov  aÙTfâv... 
IIAAAA  ol  8e  ^/(J^... 

a  auTOÙç  èoreç . . . 

YpajxjxaTÉa  au... 
OaXXou  aTeçà[vo> 

7.  Fragment  d'un  bas-relief  en  marbre  trouvé  dans  le  jardin 
du  Consulat  français  et  représentant  im  combat  contre  des 
bêtes  sauvages.  H.  0  m.  36  ;  L.  0  m.  ii  ;  Ep.  0  m.  09. 
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xç'  Tf^[x(epa)  5'  tvo(ixTti!>vo;)  £(tou;)  X(pta":oii) 
qLcpo8(=  1574). 

Donné  au  Musée  de  TÉcole  évangélique  par  feu  Pélissier  de 
Reynaud. 

8.  Fragment  brisé  de  tous  côtés  (maison  Nicolas  Sawas). 

...  [xou  sl<7oSo... 
...  uXo^  Sa)Tca... 
...  va  xal  TeTi[}XTi  [ji^v.  . . 
...  0  èjjLoiï  auT... 
...  txpo... 

9.  Même  maison. 

...  vnç  àpxs... 
...  (!)<;  |jLapT[up... 
...  vpa|jL|jLaTeT... 
...  n.  Kopv75Xio[ç... 

40.  Plaque  de  marbre  (0,46  X  0,34  X  0,16)  trouvée  sur  le 
mont  Pagus. 

'0  StÎijloç  t|  yepouota 

...  Xotv       01     xàTotxoi(?) 

01  *P(i>|jLaioi 

01  OiavoÎTai 

OMAAEr  AINOS 

NlAOr 
AIOS  vetxTi  ^p7i<jTri 
APE         X*V^ 

OIMATHP  NEIKH 
ON  HNATABOr 
lAVEN  EnHSTH 
AKOrAKAIKOnE 
ASAIOP 
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L.  2.  La  copie  porte  OIKAlilEOI  ...01. 
f  f .  Autre  plaque  de  même  provenuioe. 


tI-'sxs^/  Tsshiir^    sic 

•  •    •  *  k 


os- 


f-/£Xrv. 


LYDIE 

llypaepa.  —  Copie  de  M.  Agapios  MorU^lidos. 

....  4£Ci>v  oovyia>v 

....   TCi)    tT,T/,pt 

....  pci>  *Hinoo(ï>pci> 
...  vtoiopov 
...  àJpcTÎc  ^'-iy/iv 
..  aperam  Teaîri 

Invocation  métrique  à  Esculape  ? 

Koula.  —  1.  Plaque  de  marbre  brisée.  H.  0  m.  37  à  0  m.  34. 
Provient  de  Kiredji  (une  demi-heure  de  Koula).  Cf.  Nia  "L^yj^vr,^ 
n»  3832;  Classieal  Review,  1884,  p.  138. 

Sous  un  bas-relief  représentant  un  homme  vêtu  d'une 
tunique  et  appuyé  sur  un  sceptre  : 

raXXixîi)  'AoxXTiitwtç 
x(t>[xir^  Repu2^é(i>v  Tc[ai- 

).UTpOV. 

2.  Plaque  trouvée  dans  la  mosquée.  Copie  du  médecin 
Michel  Tsakyn^lou. 
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+  MHCCOCOA 

Tt  K*   TTÎÇ  8oÙ- 

kfiq  o"ou  6e- 

V7|ç  (58e. 

3.  Même  localité.  Même  copie. 

6]e(5  oo>((i)  xal  8ixa((i> 
Eù^jU^U  'A|jL[xiavèv  (?) 
....  [jLev7|  xa....  xouQe... 
)^apioT..  (xa  àvé[OTr|xev? 
TTiv  eùyTjV. 

4,  Fragment  de  marbre  trouvé  chez  N.  Poyatzoglou. 

....  TClOtaOT... 

...  'AoxXjriTtiàSou  xaTQt... 

iç8eoiï(?)  eiTtev... 

...  TcapOévov  xal  vau... 
5  .  .  ou  xal  eXot8op7|[o«v?.. 

...  s]v  TÛ  vaû  TcoTta... 
...  TTiXXr^v  0Tav8[... 

...  V   UTtO  Bào'TTIÇ... 

...  Toç  xal  o"uve6ou[Xeu . . . 
10  ...  axwvxaTa... 

év  'A8]TiVat<;  (?)  Tt  X^?"' 
axov. 

Ce  décret  mutilé  doit  avoir  été  intéressant. 
Magnésie  du  Sipyle.  —  Plaque  de  marbre  dans  la  cruvoixCa 
arménienne.  Copie  de  M.  Eustratios  Tourountoglou. 

*ETt(tç)aveï  xa(l)  [Ty* 
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eltt  ScoTetfTi  KiïvTOÇ 
KpaTtintou  xai  ^louXla 
y;  yuv7|  auToO  ex  twv  •.- 
5  8t(i>v  àvsOr^xav  xax  o- 

veipov. 

L.  1.  Copie  EnMANEIKAn;  restitution  de  Th.  Reinach.  Dédi- 
cace à  un  couple  divin  (Asclépios  et  Hygie  ?) 

Philadelphie.  —  1.  Sur  un  sarcophage.  Copie  de  M.  Spyridon 
Phoros 

MapxéXou  ^ouXeuTOÛ  ^OvaSsXf  eia^ 

(dans  l"A[i.aX9eta  du  7/19  juin   1889    M.  Théodore  loannidîs 
avait  donné  la  lecture  ^iXaSeXçéwv). 

2.  Plaque  (0,45x0,40  X  0,05)  transportée  à  Smyme,  dans 
la  maison  de  feu  le  docteur  Michel  Kossagis. 

*Ex]ouç  ox^'.  'ApTe[i.(8(«)- 
po{]  AioS6tou  xal  *A]xiàç 

[XeTOt  TWV  (TVVYEVWV  i\  (£)loé- 
T(i)V  xal  [XTJ  (£)l80T(i)V  XuTp- 

5  ov  xaxi  eittTOYTiv  Mt^vI 

Tupàwd)  xal  Ail  'Oy|Jl>5v- 
(i>  xal  toi;  vùv  auTÛ  Oeoiç. 

Zeus  Ogménos  s'est  déjà  rencontré  à  Koula,  JHS.  X  (1889), 
p.  227. 

3.  Copie  de  M.  Kossonis. 

ih  [xyîijxa 

ToiÏTO 

ItA,  6eo8a>pou 

Tou  EÙXaSeTiàTOu 
èirvoici(icou)  NIaç  K* 
Iv8oct(oviç  [sic) 
Y  xal|x(7ivii;)  V  + 
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Quelle  est  la  ville  épiscopale  désignée  par  Tabréviation 
Nia  K*?  II  ne  peut  pas  s'agir  d'une  Néocésarée. 

Temenothyrae  (Ouschak).  —  Plaque  de  marbre  au  lieu  dit 
Seltsi. 

'H  ^ouXt^  xal  0  8Ti[jLo; 
eT'ljjLTiO'av  KaitiTwva 
ScoxpàTOu;  Tçpe(a')6euo'av- 
ta  èîçl  Toùç  xupiouç 
5  auTOxpàTopa;  tuv  xal 

T(o  6(5  Scoxpànr^ 
oTtou8a(t)<«>C  xal 

A  la  1.  61a  copie  porte  TÛTûrSÛKPATH. 

Thyatire.  —  Trouvée  à  Mosatja^  à  3  heures  à  l'est  de  la  ville. 
Copie  de  M.  Démostbène  Kalenteroglou. 

Au  p.  TaTiàç  7[  \k-f\' 
TTjp  xal  AùpT^Xioi 
Eùtu^iavèç,  Map- 
xiavoç,  MapxtavTj 
5  ol  àSeXfol  x(al)  Aùp.Tà- 

ïoç  0  (Y)av6poç  Ta- 
Ttavw  Tw  y(X)uxu- 
[Tà]Ta>  KEETHEn 

[Faut-il  entendre  xe'  Ittj  ?  En  ce  cas  yaiiiSpiç  signifierait  non 
gendre,  mais  beau-frère.  Mais  il  y  a  plus  probablement  une 
faute  de  copie,  par  exemple  pour  e(jTTio'av.] 

Traites.  —  1.  Copie  de  Michel  Papaconstantinou.  [Supplé- 
ments par  Th.  Reinach.] 

^Xaouiov 

Aia8ou[jievov  [Upéa?] 
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Toiï  SefiaoToG  UTc[a-] 

Ttxwv  a'uvYev[7i] 
5  1^  xpaTiffTTi  KXau8{a 

^ouXti  xal  0  5[7i[jL0<;  rflç 

Xa|jLTcpoTàT7i[<;... 

Tc6Xe(i>ç  TÎiç... 

ve(i)x6pou  T(ii)[v  SeSaorâv? 
10  xal  Upàç  T... 

pao-lou  X... 

Tïiç  Up<«>T[àT7|Ç... 

Tou  Kaio'ap[é(i)v? 
[TpaXXia]v<5v  7c6X[e(i)ç 
15  5ià  T71V  [yevoiJLévTiv  ? 

èv  Toïç  àp^àïç  [xal  Xeitoup- 
Y^atç  euvota[v... 

....ytX0Tt[JL0... 

L'épithète   KXauS'la  (lecture  donnée    comme    douteuse)  est 
intéressante  et  parait  nouvelle. 

2.  Devant  une  maison  du  quartier  Ghiouzel  Hissar.  H.  0,35  ; 
L.  0,45. 

OISn  <KXau8iavoS 

SwTJTjpi^oç  0  TiaTTip  auToG  àvl07i[xe 

OSE  oLTzb  vf^^  7tpoT68o[u . . . 

02  671(1)  Tov  ai(ôva  xa9'  Sxa  [œtov  Ito^ 

TTi  Yelveo-tw  aù(T)oiî  [7i][jL[é]pa  xè  [(xvTijxewv  etc. 

(Fragment  d^une  fondation  funéraire  à  charge  de  libations  ? 
annuelles.) 

3.  Fragment  brisé  de  tous  côtés  : 

àYo]pavo|jL75aç  SAPIA... 

4.  Fragment  de  colonne  haut  de  0  m.  62. 

KX.  MtOptSàTOu  nàTpwvoç  AlIOVA 
'EpaoTOu  xal  ^otfio'j  twv  àp^ivrwv 
aùrr,ç. 

(S 
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5.  Autre  analogue. 

ràtoç  A ç 

'IvoùevToç  S|jLup- 
votoç  'AXeÇavSpeùç 
'AOyivoio^  AaxeSat- 
5  [xovto;  TpaXXtavéç 

noikoLiTZT^ç  iravxpa- 

XTiç  TcapàSoÇoç  TtÙ- 
xTTjç  àXewrroç  Çu- 
10  oTàp'^Tiç  Sti  ptou 

vetxif^o'a;  TcatSwv. 

PHRYGIE 

Gojdjéré  (?)  (Exo^^Syspé).  — Sur  deux  pierres  ;  hauteur  2  m.  75; 
largeur,  i  m.  25;  épaisseur  0  m.  30.  Copie  de  Tinstituteur 
Grégoriadès. 

'0  StÎijloç  6  Btouvréw- 

V  èTet[X7i[(T6v] 

BséSoTOç  rXux<«>v[o; 

ZeuÇi<;  AioS(!>(pou)  MévavSpo^  [..,.] 
5  ZdxriiJLOÇ  KupTOÇ 

Atoylvet  (?)  àYwvoOéTTiç  [..•.] 

rXùxwvoç  Z([>o'i|jLO<;  *AXe- 

ÇàvSpou  xal  TjXvtj^av  7|([x)épaç  yj'  (?)••• 

'AiroXXwvtou  [ ] 

10  'HpciSou  MHAO  Mti- 

La  copie  inspire  peu  de  confiance. 

Al.-Emm.  Contoléon. 
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La  Revue  rend  compte,  à  cette  place  y  de  tous  les  ouvrages  relatifs  aux 
études  helléniques  ou  à  la  Grèce  moderne,  dont  un  exemplaire  sera 
adressé  au  bureau  de  la  Rédaction,  chez  M,  Leroux,  éditeur,  28,  rue 
Bonaparte. 

Si  les  auteurs  ou  éditeurs  désirent  faire  hommage  de  leurs  publica- 
tions  à  r Association  pour  V encouragement  des  Études  grecques,  ils 
sont  priés  de  les  adresser  directement  à  celle-ci  (12,  rue  de  V Abbaye); 
mais,  en  ce  cas,  il  n'en  sera  rendu  compte  dans  cette  bibliographie  que 
s'ils  en  envoient  deux  exemplaires,  Vun  devant  rester  à  la  Bibliothèque 
de  r  Association,  et  t  autre  devant  être  remis  à  V  auteur  du  compte  rendu. 


15.  ALCÉE.  The  songs  ofAlcaeus.,.  by 
James  S.  Easby-Smith,  Washington, 
Lowdermilk,  1901. 1n-12,  xiv-Ul  p. 

Il  [faut  louer  dans  ce  joli  volume 
l'exécution  matérielle,  qui  est  char- 
mante, et  le  mérite  poétique  de  cer- 
taines paraphrases  —  nous  n'osons  pas 
dire  traductions  —  de  M.  Easby-Smith. 
Mais  la  constitution  du  texte  n'a  fait 
Fobjet  d'aucun  effort  sérieux,  et  Ton 
ne  remarque  aucune  vraie  intelligence 
des  rythmes  éoliens  ;  ne  parlons  pas 
de  rinnocente  manie  de  chercher  des 
«  rimes  »  dans  Alcée.  Voici  quelques 
observations  de  détail  :  Fr.  III  (39  Bergk) 
9x6\o\Lo^  est  le  cardon,  les  anciens  ne 
connaissaient  pas  V  «  artichaut  ».  Dans 
la  même  pièce  la  confusion  d'Hélios  et 
de  Phébus  est  inadmissible.  Fr.  IX  (35). 
*Q  Bûx'/i  est  un  nom  d'exclave  ;  il  ne 
faut  donc  pas  traduire  «  6  Bacchus  » 


(sic),  Fr.  XIX  (15).  (Note,  p.  129).  Je  ne 
vois  pas  ce  qui  prouve  que  nous  ayons 
conservé  ce  poème  dans  son  intégrité  ; 
comment  admettre  qu*un  poème  com- 
mence par  les  mots  (lapp^iCpci  6<?  Dans 
la  préface,  je  relève  (p.  x)  Topinion 
hardie  que  Bergk  était  the  ablest  gretk 
scholar  ofthe  century.  Dans  la  Vie  d'Al» 
céêf  écrite  d'ailleurs  avec  agrément,  il 
n'est  pas  assez  insisté  sur  l'école  des  ci- 
tharèdes  lesbiens  qui  prépare  Alcée  et 
Sappho;  des  chansons  de  table  sont 
appelées  (p.  9)  scholastic  {sic!).  P.  16, 
hypothèse  étrange  :  Antiménidas  serait 
entré  au  «ervice  des  Babyloniens  pour 
les  faire  intervenir  en  faveur  des  nobles 
de  Lesbos  !  P.  30,  dans  le  texte  célèbre 
de  Quintilien,  aureum  pleclrum  n'est 
pas  a  golden  harp,  P.  33,  reproduction 
du  vieux  cliché  sur  les  raisons  esthé- 
tiques qui  ont  fait  modifier  à  Horace  la 
strophe  alcaSque.  Le  poète  se  confor- 
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ni€Ût  simplement  à  des  règles  théori- 
ques établies  par  des  grammairiens 
(Varron  ?)  qui  ne  savaient  pas  scander 
Alcée.  P.  41.  J'admire  Catulle,  mais  je 
ne  saurais  admettre  qu'il  fût  aussi  su- 
périeur en  vrai  génie  poétique  à  Alcée 
qu'à  Horace  ;  après  tout,  ce  n*est  qu'un 
imitateur  passionné.  La  bibliographie 
est  déconcertante  ;  l'auteur  omet  la  dis- 
sertation de  Welcker  (AT/cine  Schriflen^ 
I,  126  suiv.);  il  passe  sous  silence  des 
ouvrages  aussi  connus  que  ceux  de 
Bernhardy,  Bode,  Christ,  Croiset,  Flach, 
Situ  ;  il  ne  connaît  pas  VAnihologia 
lyrica  de  Hilier-Crusius  ;  mais  il  cite 
les  obscures  Soirées  liUérav*ea  de  Coupé 
(Paris  1747)  et  «  Larouse  {sic),  diction- 
naire universel,  sub  tit.  Alcée.  » 
H.  G. 


16.  ANTHOLOGIA  GRAECA  edidit  Hugo 
Stadtmueller.  Vol.  II,  pars  prior. 
xcii-524  p.  Bibl.  Teubneriana,  1899. 

Ce  demi-volume  —  Jodelet  dirait  : 
c'est  bien  une  lune  entière  —  ren- 
ferme la  précieuse  collection  des  épi- 
grammes  funéraires  formant  le  VII« 
livre  de  l'Anthologie  palatine  (III*  de 
Céphalas  et  de  Planude).  L'introduction 
explique  avee  minutie,  mais  pas  tou- 
jours avec  une  clarté  suflBsante,  la 
part  qui  revient  à  chacun  des  scribes 
du  Palatinus,  A,  B,  L(emmatista),  C(or- 
rector).  L'intervention  de  ces  deux  der- 
niers a  souvent  été  malheureuse.  Les 
résultats  obtenus  sur  ce  point  par 
M.  Stadtmueller  auraient  dû  être  utili- 
sés ou  tout  au  moins  mentionnés  dans 
l'édition  proprement  dite.  Par  exemple, 
s'il  est  vrai  que  le  poète  Archias  «  de 
Macédoine  »  (no  139)  ne  doive  son  exis- 
tence qu'à  une  bévue  de  L,  qui  s'est 
laissé  égarer  par  le  titre  de  Tépigramme 
précédente  (tlç  'AXiÇ«v6pov  t6v  Monu- 
Sôvs),  il  ne  faudrait  pas  que  le  lecteur 
de  l'Anthologie  fût  obligé  d'aller  cher- 
cher cette  rectification  dans  les  dédales 
de  la  préface  p.  ix,  sans  même  y  être 
renvoyé  par  une  note.  Je  rends  d'ail- 


leurs pleine  justice  à  l'abondance  et  à 
la  précision  des  renseignements  et  des 
tableaux  parallèles  de  toute  sorte  don- 
nés par  M.  S.  dans  cette  préface,  et 
surtout  à  l'culmirable  conscience  avec 
laquelle,  dans  l'annotation  critique,  il 
a  relevé  les  moindres  particularités  du 
Palatinus.  Je  ne  souhaite  pas  qu'un 
nouvel  incendie  dévaste  Heidelberg, 
mais  si  ce  malheur  arrivait,  la  colla- 
tion de  M.  Stadtmueller  pourrait,  au 
point  de  vue  purement  scientifique,  te- 
nir lieu  de  l'original.  H.  G. 


17.  ARISTEAE  ad  Philocratem  épis- 
tula.  L.  Mendelssohn  schedis  usus 
edidit  P.  Wendland,  Bibl.  Teubne- 
riana, 1900,  xxx-229  p. 

Quoique  la  Lettre  d'Aristée  à  Philo- 
craie  —  le  roman  des  Septante  —  soit 
une  a  forgerie  »  depuis  longtemps  dé- 
masquée, le  succès  prodigieux  de  cette 
invention,  les  curieux  détails  que  l'au- 
teur donne  en  passant  sur  l'organisa- 
tion administrative  de  l'Egypte  des 
derniers  Ptolémées,  enfin  le  grec  bi- 
zarre où  elle  est  écrite  en  font  un 
des  documents  les  plus  précieux  de  la 
littérature  alexandrine.  Ce  document, 
malgré  sa  célébrité,  était  peu  accessible 
jusqu'à  présent  ;  l'ancienne  édition,  sou- 
vent reproduite,  de  Schard  (1561)  est 
introuvable  ;  celle  de  M.  Schmidt,  en- 
terrée dans  VArchiv  de  Merx  (1868),  mal- 
gré quelques  excellentes  corrections, 
laisse  beaucoup  à  désirer.  L.  Men- 
delssohn préparait  depuis  longtemps 
une  nouvelle  rccension  de  ce  texte;  son 
travail,  très  avancé,  a  été  interrompu 
par  la  mort  et  un  spécimen  seul  a  pu 
en  être  imprimé  dans  les  Mémoires  de 
l'Université  de  Dorpat(1897).  Heureuse- 
ment ses  papiers  ont  été  confiés  à 
des  mains  aussi  pieuses  qu'habiles  et 
M.  Wendland  a  pu  mener  à  bonne  fin 
et  améliorer  sur  bien  des  points  l'ou- 
vrage de  son  prédécesseur.  La  nouvelle 
édition,  qui  porte  avec  raison  les  noms 
des  deux  savants,  repose  sur  un   dé- 
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pouillement  très  complet  des  sources 
îDanuscrites.  Les  manuscrits  de  la 
Lettre,  ou  plutôt  des  «  Chaînes  »  de 
TAncien  Testament  qui  seules  l'ont 
conservée,  se  divisent  en  trois  classes, 
qui  ont  pour  représentants  principaux 
la  première  un  Laurentianus  (frère  du 
Paris.  129,  utilisé  par  Schmidt) ,  la 
deuxième  —  moins  défectueuse  —  un 
Venetus  534  et  un  Vat.  Palatinus  203, 
la  troisième,  de  valeur  intermédiaire, 
un  Monacensis,  qui,  d'après  la  démons- 
tration convaincante  de  M.  Wendland, 
a  servi  de  base  à  Schard.  Les  fautes 
communes  aux  trois  familles  remon- 
tent à  un  archétype  oncial.  Les  nou- 
veaux éditeurs  ont  constitué  leur  texte 
d'une  manière  éclectique,  s'abstenant  le 
plus  possible  de  corrections  inutiles  et 
reléguant  d'ordinaire  leurs  conjectures 
en  note  :  l'apparat  critique  très  com- 
plet permet  à  l'auteur  de  se  faire  une 
opinion  par  lui  -  même.  11  va  sans 
dire  qu'on  ne  sera  pas  toujours  de 
l'avis  de  ces  messieurs;  je  trouve,  par 
exemple,  que  si  mal  qu'écrive  Aristée, 
on  ne  doit  pas  lui  prêter  autant  d'asyn- 
dèles  que  le  font  Wendland  et  Mcn- 
delssohn.  Dès  la  première  page  je  sera^ 
tenté  d'écrire  :  oOtw  yàp  %0L'z<x9%vji^tx%i 

^U)(f,<    xsBapà    6ii6t9iç,    ivaXa6ou9a 

xxv6vi  '  6  i  ô  X  a  l  (libri  Siotxtî  *)  Ti,v 
^poaipeffiv,  etc.  P.  2,  je  crois  la  leçon  de 
Kniper  (f,v  6  è . . .  a  r  o  u  6  f,  v)  préférable 
à  celle  de  M.  W.  qui  suppose  une  lacune 
inutile.  P.  3,  1.  4,  la  transposition  de 
Tôv  Tpdicov  n'est  pas  satisfaisante  : 
peut-être  :  àWà  xal  r^.,.  ôp(ifi  xôv  aÛTÔv 
<Tp<J'Kov>  6  vTi  -fiji-îv.  P.  4,  §  12  après 
'Av6p<3v  il  doit  être  tombé  un  ethni- 
que. P.  8,  §  23,  je  crois  avec  les  éditeurs 
que  Josèphe  n  a  pas  compris  le  texte, 
mais  leur  interprétation  ne  satisfait 
pas  davantage.  Le  sens  me  paraît  être  : 
«  on  avait  tiré  de  grands  services  des 
soldats  (juifs)  employés  dans  les  camps 
retranchés  (itapà  ta  <aTpaT6>'Ki6a)  ;  il 
était  donc  injuste  d'asservir  les  prison- 
niers juifs.  »  Il  s'agit  des  garnisons 
composées  de  juifs  d'élite  pour  la  dé- 
fense de  la  frontière,  §  13.  —  A  la  suite 


de  la  lettre  d'Aristée,  M.  W.  a  repro- 
duit in  extenso  tous  les  textes,  en 
partie  inédits,  qui  en  dérivent  et  dont 
le  plus  curieux  est  sans  contredit  celui 
d'Épiphane  ;  à  propos  du  chapitre  de 
Josèphe  où  la  Lettre  est  abrégée,  il 
montre  le  profit  que  la  critique  des 
manuscrits  de  Josèphe  peut  tirer  de  la 
comparaison  des  deux  textes  :  la  vérift 
est  entre  la  servile  dévotion  de  Niese 
au  Palatinus  et  l'indépendance  souvent 
téméraire  de  Naber.  Un  excellent  index 
vei'borumj  contenant  des  rapproche- 
ments avec  d'autres  écrits  alexandrins 
(Polybe,  Macchabées,  papyrus),  ajoute 
encore  au  prix  de  cette  savante  et 
consciencieuse  édition. 

H.  G. 


18.  ARISTOTE.  Traité  de  Vâme,  traduit 
et  annoté  par  G.  Rodier.  Deux  vo- 
lumes in-8*  de  xvi-259  et  582  p. 
Paris,  Leroux,  1900. 

M.  Ilauvette  a  fait  de  ce  bel  ouvrage, 
modèle  de  conscience  et  de  soin,  un 
éloge  auquel  je  ne  puis  que  renvoyer 
et  m'associer.  Je  me  permets  seulement 
de  regretter  le  développement  un  peu 
exagéré  du  commentaire  et  aussi  l'es- 
prit vraiment  trop  conservateur  qui  a 
présidé  à  la  constitution  du  texte.  Il 
est  certain  qu'à  force  d'esprit  et  de 
dialectique  (et  M.  R.  en  est  abondam- 
ment pourvu)  on  peut  arriver  à  tout 
expliquer,  mais  quand  on  se  ressaisit 
et  qu'on  lit  bonnement,  comme  devait 
le  faire  un  ancien  Grec,  on  se  heurte 
souvent  à  de  véritables  impossibi- 
lités grammaticales  ou  logiques,  qui 
prouvent  l'altération  profonde  du  texte 
traditionnel.  Je  citerai  comme  exemple 
la  page  426  a  27-426  6  8,  surtout  la  fin, 
qui  constitue  un  vrai  rébus.  (Notons 
par  parenthèse  que  9U{i.cpfa>via  n'est  pas 
«  accord  »  mais  «  consonance  »).  Quoi- 
qu'il en  soit,  c'est  une  matière  où  il 
vaut  mieux  pécher  par  défaut  que  par 
excès;  M.  Rodier  nous  donne  la  vulgate 
avec  toutes  les  ressources  imaginables 
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pour  Taméliorer;  c'est  à  nous  de  savoir 
en  profiter.  T.  R. 


19.  ARVANITOPOULO  (Apostolos).  Dipl 
TÛv  i66uvô>v  Tfa>v  àpy<SvTfa>v...  Athènes, 
Barth,  1900.  In-12»,'  127  p. 

Le  sujet  très  difficile  de  la  vérifica- 
tion des  comptes  des  magistrats  athé- 
niens (logistes,  euthynes,  etc.)  a  été 
renouvelé  par  la  découverte  de  Y  'A6t,- 
vaCwv  iroXiTeta  d'Aristote  où  il  en  est 
question  dans  les  ch.  48  et  54.  La 
brochure  de  M.  Apostolos  est  un  exposé 
complet  et  intéressant  de  Tétat  actuel 
du  problème  et  des  nombreuses  contro. 
verses  qui  s'y  rattachent.  Il  faut  signa- 
ler son  ingénieux  supplément  de  c.  48, 
4,  au  sujet  des  euthynes  et  de  leurs 
assesseurs  :  oî;  avarptxîdv  i9xi<y  iv]> 
X3.U  à[vait»ûX]aiç  xaxà  tôv  Ii7(ovu{jiov  — 
xoeftoBsi,  fondée  sur  Aristophane,  Ranae, 
194-5  :  i:«pà  tôv  Aûa(voo  X{6ov  |  titl  t«Îç 
dvxicaûXaic  H.  G. 


20.  BIDEZ  (J.).  Deux  versions  grecques 
inédiles  de  la  Vie  de  Paul  de  Thèbes. 
(Travaux  de  la  faculté  de  philosophie 
de  rUniv.  de  Gand,  2o«  fasciculo.) 
Bruxelles,  Lamertin,  1900,  in>8o, 
XLviii-33  p. 

Outre  la  vie  latine  de  Paul  de  Thèbes 
—  le  premier  anachorète  —  par  saint 
Jérôme,  il  existe  :  1»  une  traduction 
grecque  de  cette  vie  (texte  g)  —  dont 
certains  mss.,  R  (Coislinianus),  T(auri- 
nensis),  offrent  un  texte  assez  libre- 
ment remanié  ;  2*  un  abrégé  simplifié 
de  cette  traduction  (b),  que  nous  pos- 
sédons en  grec,  en  copte  et  en  syria- 
que ;  3*  un  autre  abrégé  grec,  M,  con- 
tenu dans  un  Monacensis  ;  4«  une  vie 
(cp)  reproduite  dans  de  nombreux  ma- 
nuscrits et  publiée  en  1760  par  Fuhr- 
mann.  M.  Bidez  démontre  surabon- 
demment  la  provenance  hiéronymienne 
de  tous  ces  textes,  déjà  soutenue  au 
XVII*  siècle  par  Rosweyde,  téméraire- 


ment contestée  de  nos  jours;  il  en  éta- 
blit la  filiation,  puis  il  publie  en  paral- 
lèle avec  le  plus  grand  soin,  d'après  la 
collation  des  meilleurs  manuscrits,  les 
textes  ff  et  6.  Un  très  joli  exemple 
d'itacisme  est  fourni  par  les  dernières 
lignes.  Le  traducteur  g  avait  écrit 
PouXo(i«i  TÔV  ytTwva  IlaûXou  —  fiittp 
(mss.  itittp)  Tûv  ^x7iX<fa>v  T+.v  i:op»upav 
(Jérôme  :  multo  magis  eligeret  tunicam 
Pauli  quam,  etc.).  Cela  est  devenu  dans 
6  :  6iXu)  TÔ  î(iiTiov  .  .IIsvXou  —  uitip  t^^v 
itopçupCSa.  Nous  recommandons  à  tous 
les  curieux  de  relire  à  cette  occasion 
la  biographie  de  Paul  de  Thèbes,  savou- 
reux mélange  de  foi  touchante,  de 
contes  à  dormir  debout  et  d'étranges 
obscénités. 

H.  G. 


21.  BIOS  von  Smyima.  Adonis  y  deutsch 
und  griechisch  von  U.  von  Wila- 
mowitt^Mœllendorff.  Berlin,  Weid- 
mann,  1900,  in-12»,  48  p. 

Il  faut  souhaiter  à  M.  de  Wila- 
mowitz  beaucoup  d'amis  qui  se  marient 
pour  qu'il  nous  donne  beaucoup  de 
Per  nozze  de  l'intérêt  de  celui-ci.  Plus 
peut  être  que  la  traduction  allemande, 
dont  le  rythme  sautillant  rend  mal 
Vélhos  de  l'original,  on  appréciera  la 
notice  littéraire  où  le  charme  tout 
romantique  de  VAdonis  est  finement 
caractérisé,  et  l'historique  du  texte  qui 
justifie  le  traitement  conservateur  que 
M.  de  Wilamowitz,  à  la  différence  de 
ses  devanciers,  lui  applique.  Pourtant 
lui  aussi  s'est  permis  quelques  correc- 
tions :  au  vers  4  xuavdvToXx  (vTif^Oca) 
pour  «uxvdvToXc  ;  au  vers  94  xal  Motpai 
TÔV  "ASwvtv  àvxxXa(ooatv  iv  4i5«  (libri 
*A5fa>vtv),  conjecture  contestable,  car 
la  localisation  ne  parait  pas  néces- 
saire. Les  vers  75-79  ont  été  remis  sur 
pied  par  une  ponctuation  convenable; 
toutefois,  il  vaudrait  mieux  ne  mettre 
qu'un  point  en  haut  à  la  fin  du  vers  75. 
Nous  avons  relevé  en  passant  quelques 
fautes   d'impression  qui  gênent  dans 
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une  plaquette  aussi  soignée  :  p.  i 
(distiques  grecs  de  l'éditeur)  tt,  p.  30, 
1.  6  der  (pour  des)  Theokriios.     T.  R. 

22  BOURIER  (Hermann).  Ueberdie  Quel- 
Un  der  ei'sten  14  Bûcher  des  Johannes 
Malalas.  ?ter  f^i/.  Diss.Munich.  Augs- 
burg,  Pfeiffer,  1900.  ln-8%  67  p.  (1). 

Les  livres  VI-VII,  qui  offrent  des 
coïncidences  remarquables  avec  la 
Chronique  d'Eusèbc,  dérivent  presque 
tout  entiers  d'une  «  quatrième  source  », 
qui  serait  Timothée,  peut-être  le  paa- 
TXfipioç  nipvûv  de  ce  nom  qui  vécut 
sous  Justinien;  Timothée  lul-m<^me 
aurait  surtout  utilisé  les  ouvrages  de 
Théophile  (le  savant  évoque  d'Antioche 
sous  Commode),  d'Africanus,  de  Clément 
et  de  Polybios  (affranchi  de  Claude). 
Le  livre  V  provient  de  Domninus  (qui 
a  lui  m  Ame  puisé  dans  Dictys  et  Sisy- 
phe) et  de  Timothée;  ces  deux  mêmes 
auteurs  ont  fourni  les  éléments  des 
livres  I-IV,  Domninus  Thistoire  d*An- 
tioche,  de  Thèbes  et  quelques  légendes 
païennes,  Timothée  tout  le  reste. 
L'histoire  impériale  (IX-XIII)  est  prise 
surtout  dans  Domninus  et  Nestorianus, 
avec  au  début  quelques  extraits  de 
Timothée.  Pour  le  XI V«  livre,  à  partir 
de  Théodose  II,  Tanalyse  offre  de 
grandes  difiBcultés  ;  Priscus  est  cité  à 
travers  Eustathe,  mais  Eustathe  lui- 
même  ne  lest-il  pas  à  travers  Timo- 
thée? H.  G. 


23.  BRITISH  MUSEUM.  Catalogue  of 
the  greek  coins.  Ujcaonia^  Isauria 
and  Cilicia  par  G.  F.  Hill.  London, 
British  Muséum,  1900.  ln-8s  cxxxii- 
296  p.,  XL  pi.  et  1  carte. 

Les  monnaies  décrites  dans  ce  volume 
sont  intéressantes  par  la  variété  de 
leurs  types  mythologiques,  le  mélange 
de  civilisations  et  de  croyances  qui  s'y 

I)  Cf.  REG.  XII.  400. 


peint,  les  difficiles  problèmes  d'attribu- 
tions qu  elles  soulèvent.  Elles  appar- 
tiennent à   trois  provinces  qui  u'ont 
été   organisées    définitivement     qu'au 
ii«  siècle  de  l'empire  avec  une  capitale 
commune.  Tarse.  Nous  passerons  rapi- 
dement sur  les  pièces  de  Lycaonie  et 
d'Isaurie,  peu  abondantes  et  d'un  mé- 
diocre intérêt  ;  le  seul  type  curieux  est 
le  dieu  lacustre  (dieu  du  lac  Tatta  ?)  à 
Sauatra.  Quant  à  la  figure  mitrée  de 
Parlais  (pi.  H,  5)  je  ne  sais  si  en  l'ab- 
sence d'un  croissant,  il  est  légitime  de 
l'appeler  Mên.   —  On  peut  regretter 
que  les  auteurs  du  catalogue  n'aient 
pas  séparé  nettement  les  monnayages 
de  la  Cilicie  trachée  de  ceux  de  la  Cilicie 
plane,  tant  les  deux  districts  ont  eu  une 
existence  géographique  et  historique 
distincte.  Dans  la  Trachée,  la  civilisa- 
tion a  longtemps  été  limitée  à  la  région 
côtière  ;  c'est  là  qu'on  trouve  les  seules 
cités   qui  aient    frappé    de    l'argent, 
Nagidus,  Celendcris,  Elaiousa-Sébasté, 
Holmi.  Les  deux  premières  notamment 
ont  émis  au  v«  siècle  et  au  vr  de  très 
beaux  statères  de  poids  persique  aux 
types  d'Aphrodite  et  de  Dionysos  pour 
Nagidus,  de  la  Chèvre  et  du  cavalier 
«  en  dame  »  à  Celenderis.  C'est  avec 
raison  qu'on  attribue  aussi  à  Nagidus 
le      magnifique    statère    anépigraphe 
«  Aphrodite    entre    deux    sphinx    — 
Athéna  Parthénos  »  ;  sur  une  pièce  du 
Cabinet  de  France  le  même  droit  est 
associé  &  la  tête  d'Ares  et  aux  noms 
de  Pbamabaze  et  de  Nagidus.  Ei^  revan- 
che, il  aurait  mieux  valu  reléguer  aux 
incertaines,  plutôt  que  classer  même 
dubitativement  à  Celenderis,  l*les  dra- 
chmes éginétiques   a  la  chèvre  avec 
carré  creux  ;  2»  les  statères  «  chèvre- 
chouette  »  avec  une  légende  araméenne 
illisible.  Quant  au  mystérieux  TON  Au 
de  quelques  pièces  de  Nagidus  (pi.  XX, 
1)  il  est  bien  hardi  d'y  voir  un  nom 
local  de  Dionysos.  La  syllabe  tuw  ne 
serait-elle  pas  tout  simplement  le  reste 
d'une  légende  antérieure?  J'approuve 
complètement    M.  Hill  d'avoir    écarté 
l'attribution    à   Elaiousa  de  tout  un 
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groupe  de  pièces  («  ^'tendard  sur 
proue  »)  enlevées  sans  raison  suffi- 
sante à  Césarée  par  Imhoof  ;  cela  fait, 
il  ne  reste  à  Elaiousa  que  de  rares 
tétradrachmes  (non  représentés  à  Lon- 
dres) et  des  bronzes  sans  intérêt  ;  sur 
ceux  de  Gordien  et  de  Valérien  les  let- 
tres nCP-AET  attendent  toujours  une 
explication.  Holmi,  dont  le  monnayage 
imite  celui  de  Sidé,  a  été  remplacé  dès 
la  fin  du  iv«  siècle  par  Séleucie  du  Caly- 
cadnus,  qui,  bien  que  située  à  quelques 
lieues  de  la  mer,  aurait  dû  être  rangée 
parmi  les  villes  maritimes  Ses  bronzes 
aux  types  de  la  gigantomachie  forment 
une  série  curieuse.  Es^ce  à  cette  ville 
qu'appartient  un  bronze  que  nous  avons 
vu  récemment  avec  la  légende  CEAErKO- 
nOÂEITûN-KI?  —  A  llntérieur  de  la 
Trachée  les  monnayages  principaux 
sont  ceux  d'Olba  (pièces  des  grands 
prêtres  Ajax  et  M.  Ant.  Polémon),  Dio- 
césarée  et  Coropissus  (Persée  et  Andro- 
mède], qui  ont  toutes  trois  le  rang  de 
métropole.  La  monnaie  unique  de  Clau- 
diopolis,  du  temps  d'Adrien,  appartient, 
selon  Hill,  à  une  autre  ville  que  la  série 
coloniale  de  lui.  Aug.  Félix  Ninica 
Claudiopolis,  dont  les  émissions  furent 
longtemps  attribuées  à  Ninive!  Notons 
aussi  le  bronze  rarissime  d'une  Germa- 
nicopolis  inconnue  et  l'attribution 
conjecturale  à  Irénopolis  de  Lacanatide 
des  monnaies  ordinairement  classées 
à  la  ville  homonyme  (aussi  appelée 
Neronias)  de  la  Cilicie  plane.  —  Dans 
cette  dernière  province,  l'époque  hellé- 
nique compte  quatre  ateliers  :  Soli, 
Tarse,  Mallos  (Marlos)  et  Issos.  En 
dehors  de  leurs  monnaies  autonomes  — 
ou,  si  l'on  veut,  à  Tarse,  royales  —  qui 
sont  parfois  d'un  style  magnifique,  ces 
ateliers  ont  servi  à  la  fabrication  de 
monnaies  satrapales,  ayant  une  desti- 
nation militaire,  et  des  type  assez  uni- 
formes; ce  sont  celles  qui  portent  les 
noms  de  Tiribaze,  Pbarnabaze,  Datame 
(selon  Six,  Tarcamos),  Mazaios.  J'avoue 
mes  doutes  persistants  sur  la  lecture 
Datame,  surtout  en  présence  des  pièces 
où  ce  satrape  est  représenté  adorant 


le  dieu  (?)  Ana.  Le  monnayage  de 
bronze  dans  ces  villes  (sauf  Issos)  est 
particulièrement  intéressant  par  les 
typçs  iconiques  (Pompée  (1),  Chrysippe, 
Aratus  à  Soli;,  mythologiques  (Artémis 
cornue,  Persée  poT^6<5ç,  lléraclès-San- 
don,  etc.),  archéologiques  (bûcher  de 
Sardanapale),  par  l'abondance  empha- 
tique de  la  titulature  dont  certaines 
sigles  restent  inexpliquées,  enfin  par 
les  nombreuses  fêtes  mentionnées  (par 
exemple  tv  «oSpiYoïi;  5poiç  KtX(xb>v).  Les 
mêmes  caractères  signalent  les  mon- 
nayages d'Adana,  Anazarbe,  Mopsu- 
heste,  Ëgées  qui  ne  commencent  qu'à 
l'époque  séleucide;  celui  d'Hiéropolis- 
Castabala  emprunte  une  certaine  ori- 
ginalité au  culte  de  Perasia.  —  Nous 
espérons  que  ce  bref  aperçu  engagera 
nos  lecteurs  à  étudier  cet  excellent 
catalogue,  dont  le  texte  aussi  bien  que 
l'introduction  attestent  les  recherches 
les  plus  consciencieuses  et  la  mise  en 
œuvre,  toujours  réfléchie  et  indépen- 
dante, des  plus  récents  travaux  sur  le 
sujet.  T.  R. 


24.  BRITISH  school  at  Athens.  Annual, 
no  VI.  Session  1899-1900.  London, 
Macmillan.  In-S»  carré,  156  p. 

On  trouvera  ici,  outre  des  documents 
administratifs,  des  articles  de  MM.  Ho- 
garth  sur  la  grotte  du  Dicté,  Welch  sur 
l'influence  de  la  civilisation  égéenne 
dans  la  Palestine  méridionale,  Lawson 
sur  une  danse  pratiquée  dans  l'île  de 
Scyros  au  carnaval  et  où  les  jeunes 
gens  se  déguisent  en  boucs,  comme  au 
temps  de  Pratinas.  Mais  ce  qui  fait 
l'intérêt  exceptionnel  de  ce  volume  ce 
sont  les  rapports  de  MM.  Hogarth  et 
Welch  sur  les  fouilles  anglaises  de 
Cnosse,  et  tout  particulièrement  celui 
de  M.  Arthur  Evans  sur  ses  travaux 
personnels  qui  ont  amené  la  brillante 

(I)  C'est  i  tort  que  M.  Hill  veut  voir  M.  An- 
toine dans  la  pièce  XXVIl,  3  ;  la  ressemblance 
avec  le  buate  Jacobseo  de  Pompée  est  frappante. 
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découverte  d'un  vaste  ensemble  de 
constructions  en  «  gypse  »,  désigné  par 
lui  sous  le  nom  de  palais  de  Minos  ou 
Labyrinthe.  Quel  que  soit  le  nom  qu'on 
préfère,  les  dimensions  de  Tédifice,  ses 
interminables  couloirs,  ses  vastes  sal- 
les, notamment  la  «  salle  du  trône  »  avec 
son  siège  de  contour  quasi-gothique,  ses 
curieuses  peintures  murales  où  des  mo- 
tifs de  paysages  alternent  avec  de  mi- 
nuscules figures  de  femmes  troussées  à 
la  dernière  mode,  sa  bibliothèque  de 
tablettes  d'argile  couvertes  de  carac- 
tères «  égéens  »,  ses  bibelots  égyptiens 
qui  fournissent  d'utiles  synchronismes, 
ses  piliers  marqués  de  la  hache  à 
double  tête  (qui  attestent,  à  mon  avis, 
la  nationalité  carienne  des  construc- 
teurs), toutes  ces  surprises  et  bien 
d'autres,  dont  M.  Evans  n'a  pu  encore 
présenter  qu'une  brève  et  provisoire 
esquisse,  font  des  fouilles  de  Kephala 
un  des  événements  archéologiques  les 
plus  importants  qui  se  soient  produits 
depuis  la  mémorable  trouvaille  de 
Schliemann.  Le  moment  n'est  pas  loin 
où  la  Crète  centrale  apparaîtra  comme 
le  véritable  foyer  de  la  civilisation  dite 
jusqu'à  présent  mycénienne  et  que  la 
génération  prochaine  désignera  sans 
doute  sous  une  autre  étiquette. 
T.  R. 


23.  CATALOGUS  CODICUM  ASTROLO- 
GORUM  GRAECORUM,  II.  Codices 
Venetos  descripserunt  G.  KroU  et  A. 
Olivierif  224  p.  III.  Codices  Mediola- 
nenseSf  descr.  Aem.  Martini  et  Dom. 
Basai,  60  p.  in-8».  Bruxelles,  Lamer- 
tin,  1900-1901. 

II.  Les  manuscrits  astrologiques  de 
Venise,  analysés  feuillet  par  feuillet, 
sont  au  nombre  de  onze.  Les  plus  inté- 
ressants sont  les  n«'  324  (5  Cumont), 
334  (n«  6]  et  335  (n*  7).  A  l'appendice 
sont  publiés  :  1»  un  curieux  extrait  de 
la  traduction  syriaque  de  la  Vie  de  Sé- 
vère, patriarche  d'Antioche  (par  Za- 
charie  Scholastique)  qui  fait  connaître 


un  autodafé  de  livres  astrologiques  à 
Béryte  en  488  ;  2*  éplthètes  des  planètes 
d'après  Dorothée  de  Sidon  (Marc.  313;; 
3<>  extraits  des  Anthologies  de  Vettius 
Valens  (Marc.  314,  qui  a  seul  conservé 
le  début  de  ce  trcûté)  ;  pour  sa  Choro- 
graphie  cet  auteur  a  copié  un  ouvrage 
du  ii«  siècle  avant  l'ère  chrétienne  qui 
appelait  la  Chine  £x^  (Hipparque?)  (1). 
Les  dates  des  thèmes  de  géniture  sem- 
blent  indiquer  que  Valens  a  vécu  sous 
les  Antonins;  40  extraits  de  Tlntrodac- 
tion  des  Perses  d'Achmet  (Marc.  334, 
4  livres  mutilés)  ;  5o  extraits  de  Marc. 
334  (et  non  324  comme  il  est  imprimé 
deux  fois  p.  139)  :  on  a  là  deux  formes 
d'un  cycle  chaldéen  de  douze  ans  déjà 
connu  par  Censorinus  ;  l'une  d'elles  est 
remarquable  par  les  dénominations  des 
mois,  empruntées  à  des  membres  de  la 
famille  d'Auguste  (SsCaoxdç,  'AypCxirxio;, 
etc.).  M.  Boll,  en  s'aidant  d'un  mémoire 
inédit  d'Usener,  a  reconstitué  ce  calen- 
drier éphémère  qui  parait  avoir  été  ima- 
giné à  Antioche  et  commençait  au  !•'  oc- 
tobre ;  60  du  même  manuscrit,  descrip- 
tion des  formes  des  «  décans  »  d'après 
Achmet;  petit  traité  anonyme  sur  les 
planètes,  qui  remonte  en  grande  partie 
à  une  paraphrase  du  poème  d'Anubion; 
M.  Kroll  démontre  que  cette  même  pa- 
raphrase a  été  utilisée  par  Finnicus 
Maternus  ;  70  du  Marc.  335  :  extraits 
d'un  traité  du  r  philosophe  Stéphanos  • 
qui  dit  avoir  réintroduit  l'étude  de  l'as- 
trologie à  Constantinople  (commence- 
ment du  vm«  siècle?);  extraits  de  € 3So- 
roastre  »,  Dorothée,  Anubion  (para- 
phrase; le  texte  original  était  en 
distiques  élégiaques  dont  il  subsiste  des 
fragments),  du  «  protospatbaire  et 
stratège  des  Cibyrrhéates  ».  Le  volume 
se  termine  par  des  index  et  un  fac-si- 
milé du  fol.  279  r«  du  Marc.  314. 

III.  La  bibliothèque  ambroisienne  ne 
renferme  pas  moins  de  trente-six  ma- 
nuscrits astrologiques  ou  astronomi- 

(1)  P.  04,  17.  rcpiiovis  Mtpour  Rap{i3v(a. 
P.  96,  23,  U  diiUnction  entre  U  Gdatie  et  Pes- 
•inonte  est  trèt  canetéiitUqoe. 
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ques,  pour  la  plupart  d'un  mince  inté- 
rêt. Les  extraits  publiés  par  MM.  Mar- 
tini et  Bassi  sont  notamment  :  1»  un 
traité  sur  les  douze  signes  du  zodiaque 
(Ambr.  A  56  sup.)  ;  la  mention  des  Iluns 
(p.  25,  il)  me  paraît  invraisemblable 
(Cod.  Iv  TOtç  ÇavOoTç  ylve^t  xal  ouvoi;. 
Cumont  :  oûXoi;)  ;  Topuscule  paraît  daté 
du  X»  siècle;  2*  Éphémérides  et  pro- 
nostics pour  les  30  jours  du  mois  (Ambr. 
E  56  sup.])  bizarre  association  de  sou- 
venirs païens  et  bibliques  (par  exemple 
le  13«  jour  :  Atôvuao;  lyfvvf|8ti  •  i\  iiiict- 
Xo;  I^utiûOt^  uic6  toO  Nûs)  ;  3«  Formules 
magiques  (E  37  sup.);  4'  pronostics 
tirés  de  divers  météores  (E  81  sup.). 

T.  R. 


26.  CLERC  (Af.)  et  ZAKAS  (Anastase), 
n«pl  TÛv  xfiç  icdXcu»;  0oaTit- 
pu>v.  Athènes,  imprimerie  de  TUnion, 
1900,  in-8«,  xv-n4  p.  (publié  aux  frais 
de  feu  Polybios  Colétis). 

Cette  adaptation  d'une  excellente  mo- 
nographie, couronnée  par  l'Association, 
mérite  d'être  signalée  à  l'honneur  du 
traduit  et  du  traducteur.  Celui-ci  parait 
s'être  très  consciencieusement  acquitté 
de  sa  tâche  (à  peine  çà  et  la  ai-je  noté 
quelques  noms  propres  écorchés  : 
Bouché  Leclerck,  p.  30  ;  Gaesare,  p.  34)  ; 
il  a  encore  ajouté  à  la  valeur  du  travail 
de  M.  Clerc  en  publiant,  en  appendice, 
un  corpus  complet  des  116  inscriptions 
de  Thyatire  actuellement  connues. 

ROMÉOS. 


27.  CROISET  {Alfred  et  MautHce),  Ma- 
nuel d'histoire  de  la  littérature 
grecque.  Paris,  Fontemoing,  1900, 
3«  édition.  In-12,  iv-844  p. 

Le  plus  grand  mérite  de  cet  abrégé 
c'est  de  ne  pas  sentir  l'abrégé.  11  n'a  ni 
la  sécheresse,  ni  la  hâte,  ni  l'abondance 
stérile  de  noms  propres  et  de  dates  qui 
caractérise  d'ordinaire  ce  genre  d'ou- 
vrages ;  tout  y  est  à  sa  place,  et  en  pro- 


portion; les  chefs  du  chœur  présentés 
en  pied,  avec  tous  les  développements 
nécessaires;  les  di  minores  esquissés 
d'un  trait  rapide,  mais  juste  et  précis;  les 
acteurs  insignifiants  résolument  seicri- 
flés.  De  cette  heureuse  ordonnance  est 
né  un  livre  plein  de  savoir,  de  goût,  de 
distinction  littéraire  et  morale,  un  livre 
qui  peut  non  seulement  s'étudier  avec 
fruit,  mais  se  lire  et  même  se  relire  avec 
plaisir;   éloge  rare,  que  n'obtiendrait 
pas  le  seul  manuel   que  nos  voisins 
puissent  opposer  à  celui-ci,  l'ouvrage 
utile,  mais  banal,  de  Christ.  Quoique  la 
grande  histoire  de  MM.  Croiset  leur  ait 
fourni   naturellement   le  cadre  et   la 
matière  de  ce  manuel,  il  est  loin  d'en 
être  un  simple  extrait;  certains  chapi- 
tres ont  été  profondément  et  avanta- 
geusement remaniés.  On  regrettera  que 
l'érudition  n'y  soit  pas  toujours  up  to 
date.  Il  y  a  dès  les  premières  pages  des 
théories  ethnographiques  inquiétantes  ; 
les  Cariens  et  les  Lyciens  sont  présentés 
comme  ayant  même  origine  et  langage 
{utinam!)  que  les  Hellènes.  On  ne  com- 
prend pas  bien  (  p.  9)  comment  la  mélodie 
du  chant  a  pu  influer  sur  la  formation 
de  la  versification  grecque,  ni  comment 
l'aéde  pouvait  (p.  18)  «  moduler  les  vers 
sans  les  chanter,  par  le  simple  effet  du 
rythme  »  (?)  (1).  Ij" Ambassade  n'a  sûre- 
ment pas  fait  partie  du  noyau  primitif 
de  l'Iliade  (p.  35).  Cumes  d'Italie  n'a  pas 
été  fondée  au  x^  siècle  (p.  56;  vieille 
confusion  avec  Cymé).  Il  y  aurait  aussi 
des  réserves  à  faire  sur  les  indications 
bibliographiques  qui  pèchent  à  la  fois 
par  excès  et  par  défaut,  quelquefois 
même  par  l'exactitude.  Mais  ce  livre 
verra  assez  d'éditions  pour  s'améliorer 
rapidement;  il  est  excellent,  il  devien- 
dra parfait. 

T.  R. 

(l)Ce  ptssage  offre  d'ailleurs  une  contradiction 
avec  la  p.  76  où  il  est  dit  plus  justement  que  •  i 
l'origine  l'aède  chantait  au  sens  propre  du  root  ». 
Signalons  ailleurs  (p.  163)  des  ^>erçus  bien  arrié- 
rés sur  les  Ters  Ic^aédiques.  Dans  le  fr.  40 
d'Alcée  dtvTpov  n'est  pas  le  Soleil,  mais  Sirius 
(p.  167). 

21 
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28.  DASKALAKIS  [Miltiade),  *Ex  Bt- 
poXCvou  xal  napifficav.  1.  Beoo- 
Xîvov.  La  Canée  (Crète),  imprimerie 
du  Progrès,  1900,  in-i2,  239  p. 

La  provenance  seule  de  ce  volume  — 
dédié  à  la  princesse  Sophie  —  suffit  à  le 
recommander  à  Tattention  des  philheU 
lènes .  Quant  au  contenu,  qui  échappe  à 
notre  appréciation^  le  sommaire  suivant 
en  donnera  une  idée  :  «  Sous  les  til- 
leuls, Thiergarten  (et  non  pas  Thiergar- 
den).  —  Les  musées  :  Kaulbach,  Rem- 
brandt, Makart,  Raphaël.  —  Philosophie 
et  art  :  Kant,  Schelling,  Hegel,  Schopen- 
hauer,  le  Laocoon  de  Lessing,  Winckel- 
mann,  Herder.  —  Littérature  allemande  : 
Schiller,  Goethe  (rxaiTs),  Heine,  Nova- 
lis.  —  Les  Allemands  dans  Tamour  : 
Dorothée  et  Bettina.  »  Nous  ne  savions 
pas  que  Schiller  eût  traduit  VAgamem- 
non  d'Eschyle  et  le  parallèle  entre 
Goethe  et  Pindare  est  un  peu  forcé; 
mais  il  est  intéressant  de  voir  l'auteur 
étudier  et  apprécier  les  poètes  alle- 
mands au  point  de  vue  grec.  Ce  qui 
est  très  peu  grec,  par  exemple,  c'est 
son  admiration  débordante  pour  les 
grandes  machines  de  Kaulbach,  qui 
eussent  bien  fait  rire  Polygnote. 

Philhbllên. 


29.  DEMARTEAU(J.  E.).  U  vase  hédo- 

nique  de  Hersial.  Liège,  Gothier,  1900, 

in-8»,  25  p. 
CUMONT  (Franz),  A  propos  du  vase  de 

HerslaL   Bruxelles,    Vromant,    1900, 

in-8*,  16  p. 

Héristal  ou  Herstal  n'était  connu  jus- 
qu'à présent  que  par  ses  Pépins  ;  l'an- 
née dernière  ce  bourg  est  devenue  cé- 
lèbre dans  le  monde  des  archéologues 
par  la  découverte  d'un  curieux  vase  en 
bronze,  recueilli  dans  une  tombe  ro- 
maine avec  divers  autres  objets  et  no- 
tamment une  monnaie  de  Domitien,  qui 
fournit  un  terminus  posl  quem  pour  la 
date  de  la  sépulture.  Le  vase,  aujour- 
d'hui la  propriété  de  notre  confrère. 


M.  Paul  Errera,  est  certainement  de  tra- 
vail   romain;   la  forme   en   est    assez 
lourde,  maladroitement  Inspirée  des  ré- 
cipients avec  couvercle,  quoiqu'il   en 
soit  dépourvu.  11  s'accrochait  à  une  pâ- 
té re  par  une   anse  mobile  qui   passe 
entre  deux  anneaux  ;  la  destination  est 
douteuse  ;  M.  Cumont  pense  à  un  brûle 
parfum,  je  croirais  plutôt  à  un  chauffe- 
linge.  L'intérêt  est  d'ailleurs  tout  en- 
tier dans  les  représentations  figurées, 
qui  forment  trois  registres  :  sur  l'anse, 
deux    garçonnets    nus    (mignons    ou 
amours?),  sur  la  panse  quatre  graves 
vieillards   drapés,    reconnaissables,    k 
leurs  attributs,  pour  des  philosophes  ; 
sur  le  pseudo -couvercle  —  hic  lepus 
—  ces  mêmes  personnages,  mais  cette 
fois  dépourvus  de    tout  voile   et  as- 
sociés   à    des    adolescents   imberbes. 
M.    D.  a    rapproché   avec    raison  de 
ces  scènes  erotiques  le  texte  fameux 
de   Suétone    {Tib.    43)    sur  les   petits 
appartements  de  Tibère  et  le  manuel 
d'Éléphantis,  mais  il  s'est  certainement 
trompé   sur  la  pensée  qui   a   inspiré 
cette  œuvre  licencieuse.  Il  y  voit  une 
apologie   de  la  philosophie   hédonique 
des  Cyrénaîques  et  de  leurs  successeurs 
les  Épicuriens;  en  bas  la  théorie,  en 
haut  la  pratique.  Avec  plus  de  vraisem- 
blance, ou  plutôt  avec  certitude,  M.  Cu- 
mont reconnaît  dans  le  vase  d'Herstal 
une  sanglante  satire  à  l'adresse  des  phi- 
losophes, qui  Curios  simulant  et  bac- 
chanalia  vivunt.  «  Cette   composition, 
dit-'il,  exprime  la  protestation  de  l'esprit 
bourgeois  contre  l'ascétisme,  importun 
k  autrui  et  sujet  à  des  chutes  profondes. 
Elle  est  issue  du  même  sentiment  qui 
a  dicté,  au  moyen  Age,  les  satires  contre 
les  moines.  >»  M.  Cumont  aurait  dû  rap- 
procher également  la  scène,  si  souvent 
représentée  au  moyen  Age,  du  dit  d'Avis- 
lote,  dont  les  visiteurs  de  l'Exposition 
de  1900  ont  pu  voir  deux  curieux  spé- 
cimens :  seulement  les  dinandiers  mé- 
diévaux prêtaient  au  philosophe  en  go- 
guette un  cavalier  moins  équivoque  que 
leurs  précurseurs  de  l'antiquité. 

T.  R. 
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30.  DEMOSTHENES,  Speech  against 
Meidias  with  introduction  and 
notes  by  John  R.  King,  Oxford,  Cla- 
rendon  press,  1901,  xv— 119  p. 

Cette  édition,  comme  toutes  celles 
qui  ont  la  même  origine,  se  recom- 
mande d'abord  par  Télégance  et  la  net- 
teté des  caractères.  C'est  M.  Butcher,  pro- 
fesseur de  grec  à  l'Université  d'Edim- 
bourg, qui  s'est  chargé  d'établir  le 
texte  et  de  rédiger  les  notes  critiques  ; 
il  suit  de  préférence  les  leçons  de  S, 
et,  comme  il  l'avoue  lui-même  dans  la 
préface,  il  conserve  autant  qu'il  peut 
les  indications  du  manuscrit  ;  en  plus 
d'un  endroit  cependant,  mais  toujours 
avec  mesure,  il  accepte  quelques  cor- 
rections qu'il  va  généralement  cher- 
cher dans  les  plus  récents  travaux. 
Cette  revision  est,  sinon  très  person- 
nelle, du  moins  consciencieuse  et  nous 
n'adresserons  qu'un  reproche  a  l'édi- 
teur ;  il  ne  cite  pas,  en  tête  du  volume, 
le  nom  de  M.  Weil  parmi  ceux  des 
savants  dont  il  a  consulté  les  ouvrages  ; 
et  pourtant  il  lui  emprunte,  en  le  nom- 
mant, un  assez  petit  nombre  de  leçons 
qui  figurent  au  bas  des  pages.  De 
quelle  manière  M.  Butcher  connatt-il 
donc  cette  édition  ?  Quant  au  commen- 
taire, rédigé  par  M.  King,  il  est  exact; 
mais  il  s'adresse  trop  exclusivement  à 
des  élèves  et  même  à  des  élèves  assez 
peu  avancés.  Beaucoup  de  remarques, 
portant  sur  la  traduction  même  des 
phrases  expliquées,  sont  d'une  utilité 
contestable  pour  la  plupart  des  lec- 
teurs ;  ce  genre  d'observations  appar- 
tient, de  droit  à  l'enseignement  oral  du 
professeur,  et  il  convient  de  lui  en 
laisser  l'initiative,  sauf  pour  les  pas- 
sages obscurs,  où  la  traduction  même 
éclaire  le  texte  mieux  que  ne  le  feraient 
les  explications  les  plus  détaillées; 
enfin  cette  paraphrase,  où  se  complaît 
l'auteur,  porte  un  cachet  trop  marqué 
d'anglicisme  ;  il  eût  pu  se  restreindre 
de  ce  côté  et  s'intéresser  davantage  à 
l'histoire,    au   droit,  aux  institutions; 


certaines    difficultés ,   notamment  au 
paragraphe  127,  sont  mal  débrouillées. 
R.  Harmand. 


31.  DIONYSWS  OF  HALICARNASSUS, 
Thethree  literary  letters..,  edited  by 
W.  Rhys  Robert8.  Cambridge,  Uni- 
versity  press,  1901.   In-8»,  xi-232  p. 

Il  n'est  pas  facile  de  désigner  le 
motif  qui  a  guidé  M.  Roberts  dans  son 
choix  des  trois  opuscules  qu'il  publie 
ici  sous  le  titre  de  «  les  trois  lettres 
littéraires  »  de  Denys  ;  elles  ne  méritent 
certainement  pas  plus  ce  nom  que  le 
traité  sur  Thucydide  adressé  âiElius  Tu- 
béron,  par  exemple.  Le  numéro  1  (1'*  à 
Ammée,  sur  la  chronologie  respective 
d'Aristote  et  de  Démosthène)  enfonce  la- 
borieusement une  porte  ouverte  ;  le  nu- 
méro 2(àPompeiusGeminus,  sur  le  style 
de  Platon  et  des  historiens)  est  rapide  et 
superficiel  ;  seul  le  numéro  3  (2«  à  Am- 
mée, sur  Thucydide)  entre  dans  un  exa- 
men plus  approfondi  du  style,  et  à  côté 
de  nombreuses  inepties  —  comme  le 
reproche  fait  à  Thucydide  de  s'être 
«  arrêté  »  au  combat  de  Kynosséma  — 
renferme  quelques  observations  justes 
et  utiles.  Le  texte  grec  reproduit  en 
principe  celui  d'Usener,  avec  Tindica- 
tion  soigneuse  des  variantes  et  con- 
jectures principales  ;  il  faut  noter  que 
pour  le  numéro  3  M.  R.  a  de  nouveau 
collaiionné  le  Paris.  1741.  La  tra- 
duction présente  les  mêmes  qualités 
que  celle  du  Traité  du  Sublime  don- 
née précédemment  par  le  même  sa- 
vant ;  elle  est  exacte  (1),  claire  et  ai- 
sée, avec  une  tendance  parfois  exces- 
sive à  alléger  le  style  de  Denys  en 
coupant  ses  phrases,  au  risque  d'effacer 
les  caractères  propres  de  son  style. 
L'introduction  donne  de  substantielles 
analyses  de  tous  les  traités  rhétoriques 

(1)  P.  59  «  parliamentary  oraliOD  »  en  parlant 
de  Démosthène  fait  toujours  sourire.  P.  137 
Tô  TdExoç  Tfiç  oiTiiiaaCaiç  est  mal  rendu  par 
«  the  speed  of  Ihe  narrative  »  ;  il  s'agit  de  la 
brièveté  de  Vexpreuionf  non  du  récit. 
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de  Denys  el  une  appréciation  indul- 
gente, mais,  en  somme,  équitable.  Les 
notes  explicatives,  assez  concises,  sont 
rejetées  à  tort  à  la  queue  du  volume 
avec  un  glossaire  des  termes  tech- 
niques, qui  sera  particulièrement  utile, 
une  bibliographie  et  un  index  très  ré- 
duit. L'édition  tout  entière  témoigne 
de  savoir,  de  réflexion  et  de  goût; 
l'exécution  matérielle  est  excellente. 
H.  G. 


32.  DUSSAUD  [René)  et  MACLER  (Fré- 
déric). Voyage  archéologique  au  Safa 
el  dans  le  Djebel  ed-Druz.  Paris, 
Leroux,  i90t.  ln-8*,  224  p.  87 planches. 

MM.  Dussaud  et  Macler  ont  d'abord 
visité  la  curieuse  région  volcanique  du 
Safa  (au  S.-E.  de  Damas)  dont  les 
graffites  rupestres,  copiés  par  Vogué  et 
Waddington,  ont  été  déchifl'rés  par 
J.  Halévy  :  ces  textes  sont,  on  le  sait, 
rédigés  dans  un  dialecte  non  araméen, 
intermédiaire  entre  le  phénicien  et 
Tarfiibe.  Nos  deux  explorateurs  ont 
relevé  412  graffites  dont  ils  donnent  le 
fac-similé  et  la  transcription  ;  une 
centaine  sont  nouveaux,  le  reste  sert  à 
contrôler  les  copies  plus  anciennes. 
Dans  le  nombre  il  y  a  quelques  textes 
grecs  sans  importance  paraissant  dater 
du  milieu  du  ii«  siècle  ;  le  plus  intéres- 
sant est  le  numéro  263,  Wadd.  2263,  où 
ils  lisent  Xaux^^Tivuv,  nom  de  tribu 
qui  s'est  retrouvé  ailleurs  (à  El  Mou- 
chennef)*  Du  Safa,  à  travers  un  désert 
pierreux,  nos  voyageurs  ont  gagné  le 
a  Djebel  ed-Drûz  »  (mont  Haouran)  où 
leur  récolte  épigraphique  grecque  a  été 
plus  fructueuse.  Exemples  :  «  Firminus 
a  élevé  un  khani  («rxiSXov)  et  2  tricli- 
nia  »  (no  4).  o  Sous  Manès  et  Sévère, 
fidèles  décaprotes,  le  mur  a  été  res- 
tauré »  (n"  12).  «  Pour  le  salut  de  Com- 
mode »  (n«  13).  Au  numéro  22  la  lecture 
Xaîpc  A[yl|XE  6è  {leti  "Atot.ç,  etc.,  n'est 
pas  seulement  bizarre  mais  impossible  ; 
A|iioe(?)  (peut-être  AuctSi?)  est  sûrement 
un  vocatif.  Le  numéro  36  est  un  texte 


nabatéen  curieux,  donnant  un  dien 
nouveau  «  Ara  de  Bosra  >•  et  daté  de 
l'an  23  de  Rabel  (II).  Au  numéro  74 
nous  avons  une  photographie  du  texte 
important  ZeO  SasaOr^W,  etc.  Au  nu- 
méro 87,  il  n'y  a  aucune  raison  de  chan- 
ger {laxpoO  en  {xxxxpoO.  Le  numéro  104, 
meilleure  copie  d'un  texte  déjà  publié 
par  Clermont  Ganneau,  fait  connaître 
un  TtToç  Upeù;  *Iaû6a  [sic]  qui  pourrait 
être  un  juif  converti.  Chemin  faisant, 
nos  deux  vaillants  explorateurs  ont 
rectifié  et  discuté  plusieurs  localisa- 
tions. D'excellents  index  facilitent 
l'emploi  de  ce  volume  savant  et  méri- 
toire (1). 

T.  R. 


33.  EGYPT  EXPLORATION  FUSD, 
Fayoum  towns  and  Iheir  papyri  by 
B.  Grenfelly  A.  Eunt,  D.  Hogarth. 
Londres,  1900.  Petit  in-4«,  xvi-374  p. 

Comme  passe  temps,  entre  deux  vo- 
lûmes  des  papyrus  d'0x3rrhynchus, 
MM.  Grenfell,  Hunt  et  Hogarth  nous 
ofl'rent  cet  excellent  exposé  de  deux 
années  de  fouilles  opérées  par  eux  dans 
le  Fayoum  en  1896  et  1899.  Une  Intro- 
duction nous  renseigne  sur  la  géogra- 
phie antique  du  Fayoum  où  ils  ont 
identifié  cinq  nouveaux  sites  (Karanis, 
Bacchias,  Euhemeria,  Theadelphia,  Phi- 
loteris)  et  donne  un  curieux  historique 
des  trouvailles  de  papyrus  dans  cette 
province.  Vient  ensuite  le  récit  des 
fouilles,  divisé  par  sites,  et  un  chapitre 
sur  les  monnaies,  dû  à  la  plume  de 
M.  Milne  :  dans  le  nombre  il  y  a 
quelques  pièces  nouvelles,  un  bronze 
d*Auguste  de  l'an  38,  et  un  bronze  de 
Sévère  Alexandre,  an  10,  au  type  nou- 
veau du  Nil  couché.  La  publication 
des  inscriptions  est  mêlée,  d'une  façon 
assez  peu  pratique,  au  récit  des  fouilles  ; 
elles  sont  pour  la  plupart  d'époque 
romaine  (voyez  mon  Bulletin  épigra- 

(l)  UrciUluUon  du  numéro  »  (p.  148)  mnis 
ptrattbicn  problémaUqu«. 
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phique,  Egypte)  ;  la  plus  intéressante, 
mais  aussi  la  plus  mutilée,  est  une 
pétition  relative  au  droit  d'asile  (p.  48), 
d'époque  ptolémaïque.  Les  papyrus 
publiés  in  extenso  sont  au  nombre  de 
cent  trente-neuf,  sur  lesquels  huit  an- 
térieurs à  Tère  chrétienne.  La  création 
de  notre  Bulletin  papyrographique  nous 
dispense  d'entrer  dans  les  détails,  mais 
nous  signalerons  l'intérêt  tout  parti- 
culier du  numéro  1  (fr.  du  roman  de 
Chariton  dont  le  seul  manuscrit  connu 
jusqu'à  présent  était  du  xiii*  siècle)  (i) 
et  du  numéro  2,  curieux  fragment  ly- 
rique d'assez  basse  époque  renfermant 
une  sorte  de  vision  d'Ézéchiel  païenne. 
Le  rythme  (trois  anapestes  suivis  d*un 
iambe)  n'apparatt  pas  seulement  dans 
des  vers  isolés  des  anciens  lyriques 
rappelés  par  les  éditeurs  ;  il  est  celui 
des  deux  hymnes  de  Mésomèdc  avec 
notes  musicales  (2),  d'un  autre  poème 
du  même  auteur  (Anth.  Pal.,  XIV,  63) 
et  de  l'hymne  des  Naasséniens  (Christ 
et  Paranikas,  p.  32).  Au  vers  23  je  sup- 
pléerais Xuypà  9Û[iCLxa.  8'  [^  xaJSûzipBt 
•ff,;.  L'analyse  sommaire  des  226  autres 
papyrus  —  dont  un(n«  133)  prouve  défi- 
nitivement l'identité  du  mois  neronius 
avec  cboiak,  —  cinquante  ostraca,  la  pre- 
mière collection  provenant  du  Fayoum, 
d'excellents  index  et  dix-huit  planches, 
(noter,  pi.  IX,  le  bouclier  ptolémaïque 
et  la  charrue  romaine)  achèvent  de 
faire  de  ce  beau  volume  un  des  plus 
instructifs  que  nous  devions  à  l'activité 
de  XEgypt  Exploration  fund.      T.  R. 

(1)  Cette  découTorto  proure  non  seulement 
(cootiy)  Robde)  que  le  roman  de  Chariton  appar- 
tient à  l'époque  alexandriue,  maÎH  aussi  que 
notre  texte  est  très  corrompu  :  en  deux  pages 
le  papyrus  apporte  treize  corrections,  dont 
quelques-unes  seulement  avaient  été  pressenties 
par  les  érudits. 

(2)  U  est  curieux  que  ni  M.  Weil  ni  M.  de 
Wilamowitz,  qui  ont  consacré  au  volume  de 
GreufcU  d'intéressants  comptes  rendus  (dans  le 
Journal  de$  SacantseilnGœtlingiiche  geUhrte 
Anzeigen),  no  se  soient  souvenus  i  ce  propos  des 
hymnes  de  Mésomèdc,  tant  cet  précieux  restes 
sont  négligés  des  phUologues  I 


34.  ENGELMANN  (Richard).  Archâolo- 
gische  Sludien  zu  den  Tragiketm. 
Berlin,  Weidmann,  1900.  In-8*  jésus, 
90  p.  28  fig. 

La  pièce  de  résistance  de  cette  gerbe, 
c*est  assurément  le  chapitre  (no  4)  où 
M.  Engelmann  a  très  justement  re- 
connu dans  une  peinture  de  vase  {Gaz. 
Arch.,  1881,  pi.  1)  la  scène  capitale 
de  la  Tyro  de  Sophocle,  la  reconnais- 
sance de  la  mère  et  de  l'un  de  ses  fils 
auprès  du  puits,  en  présence  du  Deus 
ex  machina,  Poséidon.  (J'ai  des  doutes 
sur  l'interprétation  des  deux  figures 
de  gauche.)  La  dissertation  suivante 
(n*  5),  sur  VAlcmène  d'Euripide  et  le 
vase  de  Python,  ne  fait  que  repro- 
duire la  substance  d'un  précédent  pro- 
gramme de  l'auteur  que,  par  une 
modestie  excessive,  il  croit  être  resté 
à  peu  près  inconnu  :  j'en  ai  moi-même 
autrefois  fait  un  compte  rendu  élogieux 
dans  la  Revue  critique,  et  il  suffit 
d'ouvrir  VEuripide  de  M.  Dccharme 
pour  constater  que  le  résultat  en  est 
devenu  classique.  Les  autres  chapitres 
concernent  trois  tragédies  de  Sophocle, 
les  Sxûpioi  (le  départ  de  Néoptolème  est 
représenté  sur  un  vase  de  Corneto, 
Monumenti^  XI,  33),  Ia'EX<vT,ç  d-KatCTr,- 
91^  (vase  du  Vatican,  mal  publié  par 
d'IIancarvillc,  III,  48),  le  Laocoon,  illus- 
tré par  un  fragment  de  vase  récem- 
ment publié  [Mon.  Lincei,  IX,  pi.  15) 
et  trois  d'Euripide,  Andromède^  Afé- 
léagre  et  Sthénébée.  Un  vase  de  Bari 
publié  ici  pour  la  première  fois  (fig.  25) 
parait  se  rattacher  au  Méléagre^  mais 
l'essai  de  reconstruction  tenté  parM.  En- 
gelmann reste,  de  son  aveu,  très  pro- 
blématique, et  nous  en  dirons  au- 
tant des  conséquences  favorables  à  la 
thèse  de  Dœrpfeld  que  l'ingénieux  au- 
teur tire  de  plusieurs  vases  relatifs  au 
mythe  d'Andromède.  —  Le  petit  vo- 
lume, d'une  bonne  méthode,  soigneu- 
sement illustré,  bien  écrit,  contraste 
avantageusement  avec  la  hAtive  com- 
pilation d'IIuddilston  sur  le  même  su- 
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jet  ;  il  montre  que  Tunioii  de  l'archéo- 
logie et  de  rhistoire  littéraire  est  loin 
d'avoir  épuisé  sa  fécondité. 

T.  R. 


33.  ESCHYLE.  Agamemnon,  texte,  tra- 
duction et  commentaires  par  Paul 
Regnaud^  Paris,  Fontemoing,  etLyon, 
Rey,  1901.  ln-8»,  vii-219  p. 

Le  commentaire  de  M.  Paul  Regnaud 
ne  sera  pas  inutile  à  ceux  qui  étudie- 
ront le  texte  d'Agamemnon;  il  y  a  là 
des  recherches  personnelles,  d'un  profit 
certain.  Mais  cette  science  indiscutable 
n'exclut  pas  les  erreurs  de  méthode,  et 
les  défauts  l'emportent  de  beaucoup 
sur  les  qualités.  Nous  sommes  choqué 
du  conservatisme  outré  que  l'auteur 
étale  dans  sa  préface  et  dans  ses  notes. 
Ne  va-t-il  pas  jusqu'à  prétendre  qu'  «  en 
l'absence  de  variantes  dont  la  diversité 
même  peut  fournir  les  éléments  d'une 
rectification  à  peu  prés  sûre,  ou  de 
données  qui  en  tiennent  lieu,  la  cri- 
tique à  restitutions  conjecturales  est 
un  jeu  de  hasard,  où  l'on  est  forcé  de 
perdre  •  ?  Comme  si,  en  vérité,  la  ryth- 
mique (à  défaut  d'autres  éléments  qu'il 
serait  trop  long  d'énumérer),  n'inter- 
venait pas  utilement  pour  dicter  au 
philologue  une  correction  au  moins 
plausible  !  On  est  encore  étonné  de  le 
voir  chercher,  dans  le  drame  d'Eschyle, 
et  surtout  dans  les  chœurs,  des  traces 
précises  de  légendes  et  de  mythes 
indo-européens.  Nul  ne  songe  à  nier  la 
parenté  des  Grecs  avec  les  autres 
peuples  de  ce  groupe,  mais  il  faut  être 
l'esclave  de  ses  propres  doctrines  pour 
apercevoir  dans  un  théâtre,  où  se 
mcurque  si  fortement  l'empreinte  du 
génie  grec,  des  mœurs  et  des  cn^yances 
athéniennes  à  une  épi>que  déterminée, 
le  reflet  d'obscures  et  lointaines  tradi- 
tions indianiques.  .\  moins  que  l'india- 
nisme ne  subsiste  à  l'état  latent,  in- 
conscient dans  le  cerveau  d'Eschyle  î 
Et  voilà  la  théorie  de  l'inconscient,  de» 
petites  perceptions^  introduite  dans  la 


littérature  grecque.  Alors  ne  soyons 
plus  surpris  que  le  critique  Toie  dans 
le  Ooûptoc  5pv.ç  du  vers  111  un  souTenir 
de  r  <•  oiseau  prophétique  •,  qui  est 
lui-même  une  personnification  du  feu 
ardent.  Bien  plus,  on  nous  démontre, 
p.  32  et  33,  que  le  sacrifice  d^lphigénie 
est  le  symbole  de  la  flamme  et  de  la 
libation,  que  le  père  représente  le  feu 
sacré,  la  fille  la  libation  ;  nous  appre- 
nons enfin,  p.  41,  que  «  Tembrasement 
de  la  ville  de  Priam  est  le  symbole  de 
rexplosion  du  feu  sacré  •,  et  que  par 
là  se  justifie  la  coïncidence  •  entre 
Tévénement  sacré  et  le  phénomène 
igné  ».  Nous  n'insisterons  pas  plus 
longtemps  sur  ce  point  ;  peu  nous  im- 
porteraient les  exagérations  de  ce  zèle 
indianique,  si  M.  Regnaud  avait  fait 
œuvre  d'helléniste.  Il  n'en  est  rien  ;  le 
texte  qu'adopte  l'éditeur,  est  la  repro- 
duction du  Mediceus  et  de  ses  plus 
mauvaises  leçons  :  presque  partout  il 
s'interdit  les  corrections,  préférant  ex- 
pliquer l'inexplicable,  ou  passer  outre 
(voir  page  35,  note  5).  11  s'expose  ainsi 
à  accepter  des  vers  qu'on  ne  peut 
scander  (v.  331)  ou  qui  sont  dépourvus 
de  sens.  Cette  remarque  s'applique 
presque  à  toutes  les  pages  ;  il  n'y  en 
a  pas  une  où  les  conjectures  les  plus 
justes  ne  soient  rejetées.  Enfin,  la 
grammaire  et  la  lexicograptiie  sont 
bien  négligées.  Que  dire  d'ôvpvvciv 
(v.  304)  pris  dans  l'acception  tout  à 
fait  inadmissible  d'écarter?  Peut-on 
admettre  (v.  380)  que  'kx/6^x2,  soit  Le 
complément  à  l'accusatif  d'àrxpxcîv  ? 
—  Quant  à  la  traduction  du  poème, 
M.  P.  Regnaud  se  flatte  d'avoir  suivi 
une  méthode  nouvelle,  celle  de  la 
transcription  précise  et  «  abrupte  •  ; 
l'épithète  est  de  l'auteur  lui-même,  et 
ce  n'est  pas  nous  qui  la  retirerons  ;  sa 
paraphrase  est  rarement  intelligible  à 
première  >-ue  ;  les  yeux  du  lecteur  se 
tournent  instinctivement  vers  le  texte 
grec  qui  semble  rayonner  ;  quand  celui- 
ci  devient  trop  obscur,  on  a  toujours 
la  If  ssource  de  consulter  les  éditions 
de  Weil  et  de   Wecklein  que  M.  Re- 
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gnaud  ne  goûte  guère,  celle  de  Wila- 
mowitz  qu'il  ignore  et  môme  celle  de 
Schneidewiu  qu'il  cite  trop  rarement. 
R.  Harmand. 


36.  EURIPIDES,  Hecuba  edited  by 
Ch.  Buller  Heberden.  Oxford,  Cla- 
rendon  press,  1901.  In-12%  140  p. 

Jolie  petite  édition,  bien  imprimée, 
dont  la  courte  introduction^  et  les  notes 
sobres  et  claires  donnent  au  lecteur  les 
secours  essentiels.  Il  faut  relever, 
comme  un  signe  des  temps,  que  dans 
l'explication  des  strophes  «  logaé- 
diques  »  l'éditeur  donne,  parallèlement 
à  la  doctrine  westphalienne,  une  ana- 
lyse inspirée  des  vues  de  Blass  (et 
Weil);  mais  il  n'aurait  pas  fallu,  en 
tout  cas,  parler  de  pieds  qui  peuvent 
être  «  indifféremment  »  — u,  u—  ou 
;  Blass  groupe  toujours  les  sylla- 
bes en  mesures  de  six  temps.  En  outre, 
quelque  système  qu'on  adopte,  des  cor- 
respondances antistrophiques  comme 
âfTt  (443)  et  xûic^  (456)  sont  inadmis- 
sibles ;  Barnes  a  sans  doute  vu  juste  en 
écrivant  <2tiç.  De  même  au  v.  91  il  n'au- 
rait pas  fallu  rejeter  l'excellente  correc- 
tion de  Porson  (dh/odiTbK).  J'ai  dit  que  les 
notes  sont  claires;  elles  sont  un  peu 
trop  exclusivement  grammaticales.  Par 
exemple  aux  v.  291  suiv.  il  aurait  fallu 
rapprocher  les  textes  d'Antiphon  et  de 
Lycurgue  cités  par  Weil  ;  c'est  une 
des  plus  curieuses  allusions  au  droit 
attique  que  renferme  la  tragédie,  si 
imprégnée  de  l'esprit  des  tribunaux; 
pourquoi  ne  pas  la  signaler  aux  étu- 
diants? T.  R. 


37.  FRANCOTTE  {Henri),  VindustHe 
dans  la  Grèce  ancienne.  Tome  I«', 
Bruxelles,  Société  belge  de  librairie, 
1900.  In-80,  vin-343  p. 

L'Académie  de  Belgique  avait  mis  au 
concours  Vorganisaiion  de  l'industrie 
privée  et  des  travaux  publics  dans  la 


Grèce  ancienne  ;  l'ouvrage  de  M.  Fran- 
cotte,  qu'elle  a  couronné,  est  en  réalité 
conçu  sur  un  plan  beaucoup  plus  large 
que  la  question  proposée.  C'est  vraiment 
une  étude  sur  l'économie  politique  du 
peuple  grec  jusqu'à'  la  conquête  ro- 
maine, où  ce  qui  a  rapport  spéciale- 
ment à  l'industrie  est  parfois  noyé  dans 
la  masse  des  considérations   intéres- 
santes, mais  un  peu  diffuses  sur  l'en- 
semble   des    faits    économiques.    Le 
livre  i»''  étudie   Tindustrie  «  au  point 
de  vue  de  son  importance  comme  fac- 
teur social  »  :  d'abord,  les  principaux 
faits  de  l'histoire   de  l'industrie,  puis 
les  centres  industriels  (notamment  Ck>- 
rinthe,  Athènes,  Délos)  et  les  princi- 
pales industries,  l'importation  et  l'ex- 
portation,  la    population   industrielle, 
les  idées  morales  sur  le  travail  et  les 
travailleurs.   Le  livre    II  s'occupe  de 
Tindustrie  «   au   point  de  vue  écono- 
mique »  :  industrie  domestique  à  l'épo- 
que d'Homère,  industrie  organisée  de 
l'époque  postérieure,  rémunération  du 
travail,  valeur  réelle  du  salaire.  Deux 
autres  livres,  qui  formeront  un  second 
volume,   seront  consacrés  à   la  légis- 
lation industrielle  et  à  l'action  de  l'in- 
dustrie sur  la  vie  politique.  —  On  voit 
par  ce  bref  sommaire  que  la  compo- 
sition  est  artificielle  et   quelque  peu 
confuse,  mais  M.  F.  a  bien  travaillé  son 
sujet  ;  il  a  soigneusement  dépouillé  les 
textes  littéraires  et  les  inscriptions,  lu 
à  peu  près  tous  les  ouvrages  modernes 
où  il   pouvait  trouver  des  renseigne- 
ments ou  des  opinions.  Sa  critique  est 
sensée,  bien  qu'avec  une  tendance  indé- 
niable à  déprécier  outre  mesure  l'im- 
portance de  l'industrie  antique,  même 
la  céramique.  Il  est  certain  que  l'outil- 
lage grec  était  fort  élémentaire  et  que 
les  besoins  étant  assez  restreints,  sous 
ce  beau  climat,  avec  les  goûts  sobres 
de  la  race,  la  production  de  fabrique 
n'avait  pas  atteint  de  vastes  propor- 
tions; mais  l'industrie  de  luxe  rivali- 
sait avec  la  nôtre,  et  d'une  manière 
générale  la  perfection  des  produits,  la 
pénétration  de  l'art  jusque  dans   les 


320 


COMPTES   RENDUS   BIBLIOGRAPHIQUES 


objets  d'usage  courant  les  plus  vul- 
gaires donneat  au  travail  grec  un  ca- 
chet tout  particulier.  Peut-être  Liège 
n'est-il  pas  Tobservatoire  le  plus  favo- 
rable pour  apprécier  une  industrie  de 
ce  genre;  on  le  jugerait  plus  équita- 
blement  de  la  rue  de  la  Paix  et  même 
de  la  Montagne  de  la  Cour.  —  En 
étendant  outre  mesure  le  champ  de 
ses  recherches  M.  F.  s*est  naturelle- 
ment  exposé  à  provoquer  la  contra- 
diction sur  bien  des  points  et  a  commis 
bien  des  menues  erreurs  (1)  ;  je  men- 

(i)  P.  12.  L'Iliade  et  l'Odyss^  ne  sont  certai- 
nement pas  «  écloses  »  en  Asie  ;  elles  y  ont  tout 
au  plus  pris  leur  forme  définitive.  —  P.  14.  Il 
n'est  pas  exact  qu'on  puisse  affirmer  que  les 
Mycéniens  étaient  les  ancêtres  des  Grecs  de 
l'histoire.  Je  voudrais  aussi  savoir  qui  a  proposé 
la  Pêne  comme  berceau  de  la  civilisation  my- 
cénienne. On  voit  par  la  p.  18  que  M.  F.  se  fait 
des  idées  erronées  sur  l'ancienneté  de  la  monar- 
chie perse.  P.  29.  «  Monnaie  et  commerce  sont 
deux  phénomènes  concomitants.  »  Preuve  :  les 
Phéniciens.  P.  38  «  Marseille  était  à  l'embou- 
chure d'un  grand  fleuve  «  (l'Huveaune?).  P.  42. 
La  comparaison  d'Alexandre  avec  Napoléon  est 
bien  mauvaise.  P.  44.  «  La  race  grecque  sortie 
de  l'Asie.  »  Qu'en  savex-vous?  P.  48.  Dans  la 
guerre  de  Persée  les  Rhodiens  ne  prirent  pas 
parti  contre  les  Romains.  P.  53  :  ««  la  Sicile 
n'est  pas  appauvrie  depuis  l'antiquité  •»  (!)  P.  60 
Buiv.  La  digression  sur  l'histoire  de  la  céramique 
trahit  beaucoup  d'inexpérience  ;  l'ouvrage  détes- 
table do  Situ  est  cité  comme  une  autorité  do 
premier  ordre.  P.  97.  Les  villes  achécnncs  do 
Grande  Grèce  deviennent  «  l'Achaïe  ».  P.  99. 
Il  est  plus  que  douteux  que  Corinlho  ait  adopté 
le  système  monétaire  de  l'Eubée  ;  Mommsen 
n'est  pas  une  autorité  en  ces  matières.  P.  104; 
L'auteur  ne  parait  pas  se  douter  que  Corinthe 
n'a  été  restaurée  que  par  César.  P.  140.  La  «  ver- 
sion des  Septante  »  est  citée...  en  latin  !  P.  143. 
Cyxique  est  placée  sur  la  mer  .Noire;  p.  146 
Gomana  en  Arménie.  P.  189.  3600  dr.  sont  une 
«  somme  énorme  !  »  P.  216.  Ix>s  {xexoixocp'jXxxeç 
de  Xénophon  ne  sont  pas  des  u  patrons  de  métè- 
ques. »  P.  220.  Les  noms  de  potiers  comme  Amasis 
n'indiquent  pas  plus  une  origine  étrangère  que  le 
nom  Psammétique  à  Corinthe,  ou  Thessalos  à 
Athènes.  P.  229  Je  voudrais  savoir  quelles  sont 
les  inscr.  de  Delphes  où  l'on  voit  le  maitre  vendre 
l'esclave  à  un  tien,  à  condition  qu'il  devienne 
libre  :  ce  tiers  est  toujours  le  dieu  et  la  vente 
fictive.  P.  237.   U  est  puéril  de  prendre  pour 


tirais  aussi  si  j'affirmais  que  son  style 
est  dépourvu  de  belgicismes  (1)  et  son 
livre  de  fautes  d'impressions  parfois 
gênantes  (2)  ;  mais  il  y  aurait  roauTaise 
grâce  à  chicaner  l'auteur  sur  des  dé- 
tails de  forme  ou  des  erreurs  à  côté 
quand  le  fond  de  son  travail  est  aussi 
sérieux  et  aussi  instructif. 

T.  R. 


38.  FREI  {loanntê).  De  eeriamimUM 
tfiymelicis,  Diss.  doctorale.  Bâle, 
Birkh&user,  1900.  In-8«,  78  p. 

Vers  la  fin  du  iv«  siècle,  les  concours 
musicaux,  qui  jusqu'alors  ne  formaient 
qu'un  bloc»  furent  distingués  en  àr^ùn^ 
9XT|vixo£  (drame)  et  d^ûvcç  Ou(icXi«o( 
(concert,  etc.).  Cette  distinction  corres 
pond  certainement  à  l'érection  des 
théâtres  en  pierre  et  à  la  séparation 
désormais  très  nette  de  la  scène  et  de 
l'orchestre.  Le  nom  8u{icXtx6c,  de  OupiiXvi 
(qui  se  lit  déjà  chez  Pratinas),  indique 
l'origine  péloponnésienne,  probable- 
ment corinthienne,  de  l'innovation.  Les 

authentiques  les  paroles  que  Thucydide  prêta  à 
Périclès.  P.  269.  La  «  dot  qu'Iphidamas  avait 
donnée  pour  sa  femme  »  (?).  P.  272.  Ches 
Hésiode  àp£Tf|  ne  signifie  pas  vertu. 

(1)  P.  25  K  Ce  furent  Chalcis  (fonda  Naxos), 
Corinthe  (fonda  Corcyre).  »  Belgicisme  ou  ger- 
manisme ?  P.  05  u  ils  ne  se  doutaient  pas  de  ce 
qu'iU  voyaient  le  théâtre,  etc.  i>  (de  même 
p.  98).  P.  lit  :  «  AnUoche  à  l*Oronte.  »  P.  222  : 
«  les  métèques  que  nous  trouTons  renêeiffnéê 
dans  les  inscriptions  »  (!)  (cette  locution  étrange 
revient  plusieurs  fols).  P.  311.  «  Les  deux 
poête»  réunis  s'élèvent  à  une  drachme.  • 

(2)  J'aime  à  ranger  dans  ce  nombre  des  phrases 
comme  celle-ci  sur  I*cmpire  continental  des  Rbo- 
dieuM  (p.  47)  :  «  d'abord  limité  à  la  Pieria,  il 
s'étend  à  U  Syrie  et  à  la  Carie  1  »  P.  48  «  ba- 
taille de  Magnésie,  170.  »  P.  70  :  le  vase  signé 
par  Xénophane  l'Athénien.  P.  111  :  «  Ceradus  • 
(Aradus?).  P.  166,  après  avoir  dit  que  U  Norvège 
offre  la  pro|)ortion  morima  de  femmes  contre 
hommes,  109  contre  100,  on  nous  dit  qu'en  France 
elle  est  de  109,  4  !  P.  275  et  constamment  (même 
dans  les  titres)  :  rénumération.  P.  276.  La  «  pro- 
duction de  l'eau  »  est  une  bien  singulière  indus- 
trie ;  voir  Rabelais. 
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concours  Ou|icXtxoi  n'avaient  pas  encore 
formé  l'objet  d'une  monographie  dé- 
taillée. Celle  de  M.  Frei  est  très  cons- 
ciencieuse et  ^ien  documentée.  Après 
avoir  passé  en  revue  l'origine,  la  dis- 
tribution géographique,  le  programme 
et  les  développements  successifs  de  ces 
concours,  il  en  étudie  l'une  après  l'autre 
toutes  les  variétés  connues  (aulètes, 
aulodes,  éloges  en  vers  et  en  prose, 
hérauts,  citharistes,  citharèdes,  etc.), 
et  termine  par  un  petit  recueil  des  ins- 
criptions le  plus  souvent  citées.  Il  y 
aurait  mauvaise  grâce  à  reprocher  à 
M.  F.  de  n'avoir  pas  lu  toutes  les  dis- 
sertations qui  concernent  son  sujet 
(par  exemple  celle  de  Civitelli,  /  nuovi 
ftrammenli,  etc.,  Naples,  1894,  où  est 
étudiée  la  difficile  question  de  Ti^ùv 
8ià  icivTukv)  ou  d'avoir  commis  d'assez 
graves  erreurs  sur  la  nomenclature  des 
anciens  nomes.  Mais  il  faut  le  mettre 
en  garde  contre  l'abus  des  parenthèses 
et  l'enchevêtrement  des  références  qui 
rendent  son  latin,  d'ailleurs  correct, 
parfois  inintelligible.  T.  R. 


39.  GARISO  (Giovanni).  Grammatica 
omerica  per  uso  dei  licei.  Torino, 
libreria  Salesiana,  1900,  in-8%  120  p. 

Le  nouvel  ouvrage  de  M.  Garino  se 
recommande  par  sa  clarté  et  sa  préci- 
sion. Il  contient,  outre  des  notions 
générales  sur  la  langue  homérique 
(p.  7-13),  une  métrique  et  une  prosodie 
(p.  14-21),  une  phonologie  (p.  21-31), 
une  morphologie  (p.  31-16),  une  syn- 
taxe (p.  76-117).  Il  n'y  a  pas  d'index 
des  mots  étudiés. 

L'auteur  a  mis  à  profit,  avec  discré- 
tion, les  résultats  de  la  grammaire  his- 
torique. Il  ne  perd  pas  de  temps  à  dis- 
cuter, dans  ce  livre  élémentaire,  les 
théories  émises  sur  la  formation  du 
dialecte  homérique,  et  se  contente 
d'énumérer  les  hypothèses  de  Fick,  de 
Sittl,  d'Hinrichs  et  de  Bergk.  Il  aurait 
peut-être  pu  ajouter  que  la  plupart  des 
dialectes  grecs  littéraires  autres  que 


l'attique  semblent  admettre,  dans  des 
proportions  diverses,  des  éléments 
empruntés.  Ni  le  dorien  de  Pindarc, 
d'Alcman,  de  Théocrite,  ni  le  lesbien 
de  Sapho  et  d'Alcée,  ni  le  béotien 
d'Hésiode,  ne  sont  purs  de  tout  mé- 
lange. La  langue  homérique  est  sans 
doute,  de  même,  une  langue  littéraire 
et  artificielle  dont  le  fond  vieil-ionien  a 
été  enrichi  par  des  emprunts  faits  au 
dialecte  éolien. 

On  pourrait  souhaiter  que,  çÀ  et  là,  le 
classement  des  exemples  fût  plus  mé- 
thodique, et  que  Tautcur  ne  s'interdtt 
pas  systématiquement  tout  rapproche- 
ment avec  d'autres  dialectes  ;  la  com- 
paraison du  vieil-ionien  et  de  l'attique 
pouvait  quelquefois  fournir  des  re- 
marques intéressantes.  Ainsi,  p.  19, 
à  propos  de  l'allongement  de  la  pre- 
mière de  trois  voyelles  brèves  consécu- 
tives, M.  G.  aurait  pu  rappeler  l'action 
de  la  même  loi  dans  la  formation  du 
comparatif  et  du  superlatif  attiques  ; 
-ÔTspoç,  -dxotToc  devient  -câtcpoç,  -ÛTaxoc' 
toutes  les  fois  que  l'adjonction  du  suf- 
fixe au  radical  produirait  trois  brèves 
de  suite.  P.  21,  ^aaiXfitç  est  cité  comme 
exemple  du  changement  de  s  en  vi, 
mais  la  forme  vieil-attique  paaiXfic, 
contractée  de  ^aaiXfriÇ  (on  trouve 
iicic^T,^  dans  une  inscription  attique), 
suffit  à  nous  démontrer  que  pxviXi'itc 
est  ancien;  r^t  étant  devenu  en  attique 
er.  par  la  même  métathése  de  quantité 
qui  a  donné  ps9iXio>ç  en  regard  de 
Thomérique  paaiXf.oç.  De  même,  p.  38, 
Tcd^Tloç  gagnerait  à  être  rapproché  de 
l'attique  rdXeuç.  Il  est  inexact  que  dans 
'ATpsiSsu  =  'ATp£(5ao  (p.  26)  1'*  en 
s'abrégeant  ait  donné  un  s  ;  il  n  y  a  rien 
de  téméraire  à  supposer  un  intermé- 
diaire 'AtpeîSt.o  d'où  par  métathése  de 
quantité  :  'AtoeCSeù»,  le  changement  de 
T,  en  e  étant  fréquent,  et  celui  de  S  en  c 
exceptionnel  ou  inconnu.  P.^  28,  sous 
le  titre  consonanli  mobili  sont  rassem- 
blés les  phénomènes  les  plus  divers  : 
Yottoc,  «la;  90;,  uç;  {liac.  Ta;  XeCSct»,  tXBu; 
il  est  dangereux  de  donner  à  des  élèves 
cette  idée  de  la  mobilité  des  consonnes 
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homériques  ;  au  moins  M.  G.  devrait-il 
supprimer  le  etc.  qui  termine  son  énu- 
mération;  il  serait  regrettable  qu'on 
crût  que  cette  soi-disant  instabilité  des 
consonnes,  qui  s'explique  souvent  par 
la  coexistence  de  deux  mots  apparentés 
de  forme,  mais  différents  d'origine,  est 
fréquente  dans  le  dialecte  homérique. 
Quant  à  la  question  du  digamma, 
p.  30,  il  aurait  mieux  valu  ne  citer  que 
les  exemples  dont  le  digamma  était 
garanti  soit  par  une  forme  dialectale, 
soit  par  la  comparaison  avec  le  latin, 
l'anglais  ou  l'allemand  ;  il  ne  faut  pas 
que  la  restitution  du  F  initial  semble 
conjecturale  ou  facultative.  P.  33,  il  est 
peut-être  dangereux  d'introduire  dans 
une  grammaire  élémentaire  la  dési- 
nence du  génitif  en  -oo  qui  n'est  attestée 
par  aucun  texte. 

Je  ne  multiplierai  pas  ces  remarques 
de  détail  qui  finiraient  par  donner  l'im- 
pression que  je  trouve  beaucoup  de 
défauts  à  la  grammaire  de  M.  Garino. 
Je  pense  au  contraire  qu'il  serait  fort 
à  désirer  que  nous  eussions  bientôt  en 
France  sur  le  même  sujet  un  livre 
élémentaire  aussi  bien  composé. 
G.  D. 


40.  GUIRAUD  {Paul).  La  main  d'œuvre 
industrielle  dans  l'ancienne  Grèce 
(Bibl.  de  la  faculté  des  lettres  de  Pa- 
ris, XII).  Paris,  Alcan,  1900,  in-8», 
217  p. 

Le  livre  de  M.  Guiraud,  qui  comble 
une  véritable  lacune  dans  la  littérature 
historique,  est  excellent  de  tous  points; 
on  ne  sait  ce  qu'il  faut  y  louer  davan- 
tage :  la  solidité  du  fond,  la  prudence 
de  la  méthode  ou  la  sobre  élégance  de 
la  forme.  Trois  chapitres  racontent  briè- 
vement l'histoire  de  l'industrie  en  Grèce 
(époque  préhistorique,  époque  homé- 
rique, époque  classique);  puis,  analysant 
les  opinions  des  philosophes  sur  le  tra- 
vail, M.  G.  montre  combien  elles  étaient 
en  désaccord  avec  l'opinion  commune  et 
notamment  avec  les  institutions  démo- 


cratiques. Les  chap.  y  et  vi  s*occupent 
de  la  division  et  de  rorganis&tioD  du 
travail;  les  ch.  vu  à  ix  de  Pesclavage 
et  des  affranchis;  le  ch.  z  du  travail 
libre,  dont  l'importance  a  été  trop  sou- 
vent méconnue;  enfin,  deux  chapitres 
sont  consacrés  l'un  à  la  diflBcile  question 
des  salaires,  l'autre  à  un  tableau  de  la 
vie  des  ouvriers.  M.  Guiraud»  qui  a  tout 
lu,  sait  ne  pas  tout  dire;  mais  il  est 
heureux  dans  le  choix  de  ses  exemples 
et  l'on  ne  peut  que  souscrire  à  la  plu- 
part de  ses  jugements.  Peut-être  cepen- 
dant s'est-il  laissé  entraîner  par  Aristote 
à  qualifier  trop  sévèrement  de  «  prime 
à  la  paresse  »  (p.  211)  les  secours 
alloués  par  l'État  athénien  sous  forme 
de  distributions  de  blé,  jetons  de  pré- 
sence aux  jurés,  aux  ecclésiastes,  etc.  •. 
Nous  ne  croyons  pas  qu'à  l'époque 
classique  ces  indemnités  légitimes,  né- 
cessaires au  fonctionnement  de  la  dé- 
mocratie, aient  éloigné  les  citoyens  du 
travail  ;  il  n'y  a  là  rien  d'analogue  au 
panem  et  circenses  de  l'empire  romain. 
La  belle  institution  de  l'assistance  aux 
(i8uv3Toi,  vrai  modèle  à  proposer  à  nos 
législateurs,  méritait  aussi  mieux  qu'une 
sèche  et  dédaigneuse  mention  (p.  195)  ; 
M  Guiraud' en  a  été  puni  par  une  co- 
quille, une  des  très  rares  qui  déparent 
son  livre  :  le  subside  journalier  aux 
invalides  du  travail  était  de  deux  oboles 
par  jour,  non  «  au  temps  d'Aristophane  •, 
mais  au  temps  ^^ Aristote  {Resp,  ath. 
49,  4). 

T.  R. 


41.  EERÀKLEITOS  von  Ephesos,  grie- 
chisch  und  deutsch  von  Hermann 
Diels.  Berlin,  Weidmann,  1901,  in-8% 
xii-56  p. 

La  dernière  édition  des  fragments 
d'Heraclite  est  celle  de  Bywaler  (1877). 
M.  Diels  n'y  a  pu  ajouter  qu'un  très 
petit  nombre  de  textes  dont  un  (4  a), 
découvert  par  Heiberg  dans  le  Monac. 
384  et  publié  d'abord  par  Tannery, 
a   été  remarquablement  restitué   par 
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Gomperz  :  mais  J'avoue  que  Torigine 
de  ce  fragment,  qui  meationne  la  se- 
maine, m'est  suspecte.  Plusieurs  frag- 
ments ont  fait  Tobjet  de  corrections 
excellentes  ou  ingénieuses,  par  exemple 
le  n*  Il  (Bywater  55)  où  Diels  lit  itav 
yip  lpit6TÔv<6toû>  icXtjYt.i  v^jxetat.  L'an- 
notation, sobre  et  topique,  la  traduc- 
tion allemande,  les  appendices  (testi- 
monial Pseudohippocrate  De  viclu)  ne 
méritent  guère  que  des  éloges  ;  cepen- 
dant au  no  10  (By.  59),  les  mots  h 
6iacpdpot;  cpcovaîç  nous  paraissent  mal 
rendus  par  in  den  verschiedenen  Slim- 
men  :  il  n'est  pas  question  ici  d'harmo- 
nie simultanée  (l'harmonie  à  plus  de 
deux  parties  est  d'ailleurs  inconnue  des 
Grecs),  mais  de  l'harmonie  linéaire 
(mode)  qui  résulte  de  la  succession  de 
sons  différant  par  la  hauteur  et  la  du- 
rée ;  iitivvujit,  ici  comme  souvent,  n'a 
pas  le  sens  de  mêler^  mais  d'associer,  et 
les  mots  iy  Stotïp.  doivent  se  rattacher 
à  ce  qui  suit,  non  à  ce  qui  précède. 
Nous  ne  pouvons  pas  non  plus  approu- 
ver l'ordre  tout  à  fait  artificiel  (celui 
des  sources]  où  M.  Diels  a  disposé  les 
fragments.  Même  en  admettant  —  ce 
dont  nous  doutons  —  que  l'ouvrage 
d'Heraclite  fût  rédigé  sous  forme 
d'aphorismes  et  n'eût  pas  un  plan  bien 
suivi,  il  n'y  a  pas  de  bonne  raison  pour 
séparer,  parfois  par  de  longs  inter- 
valles, des  textes  qui  traitent  des  mêmes 
sujets  parfois  dans  les  mêmes  termes. 
Cela  nous  rappelle  la  boutade  d'un  cri- 
tique qui  voulait  éditer  les  Pensées  de 
Pascal  en  les  rangeant  d'après  la  cou- 
leur du  papier  et  de  l'encre  des  diffé- 
rents fragments. 

H.  G. 


42.  HÉRONDAS.  Les  mimes  d'Hérondas, 
traduction  littérale  par  Pierre  Quil- 
lard.  Paris,  Mercure  de  France,  1900, 
in-12,  xxvi-149  p. 

L'auteur  de  ce  livre  a  trop  montré, 
dans  son  œuvre  et  sa  vie,  l'amour  de 
la  vérité  pour  qu'on  cherche  à  la  lui 


voiler.  Osons  donc  lui  dire  qu'il  s'est 
cette  fois  trompé.  Non  seulement  sa 
version,  à  force  de  littéralité,  manque 
souvent  à  la  première  règle  du  genre, 
qui  est  d'être  intelligible,  non  seule- 
ment elle  brave  inutilement  et  comme 
à  plaisir  «  l'honnêteté», exagérant  même 
parfois  (V,  1  suiv.)  la  crudité  de  l'ori- 
ginal, mais  encore  elle  abonde  en  petits 
faux  sens  qui,  excusables  chez  les  pre- 
miers traducteurs,  alors  que  le  texte 
était  mal  constitué  et  mal  éclairci,  ne 
le  sont  plus  aujourd'hui;  ils  étonnent 
de  la  part  d'un  lettré  qui  paraît  avoir 
consulté  une  bibliothèque  assez  éten- 
du, et  jusqu'au  récent  ouvrage  de 
Herzog  sur  les  antiquités  de  Cos.  Je  me 
bornerai  à  relever  quelques  phrases 
dans  un  seul  mime  (le  Ill«).  Vers  9  xal 
TpiT^xàç  i[  ictxp-J^  I  TÔv  (xktBôv  alTtt.  Tout 
l'esprit  de  cette  personnification  du 
«  terme  »  disparaît  dans  la  traduction  . 
«  et  le  trente  du  mois,  jour  amer,  il  (le 
grammatiste)  demande  son  salaire.  » 
V.  22-23  iiciTtaxai  V  oùÔ'  dX^a...  iFjV  jnfj 
Ti<  oLÙx*^  taôtà  iccvTdhttç  pû^ai  m  il  ne  sait 
même  pas  reconnaître  la  lettre  alpha,  si 
par  cinq  fois  on  la  lui  hurle,  »  Il  fallait  : 
«  si  par  cinq  fois  on  ne  la  lui  hurle.  » 
V .  36  x<î>  icpoffTuj^wv  <l»puÇ  «  ou  n'importe 
quelle  {sic)  Phryge  {sic).  »  V.  52  twjiCXù 
^^  C<iT|(  (en  parlant  d'un  pêcheur)  a  la 
stupidité  (?)  de  sa  vie.  d  V.  64  àTtpdBBa 
«  sans  tricherie  »  (?).  V.  69  ditoTixTouç 
«  les  drôles  de  réserve  »  (ce  sont  les 
écoliers  mis  au  banc  d'infamie).  Quant 
à  l'obscurité  du  style,  deux  échantillons 
seulement.  Mime  I,  vers  34  suiv.  «  des 
femmes...  pareilles  à  voir  qu'au  temps 
où  vers  Paris  accoururent  les  déesses 
pour  qu'il  jugeât  leur  beauté.  »  VI,  60  : 
«  pas  une  figue  aussi  pareile  à  une  figue 
que  tu  puisses  trouver.  »  C'est  une 
revanche  à  prendre.  T.  R. 


43.  KALBFLEISCH  (Carolus),  PapyH 
argentoralenses  graecae.  Prog.  de 
Rostock,  1901,  in-4«,  12  p.,  4  pi. 

Les  fragments  de  papyrus  de  Stras- 
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bourg  ici  publiés  avec  une  diligence  mé- 
ritoire appartiennent  les  uns  à  un  traité 
d'ophthalmologie,  les  autres  à  un  traité 
sur  les  fièvres  (peut-être  d'Âgathinos 
de  Lacédémone)  ;  ils  ne  sont  pas  d  un 
grand  intérêt,  mais  il  faut  se  féliciter  de 
voir  le  goût  de  la  papyrologie  pénétrer 
ainsi  jusque  dans  les  petites  universi- 
tés de  province  où  elle  peut  occuper 
bien  des  bonnes  volontés  plus  utilement 
que  les  éternels  problèmes  de  Quellen- 
kundSt  tant  de  fois  ressassés  dans  des 
«  programmes  »  morts-nés.  Puisse  cet 
exemple  trouver  des  imitateurs  en 
France  et  encourager  les  pouvoirs 
publics  et  les  conseils  universitaires  à 
enrichir  nos  collections  de  papyrus 
grecs  si  déplorablement  négligées! 
Auguste  Michel. 


44.  KRUMBACIIER  {Karl),  Die  Mos- 
kauer  Sammlung  miUelgriechischer 
SprichwÔrier .  Munich,  Franz,  1900 
(tir.  à  p.  des  Silzungsb,  de  TAc.  de 
Bavière),  in-S»,  p.  339-464  et  5  pi. 

Le  recueil  de  proverbes  découvert  et 
publié  par  M.  Krumbacher  est  contenu 
dans  le  ms  239  de  la  Bibliothèque  syno- 
dale de  Moscou,  dont  il  occupe  les  sept 
derniers  feuillets.  Le  manuscrit,  d'ail- 
leurs mutilé,  est  du  xiv«  siècle,  mais  il 
remonte  certainement  à  un  original 
plus  ancien.  Les  proverbes,  au  nombre 
de  130,  sont  suivis  chacun  d'une  inter- 
prétation (souvent  erronée)  en  deux 
pseudo-tri  mètres  iambiques.  Le  grand 
intérêt  de  ce  recueil  est  son  caractère 
purement  profane,  qu'il  a  en  commun 
avec  un  très  petit  nombre  d'opuscules 
jusqu'à  présent  connus  (Proverbes  de 
Planude,  Proverbes  d'Ésope,  Comédies 
cosmiques  d'Ésope);  l'auteur  n'a  pas 
prétendu  fournir  des  thèmes  à  des  ser- 
mons théologiques,  encore  moins  faire 
œuvre  d*archéologue  ;  il  a  voulu  simple- 
ment recueillir  et  expliquer  des  pro- 
verbes populaires^  quoiqu'il  n'en  ait  pas 
toujours  respecté  la  forme.  Très  peu  de 
ces  proverbes  se  trouvent  textuellement 


dans  d'autres  recueils;  un  plus  grand 
nombre  ont  ailleurs  des  parallèles  plus 
ou  moins  précis  ;  plusieurs  sont  abso- 
lument inédits  et  il  en  est  qui  ne 
manquent  ni  de  grAce  ni  d'esprit  ;  par 
exemple  le  n*  1  :  iciOr^xo;  l$««v  xà  iavroû 
Tixvot  {fT|  '  TaOta  où  xaXai;  le  n*  23  : 
l6iu>TT,ç  tU  icXoiov  «pipfixxov;  le  n*  47  : 
dyaOc^  Os(^  Xi6avoç  où%  ivs6atvci  ;  54  :  f, 
x3]XT|Xoç  fktyt  Tfi  [LT^xpi  '  'Opx^i'OH''*^  '  *•- 
xtCwj  *  Tixvov,  ffi\fji,  xal  6  iccpîiesTéc  90u 
xaXdç  WTtv  (faut-il  où  x«X^ç?)  ;  88  :  ti^vr, 
vo9cr  (xivy  oùx  drnoOvif,9xci  Bi.  Au  point 
de  vue  linguistique  on  notera  (n«  57)  le 
mot  xoic(8tp{ioç  =  esclave.  Le  n*  29  — 
"Epu;  tU  xXi{iixiov  oùx  ivaSami  —  est 
caractéristique  de  la  veulerie  byzantine. 
Est-il  besoin  de  dire  le  vif  intérêt  que 
présentent  la  traduction,  le  commen- 
taire, l'introduction  de  M.  Krumbacher? 
C'est  toujours  le  même  savoir  à  la  fois 
minutieux  et  large  de  vues  qui  sait 
rendre  la  vie  aux  sujets  en  apparence 
les  plus  desséchés. 

T.  R. 


45.  LANDORMY  {Paul).  Sacrale.  Paris. 
Delaplane,  s.  d.  (1),  in-18,  143  p.  (col- 
lection Les  Philosophes), 

M.  Landormy  étudie  dans  cinq  cha- 
pitres la  vie  de  Socrate,  la  révolution 
apportée  par  Socrate  dans  la  philoso- 
phie, la  méthode  et  la  morale  socra- 
tiques, enfin  la  mort  de  Socrate.  Un 
index  alphabétique  indique  avec  préci- 
sion sous  différents  chefs  (Démon,  In- 
duction, Religion,  etc.),  les  textes  qu'il 
faut  consulter  pour  étudier  plus  à  fond 
tel  ou  tel  point  de  la  doctrine  de  So- 
crate; il  était  peut-être  inutile  d'y  faire 
figurer  une  lettre  de  Descartes.  Le  So- 
crate de  M.  L.  est  le  Socrate  de  la  tra- 
dition, c'est-à-dire  un  compromis  plus 
ou  moins  contradictoire  entre  le  Socrate 
de  Platon  et  celui  de  Xénophon;  M.  L. 
sait  cependant  combien  le  témoignage 
des  Mémorables  est  suspect  ;  il  le  sait, 
non  seulement  parce  qu'il  le  dit  quelque 
part,  mais  parce  qu'il  a  lu  l'ouvrage  de 
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Joël.  Mais  peut-être  a-t-il  pensé  que 
s'il  se  montrait  trop  rigoureux  sur  cet 
article,  l'exposé  de  la  «  philosophie  de 
Socrate  »  risquerait  de  se  réduire  à  un 
cahier  de  pages  blanches.  Le  genre 
admis,  le  petit  livre  est  bon,  écrit  avec 
chaleur  et  clarté,  convenable  pour  le 
grand  public  auquel  il  s'adresse.  Seul 
le  chapitre  initial  appelle  de  sérieuses 
réserves.  M.  Landormy  reproduit  sans 
sourciller  le  chiffre  absurde  de  400,000 
esclaves  transmis  pourTAttique  de  la  fin 
du  IV  siècle  par  Ctésiclès.  Il  écrit  (p.  6) 
que  du  temps  de  Socrate  «  Tensemble 
des  citoyens  n'était  pas  astreint  au  ser- 
vice militaire  »,  erreur  vraiment  singu- 
lière. Pas  un  mot  sur  l'épisode  si  curieux 
de  la  bigamie  (légale)  de  Socrate  : 
quoique  Tacariàtrc  Xantippc  {sic)  soit 
nommée  plusieurs  fois,  silence  complet 
sur  la  douce  Myrto. 

T.  R. 


46.  LA  VILLE  DE  MIRMONT  {H.  de). 
Le  poêle  Laevius  (Bibliothèque  des 
Universités  du  Midi.  Fascic.  IV). 
Bordeaux,  Feret,  1900.  In-8%  101  p. 

Quoique  ce  travail  intéresse  plus 
particulièrement  l'histoire  de  la  litté- 
rature latine,  nous  le  signalons  à  cette 
place  parce  que  Laevius  fut  un  des  pre- 
miers importateurs,  sinon  le  premier, 
de  la  littérature  alexandrine  à  Rome. 
M.  de  La  Ville  de  Mirmont  a,  de  cette 
littérature,  une  assez  mauvaise  opinion, 
ce  qui  étonne  de  la  part  d'un  savant 
qui  s'est  consacré  à  son  étude  ;  il  se 
trompe  sûrement  en  concentrant  à 
Alexandrie  toute  la  poésie  grecque 
pendant  trois  siècles  et  en  appliquant  à 
cette  poésie  de  «  déracinés  »  l'épithète 
ridicule  de  «  littérature  réfugiée  »  :  où 
le  Barrèsisme  va-t-il  se  nicher?  Il  n'a 
pas  eu  moins  tort  de  rejeter  l'explication 
si  simple  et  si  évidente  du  Pterygium 
phoenicis  donnée  par  Weil  et  Ribbeck  : 
c'était  sûrement  un  carmen  figuratum 
comme  ceux  de  Simmias.  Sous  le  béné- 
fice de  ces  observatioiui  on  lira  avec 


plaisir    cette    monographie   conscien- 
cieuse et  vraiment  exhauslive. 

CnARICBY. 


47.  LEGRAND  {Emile)  et  PERNOT  {Hu- 
bert). Chrestomathie  grecque  moderne. 
Paris,  Gamier,  1899.  In-8%  xxiv-492p. 

Cette  chrestomathie  est  la  première 
où  Ton  se  soit  placé  systématiquement 
sur  le  terrain  de  la  langue  populaire, 
en  excluant  tous  les  morceaux  en  grec 
épuré  lesquels,  nous  dit-on,  n'ont  pas 
plus  droit  de  cité  dans  un  ouvrage  de 
ce  genre  que  ne  l'auraient  dans  une 
chrestomathie  française  du  xvn«  siècle 
des  vers  latins  du  P.  du  Cerceau.  On 
cherchera  donc  vainement  ici  quelques- 
uns  des  noms  les  plus  célèbres  de  la 
littérature  grecque  moderne,  tels  que 
Coray,  Ath.  Christopoulos  et  Rangabé  ; 
on  revanche,  on  y  trouve  un  choix 
abondant  et,  ce  nous  semble,  heureux 
de  poésies  de  Valaoritis,  Vil  aras,  Solo- 
mos,  sans  compter  les  poètes  les  plus 
modernes  tels  que  Drosinis,  Palamas, 
Souris,  Pallis,  etc.  Plusieurs  de  ces 
auteurs  reparaissent  parmi  les  prosa- 
teurs et  à  côté  d'eux  Eftaliotis  (Mi- 
chaélidis),  Rarkavitsas,  Passayannis, 
Psichari,  etc.  M.  Bikélas  n'a  pas  trouvé 
grâce  comme  prosateur  devant  nos 
«  impuristes  »  intransigeants,  mais  on 
a  inséré  de  lui  deux  charmantes  poé- 
sies de  jeunesse  Marô  et  Apologie.  Les 
textes,  ramenés  à  une  orthographe  à 
peu  près  uniforme,  sont  donnés  nus  et 
sans  notes  (ce  qu'on  regrettera  par- 
fois), mais  un  lexique  copieux,  com- 
plément du  Dictionnaire  de  M.  Legrand, 
permet  de  résoudre  presque  toutes  les 
difficultés.  Les  notices  biographiques 
de  la  préface  ont  été  fournies,  en  gé- 
néral, par  les  auteurs  eux-mêmes  et 
offrent  un  véritable  intérêt  documen- 
taire. Celle  de  M.  Psichari  (en  grec)  a 
une  saveur  parculière  :  «  Je  naquis  à 
Odessa,  le  3  mai  1854,  le  mois  où  nais- 
sent les  bourriquots  et  les  fleurettes...  », 
etc.  RoMios. 
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48.  LOEWY  (Emmanuel).  Die  Nalur- 
wiedergabe  in  der  âlteren  griechi- 
schen  Kunst.  Rome  ;  Loescber,  1900. 
In-8o,  60  p.  30  fig. 

Quels  sont  les  caractères  distinctifs 
de  Tarchaîsme  grec  ?  quelle  est  l'ori- 
gine profonde  de  ces  caractères  ?  En 
examinant  à  nouveau  ces  deux  ques- 
tions, M.  Loewy  n'a  pas  prétendu 
découvrir  l'Amérique  ni  apporter  des 
solutions  d'une  nouveauté  troublante, 
mais  il  a  fait  preuve  d'un  esprit  péné- 
trant et  d'une  méthode  philosophique 
qui,  sous  bien  des  rapports,  renou- 
vellent le  sujet.  L'auteur  attache  beau- 
coup moins  d'importance  que  ses  pré- 
décesseurs aux  raisons  d'ordre  matériel 
et  technique,  beaucoup  plus  aux  raisons 
psychologiques.  L'artiste  primitif,  dit- 
il,  travaille  surtout  de  mémoire;  il  ne 
se  rappelle  et  il  ne  veut  évoquer  que  les 
traits  qui  frappent  à  première  vue  et 
constituent  comme  l'idée  (au  sens  pla- 
tonicien) de  l'être  représenté  :  de  là, 
dans  le  dessin,  la  réduction  des  figures 
à  un  petit  nombre  de  types,  la  tendance 
à  styliser^  c'est-à-dire  à  simplifier  les 
formes,  la  prépondérance  du  contour, 
l'unité  de  couleur,  les  membres  pré- 
sentés sous  leur  aspect  le  plus  large, 
c'est-à-dire  le  plus  complet,  le  parti 
pris  d'éviter  les  recoupements,  l'ab- 
sence de  perspective,  la  juxtaposition 
des  éléments  conservés  par  le  souvenir 
sans  souci  d'une  combinaison  orga- 
nique. C'est  seulement  quand  la  mé- 
moire fait  défaut  que  l'artisto  archaïque 
a  recours  au  modèle  vivant,  qu'il  re- 
garde avec  sGJn  la  nature  :  de  là  le  résul- 
tat paradoxal  que  les  objets  rares  sont 
plus  fidèlement  représentés  que  ceux  qui 
sont  communs.  Du  dessin  M.  Loewy 
passe  au  relief  et  à  la  ronde  bosse, 
qu'il  traite  dans  le  même  esprit  et 
avec  esprit.  C'est  une  observation  très 
fine,  par  exemple,  que  celle  qui  ramène 
le  type  cubique  des  xoana^  non  à  la 
contrainte  de  la  matière  ou  au  souve- 
nir de  la  poutre  primitive,  mais  à  la 


préoccupation  exclusive  de  présenter 
quatre  aspects,  et  quatre  seulement, 
du  modèle,  sans  se  soucier  du  passage 
de  l'un  à  l'autre.  De  même,  la  prédo- 
minance de  la  vue  de  face  dans  la 
ronde  bosse  et  du  profil  dans  le  relief 
est  bien  expliquée  par  la  destination 
toute  différente  de  ces  modes  de  repré- 
sentation :  dans  la  ronde  bosse,  la 
figure  nous  regarde,  dans  le  relief  les 
figures  se  regardent.  Cela  est  si  \Tai 
que  lorsque  dans  un  relief  Tartiste  est 
amené  à  représenter  une  figure  en 
ronde  bosse  (une  statue  de  divinité, 
par  exemple)  il  la  montre  volontiers 
de  face  (cylindres  babyloniens,  relief 
de  Chrysapha).  Le  «  principe  de  fron- 
talité  »,  les  progrès  de  la  perspective, 
le  maintien  obstiné  du  parallélisme  des 
plans  antérieur  et  postérieur  du  torse, 
l'émancipation  graduelle  des  traditions 
primitives  qui  ne  triomphe  sur  toute 
la  ligne  qu'avec  Lysippe  ont  fourni 
à  M.  Loewy  l'occasion  de  remarques 
justes  et  suggestives,  illustrées  par  des 
figures  heureusement  choisies.  La  bi- 
bliographie est  abondante;  on  est 
d'autant  plus  étonné  de  n'y  pas  voir 
mentionner  les  sarcophages  de  Sidon 
qui  auraient  pu  confirmer,  et  sur 
certcûns  points  rectifier,  plus  d'une  des 
généralisations,  parfois  un  peu  hardies, 
de  l'auteur. 

T.R. 


49.  LYCOPHRON.  La  Alessandra  di 
Licofrone,  testo,  tradurione  e  com- 
mento,  par  Emanuele  Ciaceri.  Catane, 
Giannotta.  1901.  In-8»,  xviii-369  p. 

Il  y  a  du  Dante  dans  VAUxandra. 
Aussi  ne  faut-il  pas  s'étonner  de  voir 
un  savant  italien  nous  donner  du  téné- 
breux poème  une  édition  très  soignée, 
accompagnée  d'une  traduction  presque 
lisible  et  d'un  commentaire  mytho- 
logique substantiel  où  se  reconnaît 
l'excellent  disciple  de  Pals.  M.  Ciaceri 
a  reproduit  le  texte  de  Rinkel,  en  ad- 
mettant toutefois  quelques-unes   des 
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corrections  les  plus  autorisées.  Lui- 
même  en  a  proposé  et  même  inséré 
dans  le  texte  un  petit  nombre,  d'une 
valeur  discutable  :  v.  985  vit]xacvTcç  (au 
lieu  de  6e{(xavTs;)  au  sens  de  «  ayant 
détruit  »  (??)  ;  993  LvXr.ffi'ouç  (TuXt^(t(ou«  ; 
la  forêt  de  Sila!);  1244  Aotpi'vou  (Aaxiou, 
Aativouç);  1329  ÎJwffTT.poxXiicTTi  (l^warripo- 
xXiitTTjÇ).  L'introduction  donne  avec 
clarté  les  renseignements  nécessaires 
sur  Lycophron,  les  sources  et  les  carac- 
tères du  poème  ;  mais  je  regrette  que 
M.  C.  se  soit  laissé  entraîner  par  l'au- 
torité de  Wilamowitz  à  interpréter 
contre  tout  bon  sens  les  fameux  pas- 
sages 1226  suiv.  et  1435  suiv.  Renché- 
rissant encore  sur  la  thèse  (juvénile) 
du  savant  allemand,  M.  C.  soutient 
sérieusement  que  Lycophron  a  pu 
écrire  à  la  fin  du  iv«  siècle  en  parlant 
des  Romains  yfiç  xal  BsXiavTiÇ  ffxf.ictpa 
xal  ixovapyiav  |  Xa6<JvTiç  (1229)  et  voit 
dans  le  TaXiSpsç  Xuxoç  du  y.  1444... 
Antipater  !  On  se  demande  si  vraiment 
Tauteur  a  jamais  lu  la  lumineuse  dis- 
sertation de  Niebubr  {Kleine  Schriften, 
p .  438  suiv.)  qu'il  cite  selon  la  pagina- 
tion du  Rh.  Muséum,  où  elle  a  d'abord 
paru.  Quiconque  en  a  pesé  les  argu- 
ments ne  peut  que  féliciter  Christ  d'être 
resté  fidèle  à  la  thèse  niebubrienne, 
au  lieu  de  l'en  bUmer  comme  le  fait 
M.  Ciaceri.  J'ajouterai  seulement  que  les 
vers  1448  suiv.  fixent  la  date  non  seu- 
lement du  passage,  mais  du  poème  tout 
entier  [car  il  n'y  a  pas  la  plus  légère 
disparate  de  style)  vers  l'an  190  avant 
J.-C.,de  telle  sorte  qull  devient  im- 
possible de  l'attribuer  à  Lycophron. 
Aussi  suis-je  persuadé  que  l'attribution 
traditionnelle  (déjà  contestée  par  les 
scholies)  n*a  jamais  reposé  que  sur  des 
raisons  littéraires.  Or,  ces  raisons  s*ap- 
pliquent  tout  aussi  bien  à  Euphorion, 
compatriote  de  Lycophron,  et  comme 
lui  mythographe  érudit  et  obscur.  Né 
entre  276  et  272  (Suidas),  Euphorion  a 
pu  très  bien,  dans  son  extrême  vieil- 
lesse, composer  VAlexandra  sans  y 
mettre  son  nom,  peut-être  même  en  y 
mettant  celui    de  Lycophron   :   ainsi 


s'expliqueraient  les  ressemblances  de- 
puis longtemps  signalées  entre  le  style 
d'Euphorion  et  celui  de  VAlerandra 
(Susemihl,  1,  395).  Euphorion  fut  biblio. 
thécaire  d'Antiochus  le  Grand  ;  mais  je 
crois  qu'il  a  passé  les  dernières  années 
de  sa  vie  à  Athènes,  où  il  fut  enterré  : 
le  témoignage  de  Théodoridas  (Anth, 
Pal.,  Vil,  406,  et  non  496  comme  le  dit 
Susemihl)  doit  l'emporter  sur  les  «  on- 
dit  »  de  Suidas.  Ainsi  s'explique  l'ab- 
sence de  toute  flatterie  à  l'égard  des 
dynasties  macédoniennes  (car  les  vers 
sur  Philippe  sont  ambigus)  et  les  génu- 
flexions devant  les  Romains,  protec- 
teurs d'Athènes  et  maîtres  de  Chalcis, 
patrie  du  poète. 

Th.  Reinach. 


50.  MEISTERHANS  (K,),  Grammatik  der 
attischen  Inschriften,  3»«  Auflage. 
Berlin,  Weidmann,  1960.  ln-8»,  xiv- 
288  p. 

Après  la  mort  du  regretté  Meis- 
terhans,  cest  à  M.  Schwyzer  qu'est 
échue  la  tâche  de  mettre  au  courant 
cet  excellent  livre .  Il  s'en  est  acquitté 
avec  la  conscience  et  le  savoir  qu'on 
pouvait  attendre  de  l'auteur  (sous  le 
nom  de  Schvoeizer)  de  la  grammaire 
des  inscriptions  pergaméniennes.  On 
regrettera  toutefois  que  dans  cette  édi- 
tion, comme  dans  les  précédentes,  il 
n'ait  pas  été  tenu  un  compte  suffisant 
des  monnaies.  Ainsi,  pour  la  graphie 
MtOpaSiTrjç  à  l'époque  hellénistique,  il 
ne  fallait  pas  citer  le  décret  de  Cher- 
sonèse,  qui  ne  prouve  rien  pour  l'usage 
attique,  mais  les  tétradrachmes  et  le 
statère  attiques  avec  la  légende  BA£IAE 
M1€PAAATH£  —  APiSTlûN.  L'index  ren- 
ferme quelques  erreurs.  Sous  ^X9^  il 
ne  fallait  pas  renvoyer  à  219,  40  mais 
à  219,  39  et  il  aurait  fallu  signaler  l'éli- 
sion  remarquable  de  la  voyelle  finale 
dans  la  locution  (lixP*  à^t^^iùxtxo^  loi 
de  Dracon,  1.  15. 

H.  G. 
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51 .  MÉLY  (F.  de).  Les  reliques  de  Cons- 
tantinople  au  xiii®  siècle.  II.  La  Sainte 
couronne.  (Extr.  de  la  Revue  de  Vart 
chrétien.)  Lille.  Desclée,  1901,  in-4o, 
p.  35-133,  illustré. 

La  couronne  d*épincs  fut  engagée  en 
1238  par  Baudouin,  empereur  de  Cons- 
tantinoplc,  à  Louis  IX,  reçue  à  Paris  le 
19  août  1239  et  placée  le  25  mars  1248  à 
la  Sainte-Chapelle,  où  elle  est  encore. 
La  couronne  elle-même  est  en  jonc; 
les  épines  étaient  conservées  à  part,  au 
nombre  de  soixante-douze,  et  ont  été 
distribuées  peu  à  peu  à  diverses  églises; 
déjà  antérieurement,  par  des  chemins 
variés,  beaucoup  d'autres  étaient  par- 
venues en  Occident.  M.  de  Mély  examine 
une  à  une  ces  reliques,  où  plutôt  les 
222  sur  662  (!)  qu'il  est  possible  «  d'étu- 
dier historiquement  »,  cherche  à  préci- 
ser leur  date  et  leur  provenance  et 
reproduit,  chemin  faisant,  un  grand 
nombre  de  reliquaires  dont  plusieurs 
intéressent  l'art  byzantin.  C'est  un  tra- 
vail consciencieux  et  scientifique  sur  un 
sujet  qui,  au  premier  abord,  ne  le  paraît 
guère. 

ROMÊOS. 


52.  MEYER  {Eduard).  Geschichte  des 
Alterthumsy  3*»'  Band.  Das  Perser- 
reich  und  dieGriechen,  1»«  Haelfte 
Stuttgart,  Cotta,  1901,  in-8«.  viu-691  p. 

Le  premier  volume  (1884)  du  remar- 
quable ouvrage  de  M.  Ed.  Meyer  con- 
duisait l'histoire  de  l'Orient  ancien 
jusqu'à  la  constitution  définitive  de 
l'Empire  perse;  le  second  (1893),  presque 
entièrement  consacré  à  la  Grèce,  des- 
cendait jusqu'à  la  veille  du  conflit  entre 
Perses  et  Grecs;  le  troisième  (1901) 
raconte  la  première  moitié  de  ce  conflit 
jusqu'au  traité  de  Callias  (448).  C'est 
assez  dire  que  M.  M.  n'a  pas  su  ou  n'a 
pas  voulu  échapper  à  la  loi  commune 
des  ouvrages  de  ce  genre,  qui  est  de 
devenir  d'autant  plus  détaillés   qu'ils 


avancent  davantage,  c'est-à-dire  que  les 
sources  deviennent  plus  abondantes. 
On  n'a  pas  d'ailleurs  le  courage  de  lui 
en  faire  un  reproche,  tant  il  y  a,  dans 
ce  nouveau  volume,  de  labeur,  de  savoir 
et  de  talent.  Les  chapitres  les  plus  in- 
téressants sont,  à  mon  avis,  ceux  qui 
sont  consacrés  à  l'état  intérieur  de  U 
monarchie  des  Achéménides,  à  la  forma- 
tion du  judaïsme  postrexilien  et  à  This- 
toire  intérieure  d'Athènes.  Ce  sont 
naturellement  aussi  les  plus  discutables. 
Dans  le  premier,  M.  M. ^modifie  très 
sensiblement  les  vues  qu'il  avait  expri- 
mées en  1884,  sous  Tinfluence  de  Dar- 
mesteter,  sur  l'origine  du  mazdéisme  : 
il  est  permis  de  croire  qu'il  exagère 
même  la  réaction  et  se  montre  bien 
affirmatif  sur  le  mazdéisme  de  Cynis 
et  la  réalité  historique  de  Zoroastre; 
il  ne  parait  pas  non  plus  avoir  consulté 
l'ouvrage  capital  de  M.  Cumont  Le 
chapitre  sur  le  judaïsme  reproduit,  en 
les  résumant  et  en  accentuant  leur 
sévérité,  les  vues  exposées  par  l'auteur 
dans  son  opuscule  Die  Entstehung  du 
Judenthums,  si  vivement  critiqué  par 
Wellhausen;  plus  d'un  lecteur  ne  par- 
tagera pas  la  confiance  de  M.  M.  dans 
l'authenticité  des  documents  officiels  du 
livre  d'Ezra,  ni  son  opinion  que  le  ju- 
daïsme mosaïque  a  été  imposé  par  Ar- 
taxerxès  comme  loi  d'État  à  la  com- 
munauté de  Jérusalem.  L'histoire  des 
guerres  médiques  est  exposée  de  main 
de  maître  et  le  récit  de  la  bataille  de 
Platées  en  particulier  est  d'une  vraisem- 
blance assez  séduisante.  Mais  on  sourit 
en  entendant  parler  des  Agrarietu 
comme  d'un  parti  politique  en  450,  et 
l'histoire  du  Flottengesetz  de  Thémis- 
tocle,  où  l'auteur  veut  vraiment  en 
savoir  trop  long,  parait  involontaire- 
ment dominée  par  le  souvenir  d'ana- 
logies très  récentes.  On  n'est  pas  moins 
étonné  de  voir  M.  Meyer,  dont  la 
critique  est  d'ordinaire  si  éveillée,  si 
Apre  même,  accepter  comme  une  vérité 
historique  la  fable  d'Ëphore  sur  l'al- 
liance des  Perses  et  des  Carthaginois 
contre  la  Grèce  en  480  :  ici,  il  n'a  pas 
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8U  résister  à  l'attrait  romanesque  d'une 
combinaison  trop  ingénieuse.  Malgré 
ces  réserves  de  détail,  qu'il  serait 
facile  de  multiplier,  nous  ne  pouvons 
que  recommander  vivement  l'étude  de 
ce  beau  livre  à  tou»  les  amis  de  l'his- 
toire grecque  ;  les  naïfs  (s'il  s'en  trouve 
encore),  qui  avaient  ajouté  foi  aux 
«  nouveautés  »  historiques  d'Aristote, 
sortiront  de  cette  lecture  complètement 
désabusés.  Auguste  Michel. 


53.  OPPIEN.  Die  Paraphrase  des  Eule- 
knios  zu  Oppians  Kynegetika^von  Olto 
Tuselmann.  Berlin,  Weidmann,  1900 
(Abb.  de  l'Acad.  de  Goettingue,  IV,  1). 
ln-4o,  43  p. 

L'intérêt  principal  de  cette  para- 
phrase anonyme  (car  le  nom  d'Eutek- 
nios  n'est  donné  que  par  un  manuscrit 
tardif)  est  de  fournir  quelques  correc- 
tions —  ou  plutôt  quelques  indices  de 
correction  —  au  texte  d'Oppien  : 
l'exemple  le  plus  remarquable  est  au 
V.  IV,  357  où  les  mss.  ont  XBpuç  «Oto- 
XûYotç  (Schneider  aÔTO>.ÛTotç)  et  où  il 
faut  lire  au^'  dXCyoi  (paraphrase  :  ppoc- 
ytXç  5i  auxwv).  Mais  à  côté  de  ces 
lueurs,  que  de  contresens  et  de  leçons 
corrompues!  Le  texte  de  la  paraphrase 
n'avait  encore  été  publié  que  partielle- 
ment. M.  Tuselmann  en  a  donné  une 
édition  très  soignée,  qui  a  naturelle- 
ment pour  base  le  L(aurentianus]  XXXI, 
3,  où  il  est  écrit  dans  les  marges  du 
poème  d*Oppien.  Les  deux  mss.  du 
XVI*  siècle  (Vindobonensis,  Ambrosia- 
nus)  dérivent  de  L,  le  second  est  défi- 
guré par  de  nombreuses  et  arbitraires 
*i  corrections  »  de  Darmarius,  qui  par 
endroits,  cependant,  a  vu  juste.    H.  G. 


54.  PAPAGEORGW  [Petros  S.).  Une- 
dierte  Inschriflen  von  Milylene  Leip- 
sig,  Teubner,  1900,  xiv-31  p.  et 
8  planches. 

M.  Papageorgiu,  non  content  d'avoir 


exercé    depuis    plusieurs    années    un 
louable  apostolat  en  faveur  de  la  pro- 
pagation, parmi    ses   compatriotes  de 
Lcsbos  (1),  du  goût  pour  la  conserva- 
tion   et  l'étude  des    antiquités,   nous 
apporte  ici  un   précieux  supplément, 
recueilli  en  moins  d'une  année,  au  Cor- 
pus de  M.  Paton.  Le  plus  important  de 
ces  42  petits  textes  est  le  n*  1,  décret 
(dialectal)  des  Mityléniens  en  l'honneur 
du  xoivôv  de  Thessalie.  Signalons  encore 
le  no  8,  épigramme  en  4  hexamètres  en 
l'honneur  de  Zeus  icacvticuicT|ç,  Pluton  et 
Poséidon   icava^^iXioi.  M.  P.  commu- 
nique encore  de  nouvelles  lectures  ou 
conjectures  pour  une  soixantaine  de 
textes  précédemment  connus,  2  épita- 
phes  d'Adramyttion,  la  phototypie  d'une 
tête  d'Athèna  en  marbre,  trouvée    à 
Mitylène,  d'un  type  assez  curieux.  Nous 
ne  pouvons  nous  empêcher  de  regretter 
—  dans  l'intérêt  même  de  M.  Papa- 
georgiu, —  qu'il  ait  cru  devoir  rédiger 
son  travail  en  allemand  ;  les  raisons  de 
ce  choix,  auxquelles  il  fait  (p.  xii)  une 
allusion  un  peu  mystérieuse,  nous  sont 
inconnues. 

Phillhsll^. 


55.  PERNOT (Marthe  et  Hubert),  Manuel 
de  conversation  français-grec  mo- 
derne, Paris,  André,  1899,  in-i2,  viu- 
131  p. 

Les  fanatiques  de  la  xoOapt'jouja  fer- 
meront ou  jeKeront  avec  horreur  ce 
petit  livre  ;  mais  le  Français  qui  voyage 
en  Grèce  l'étudiera  avec  le  plus  grand 
profit;  il  y  trouvera  presque  tous  les 
mots  et  les  tournures  de  phrase  dont 
on  peut  avoir  besoin  en  causant  pali- 
kare,  encadrés  dans  de  petits  dialogues 
pleins  de  verve  et  de  naturel  (sur  le 
bateau...  à  la  douane... chez  le  changeur. 
—  s'informer  du  chemin. ..  chez  le  coif- 


(i)  Apostolat  bien  nécessaire,  puisque  tout  ré- 
cemment encore  la  perle  des  inscriptions  de  Les- 
bos,  le  traité  monétaire  entre  Mitylène  et  Phocée 
a  été  détruite  par  des  maçons. 

U  . 
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feur,  etc/j.  Je  persiste  à  croire  que  dans 
des  ouvrages  de  ce  genre,  où  Ton  en- 
seigne la  langue  parlée,  il  y  aurait  tout 
avantage  à  renoncer  à  Tabsurde  et  pé- 
dantesque  orthographe  traditionnelle 
et  môme  à  l'alphabet  hellénique. 

T.  R. 


56.  HIOTIADIS  {Dimitri).  'ExxXt,  ai  «a- 
-z'.x^  [9X0 piz.  Salonique,  Christo- 
manos,  1897.  In-8o,  124  p.    illustré. 

Ce  court  résumé  à  l'usage  des  écoles 
paraît  bien  disposé,  clair  et  d'une  or- 
thodoxie irréprochable»  parfois  un  peu 
agressive.  L'impression  laisse  à  désirer. 
Il  est  difficile  de  reconnaître  la  patrie 
de  Luther  dans  le  rébus  'EtoXetv  (Eisle- 
bcn).  Rhoméos. 


57.  PLATONIS  opéra  recognovit  loan- 
ne»  Burnel.  Tomus  1  (telral.  I-II). 
Oxonii,  s.  d.  (1900).  In  12%  non 
paginé. 

Les  travaux  de  Schanz  et  de  Wohlrab 
ont  fixé  définitivement  les  ba^es  de  la 
constitution  du  texte  de   Platon  :  ce 
sont,  pour  les  six  premières  tétralogies 
le   Clarkeanus  (B),  pour  les  dernières 
le   Paris.   1801   (A);   en  outre,  pour  la 
plus  grande  partie  du  texte,  le  Marcia- 
nus   (T),   chef  de  la  seconde  famille, 
peut  être  dérivé   du  premier  volume 
(aujourd'hui     perdu)     du     Parisinus. 
M.   Buruet  a   collationné   le    premier 
pour  cette  édition  les  leçons  du  Marc, 
dans  le  Phédon  et  le  Politique^  de  même 
celles  du  Clarkeanus  pour  ce  dernier 
dialogue.  L'apparat  critique  est  sobre, 
mais  suffisant;  l'éditeur  ne  s'est  permis 
qu'un  petit    nombre    de   conjectures. 
La  typographie,   nette,   jolie    et    cor- 
recte, fait  le  plus  grand  honneur  à  la 
célèbre   imprimerie    Clarendon  ;    mais 
la   suppression    de    toute   pagination, 
sans  gêner  précisément  les  recherches 
puisque     les     pages    d'Estienne    sont 
marquées  en  marge,  constitue  une  inno- 


vation très  peu  louable,  contre  laqueUt 
je  ne  cesserai  de  protester. 

H.  G. 


58.  RHADOS  (Constaniin),  'H  Iv  'Aj- 
tpii  p'  é6vtx-^(  Tôv  'EXXV«^  owvArjyi;. 
Athènes,  imprimerie  Nofjitxfic,  1900. 
ln-8o,  broch.  15  p. 

Éloquent  discours  prononcé  A  I*occa- 
sion  du  750  anniversaire  de  cette  célè- 
bre assemblée  où  267  représentants  des 
différents  cantons  de  la  Grèce  Jetèrent 
les  bases  de  la  future  constitution  du 
pays  et  formulèrent  le  serment  des 
soldats  de  la  guerre  de  Tlndépendance  : 
<«  Je  jure,  au  nom  de  la  très  Sainte- 
Trinité  et  de  la  très  chère  patrie,  que 
j'affranchirai  la  nation  hellénique  ou 
mourrai  les  armes  i  la  main,  chrétien 
et  libre.  »  PniLHKLLto. 


59.  Olhon  RIEMANSeiHenri  GOELZER, 
Grammav*e  comparée  du  grec  et  du 
latin,  Syntaxe.  Ouvrage  destiné  à 
rEnseignement  supérieur,  Licence 
es  lettres.  Agrégations  des  Lettres  et 
de  Grammaire.  Paris,  A.  Colin,  1897, 
893  pp.  in-8o.  Prix,  25  fr. 

On  trouvera  dans  ce  livre  les  qualités 
d'exactitude  et  de  précision  analjrtique 
qui  étaient  les  traits  distinctifs  de 
Riemann.  M.  Goelzer  indique  modes- 
tement quelle  a  été  sa  part  de  colla- 
boration :  «  Le  présent  volume  a  été 
rédigé  par  moi,  en  grande  partie  sur 
les  notes  qui  ont  servi  à  Riemann  à 
faire  son  cours  de  grammaire  à  la 
Sorbonne  et  plus  tard  à  I*Ecole  nor- 
male. »  Pour  qui  pèse  tous  les  termes 
et  sait  ce  que  sont  des  notes  de  cours, 
cette  phrase  en  dit  long  et  laisse  entre- 
voir le  travail  considérable  auquel  a  dû 
s'astreindre  M.  Goelzer.  Au  reste,  les 
dates  sont  là.  Riemann  est  mort  en 
1891;  la  couverture  du  volume  a  été 
tirée  en  1897,  ainsi  que  le  prouve  le 
millésime  ;    Touvrage    lui-même    n'a 
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paru  qu'en  janvier  1899.  De  plus,  vingt 
pages  d'additions  et  corrections,  qui 
témoignent  du  dépouillement  tardif  de 
certaines  revues,  prouvent  mieux  encore 
les  difficultés  dont  était  hérissée  la 
lourde  tâche  du  successeur  de  Riemann, 
H  a  droit  à  toute  notre  reconnaissance 
pour  n'avoir  pas  perdu  courage  et  pour 
nous  avoir  donné  un  excellent  réper- 
toire méthodique.  Nous  avons  enfin 
en  français  un  exposé  parallèle  et  assez 
détaillé  de  la  syntaxe  des  deux  lan- 
gues classiques.  C'est  même  un  ou- 
vrage dont  on  serait  embarrassé  de 
trouver  l'équivalent  à  l'étranger,  car 
il  n'a  rien  de  commun  avec  la  Syn- 
taxe comparée  de  M.  Delbrûck.  Et  si 
nous  avions  déjà  la  Syntaxe  latine  de 
Ricmann,  il  nous  manquait  pour  le 
grec  un  ouvrage  analogue,  car  le  livre 
de  Bamberg  et  Cucuel  est  trop  élé- 
mentaire et  celui  de  Madvig  trop  exclu- 
sivement limité  à  la  langue  classique. 
On  doit  cependant  regretter  que  le 
grec  des  époques  alexandrine  et  ro- 
maine ne  soit  pour  ainsi  dire  pas 
touché.  Cette  lacune  doit  tenir  surtout, 
il  faut  le  reconnaître,  à  la  dispersion 
des  travaux  de  détail,  à  leur  inégalité 
et  à  leur  caractère  fragmentaire.  Une 
étude  d'ensemble  de  la  syntaxe  de  ces 
deux  périodes,  en  y  comprenant  les 
inscriptions,  devrait  tenter  la  curio- 
sité de  quelqu'un  de  nos  jeunes  agrégés. 
La  bibliographie  est  soignée  et  com- 
plète, sans  remplissage  ni  trompe- 
l'œil .  Une  place  importante  a  été  faite 
dans  les  notes  à  Fhistoire  de  la  science 
et  aux  théories  des  anciens,  mais  sur- 
tout à  la  terminologie.  Enfin,  d'excel- 
lentes tables  alphabétiques,  index  grec, 
index  latin,  index  français  rendent  ce 
gros  volume  d'un  usage  maniable. 
Ce  compte  rendu  pourrait  s'arrêter 
là,  si  la  couverture  ne  portait  comme 
titre  principal  :  Grammaire  comparée. 
M.  Bréal,  en  présentant  le  livre  à  TAca- 
démie  des  inscriptions,  avait  déjà  re- 
marqué llnexactitude  de  rexpression. 
Mais  il  y  a  là  autre  chose  que  le  choix 
d'un  terme  plus  ou  moins  impropre. 


Une  question  de  méthode  se  trouve 
posée  et,  à  cause  de  son  importance, 
on  m'excusera  d'insister. 

L'objet  de  la  syntaxe  comparée  n'est 
pas  de  rapprocher,  en  paragraphes 
parallèles,  les  constructions  de  plu- 
sieurs langues.  Quand  on  n'a  fait  que 
cela,  on  a  seulement  recueilli  les  pre- 
miers éléments  du  travail.  Elle  ne  con- 
siste pas  non  plus  dans  Tunique  appli- 
cation de  la  méthode  historique.  La 
méthode  historique  a  sa  place  aussi 
bien  dans  l'étude  d'une  seule  langue. 
Mais,  sans  elle,  il  n'y  a  pas  de  S3rntaxe 
comparée.  Les  résultats  acquis  par  la 
linguistique  dans  l'étude  des  formes  et 
des  constructions  ne  constituent  pas  à 
eux  seuls  toute  la  syntaxe  comparée 
des  langues  apparentées  entre  elles. 
Il  faut  réunir  ces  divers  ordres  de 
recherches.  Il  faut  de  plus  une  élabo- 
ration logique  de  toutes  les  données 
positives  ainsi  recueillies.  Il  y  a  dans 
une  syntaxe  une  psychologie  latente  à 
dégager.  C'est  par  la  syntaxe  surtout 
qu'un  peuple  révèle  dans  sa  langue  ses 
habitudes  d'esprit,  ses  façons  de  rai- 
sonner, l'état  de  sa  culture.  Quand  on 
compare  deux  syntaxes  comme  celles 
du  grec  et  du  latin,  qui,  parties  d'ori- 
gines communes,  ont  poursuivi  leur 
développement  à  travers  une  histoire 
semblable  et  dans  des  conditions  ana- 
logues de  civilisation,  on  doit  s'attendre 
à  trouver  une  similitude  de  procédés 
qui  tient  autant  à  la  communauté  des 
destinées  et  des  idées  qu'à  l'identité 
de  l'esprit  humain.  Le  grammairien  a 
la  tâche  de  retrouver  les  phases  de 
l'évolution  logique,  de  ressaisir  dans 
ja  parole  la  répercussion  des  mouve- 
ments de  la  pensée,  de  relier  les  chaî- 
nons épars  des  associations  d'idées. 
La  syntaxe  comparée  doit  donc  user 
d'une  méthode  à  la  fois  linguistique, 
historique  et  logique. 

Le  rôle  de  la  linguistique  n'est  pas 
très  considérable.  Elle  donne  les  ca- 
dres et  les  points  de  départ.  On  n'ou- 
blie pas  qu'elle  nous  fait  atteindre  la 
couche  préhistorique.  Tout  ce  qui  est 
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bourg  ici  publiés  avec  une  diligence  mé- 
ritoire appartiennent  les  uns  à  un  traité 
d'ophthalmologie,  les  autres  à  un  traité 
sur  les  fièvres  (peut-être  d'Âgathinos 
de  Lacédémone);  ils  ne  sont  pas  d'un 
grand  intérêt,  mais  il  faut  se  féliciter  de 
voir  le  goût  de  la  papyrologie  pénétrer 
ainsi  Jusque  dans  les  petites  universi- 
tés de  province  où  elle  peut  occuper 
bien  des  bonnes  volontés  plus  utilement 
que  les  éternels  problèmes  de  Quellen- 
kunde,  tant  de  fois  ressassés  dans  des 
«  programmes  »  morts-nés.  Puisse  cet 
exemple  trouver  des  imitateurs  en 
France  et  encourager  les  pouvoirs 
publics  et  les  conseils  universitaires  à 
enrichir  nos  collections  de  papyrus 
grecs  si  déplorablement  négligées! 
Auguste  Michel. 


44.  KRUMBACHER  {Karl),  Die  Mos- 
kauer  Sammlung  mittelgriechischer 
SprichwÔrter,  Munich,  Franz,  1900 
(tir.  à  p.  des  Sitzungsb.  de  TAc.  de 
Bavière),  in-S»,  p.  339-464  et  5  pi. 

Le  recueil  de  proverbes  découvert  et 
publié  par  M.  Rrumbacher  est  contenu 
dans  le  ms  239  de  la  Bibliothèque  syno- 
dale de  Moscou,  dont  il  occupe  les  sept 
derniers  feuillets.  Le  manuscrit,  d'ail- 
leurs mutilé,  est  du  xiv«  siècle,  mais  il 
remonte  certainement  à  un  original 
plus  ancien.  Les  proverbes,  au  nombre 
de  130,  sont  suivis  chacun  d'une  inter- 
prétation (souvent  erronée)  en  deux 
pseudo-trimètres  iambiques.  Le  grand 
intérêt  de  ce  recueil  est  son  caractère 
purement  profane,  qu'il  a  en  commun 
avec  un  très  petit  nombre  d'opuscules 
Jusqu'à  présent  connus  (Proverbes  de 
Planude,  Proverbes  d'Ésope,  Comédies 
cosmiques  d'Ésope);  l'auteur  n'a  pas 
prétendu  fournir  des  thèmes  à  des  ser- 
mons théologiques,  encore  moins  faire 
œuvre  d*archéoIogue  ;  il  a  voulu  simple- 
ment recueillir  et  expliquer  des  pro- 
verbes populaires,,  quoiqu'il  n'en  ait  pas 
toujours  respecté  la  forme.  Très  peu  de 
ces  proverbes  se  trouvent  textuellement 


dans  d'autres  recueils;  un  plus  grand 
nombre  ont  ailleurs  des  parallèles  plus 
ou  moins  précis  ;  plusieurs  sont  abso- 
lument inédits  et  il  en  est  qui  ne 
manquent  ni  de  grâce  ni  d'esprit  ;  par 
exemple  le  n*  1  :  tciOtjXo;  I6(î»v  ta  {«utoû 
Tgxva  IfT^  •  Taûxa  où  xoiXi;  le  n«  23  : 
i6twTT,ç  «Iç  irXoîov  9ip{i3xov;  le  n*  47  : 
dyacOc^  Os(^  Xi^otvoç  oux  iva6ai'vci;  54  :  -f^ 
x3(XT|Xo;  tktyt  T^  (l'^TpC  •  'Op3rif,aoji*i  •  xà- 
xstwj  *  Tcxvov,  ff't^siy  noLÏ  6  icspCicstd^  90'j 
xoLkàz  WTtv  (faut-il  où  xaXdç?)  ;  88  :  Ti/vTj 
vo9e?  (xiv,  o6x  iicoOvif|7xci  61.  Au  point 
de  vue  linguistique  on  notera  (n*  57)  le 
mot  xoicCSspixo;  =  esclave.  Le  n*  29  — 
*£pu>;  cU  xXi{iixiov  oùx  dvaSaivsi  —  est 
caractéristique  de  la  veulerie  byzantine. 
Est-il  besoin  de  dire  le  vif  intérêt  que 
présentent  la  traduction,  le  commen- 
taire, l'introduction  de  M.  Krumbacher? 
C'est  toujours  le  même  savoir  à  la  fois 
minutieux  et  large  de  vues  qui  sait 
rendre  la  vie  aux  sujets  en  apparence 
les  plus  desséchés. 

T.  R. 


45.  LANDORMY  (Paul).  Sacrale,  Paris. 
Delaplane,  s.  d.  (!),  in-18,  143  p.  (col- 
lection Les  Philosophes), 

M.  Landormy  étudie  dans  cinq  cha- 
pitres la  vie  de  Socrate,  la  révolution 
apportée  par  Socrate  dans  la  philoso- 
phie, la  méthode  et  la  morale  socra- 
tiques, enfin  la  mort  de  Socrate.  Un 
index  alphabétique  indique  avec  préci- 
sion sous  différents  chefs  (Démon,  In- 
duction, Religion,  etc.),  les  textes  qu'il 
faut  consulter  pour  étudier  plus  à  fond 
tel  ou  tel  point  de  la  doctrine  de  So- 
crate; il  était  peut-être  inutile  d'y  faire 
figurer  une  lettre  de  Descartes.  Le  So- 
crate de  M.  L.  est  le  Socrate  de  la  tra- 
dition, c'est-à-dire  un  compromis  plus 
ou  moins  contradictoire  entre  le  Socrate 
de  Platon  et  celui  de  Xénophon;  M.  L. 
sait  cependant  combien  le  témoignage 
des  Mémorables  est  suspect  ;  il  le  sait, 
non  seulement  parce  qu'il  le  dit  quelque 
part,  mais  parce  qu'il  a  lu  l'ouvrage  de 
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Joël.  Mais  peut-être  a-t-il  pensé  que 
s'il  se  montrait  trop  rigoureux  sur  cet 
article,  l'exposé  de  la  «  philosophie  de 
Socrate  »  risquerait  de  se  réduire  à  uq 
cahier  de  pages  blanches.  Le  genre 
admis,  le  petit  livre  est  bon,  écrit  avec 
chaleur  et  clarté,  convenable  pour  le 
grand  public  auquel  il  s'adresse.  Seul 
le  chapitre  initial  appelle  de  sérieuses 
réserves.  M.  Landormy  reproduit  sans 
sourciller  le  chiffre  absurde  de  400,000 
esclaves  transmis  pour  TAttique  de  la  fin 
du  IV  siècle  par  Ctésiclés.  Il  écrit  (p.  6) 
que  du  temps  de  Socrate  «  l'ensemble 
des  citoyens  n'était  pas  astreint  au  ser- 
vice militaire  »,  erreur  vraiment  singu- 
lière. Pas  un  mot  sur  l'épisode  si  curieux 
de  la  bigamie  (légale)  de  Socrate  : 
quoique  Tacariâtre  Xantippe  (sic)  soit 
nommée  plusieurs  fois,  silence  complet 
sur  la  douce  Myrto. 

T.  R. 


46.  LA  VILLE  DE  MIRMONT  {H.  de). 
Le  poète  Laevius  (Bibliothèque  des 
Universités  du  Midi.  Fascic.  IV). 
Bordeaux,  Feret,  1900.  In-8%  101  p. 

Quoique  ce  travail  intéresse  plus 
particulièrement  l'histoire  de  la  litté- 
rature latine,  nous  le  signalons  à  cette 
place  parce  que  Laevius  fut  un  des  pre- 
miers importateurs,  sinon  le  premier, 
de  la  littérature  alexandrine  à  Rome. 
M.  de  La  Ville  de  Mirmont  a,  de  cette 
littérature,  une  assez  mauvaise  opinion, 
ce  qui  étonne  de  la  part  d'un  savant 
qui  s'est  consacré  à  son  étude  ;  il  se 
trompe  sûrement  en  concentrant  à 
Alexandrie  toute  la  poésie  grecque 
pendant  trois  siècles  et  en  appliquant  à 
cette  poésie  de  «  déracinés  »  Tépithète 
ridicule  de  «  littérature  réfugiée  «»  :  où 
le  Barrèsisme  va-t-il  se  nicher?  Il  n'a 
pas  eu  moins  tort  de  rejeter  l'explication 
si  simple  et  si  évidente  du  Plerygium 
phoenicis  donnée  par  Weil  et  Ribbeck  : 
c'était  sûrement  un  carmen  figuralum 
comme  ceux  de  Simmias.  Sous  le  béné- 
fice de  ces  observations  on  lira  avec 


plaisir    cette   monographie   conscien- 
cieuse et  vraiment  exhaustive. 
Charnby. 


47.  LEGRAND  {Éinile)  et  PERNOT  (Hu- 
bert). Chrestomathie  grecque  moderne. 
Paris,  Gamier,  1899.  ïn-8%  xxiv-492p. 

Cette  chrestomathie  est  la  première 
où  l'on  se  soit  placé  systématiquement 
sur  le  terrain  de  la  langue  populaire, 
en  excluant  tous  les  morceaux  en  grec 
épuré  lesquels,  nous  dit-on,  n'ont  pas 
plus  droit  de  cité  dans  un  ouvrage  de 
ce  genre  que  ne  l'auraient  dans  une 
chrestomathie  française  du  xvii»  siècle 
des  vers  latins  du  P.  du  Cerceau.  On 
cherchera  donc  vainement  ici  quelques- 
uns  des  noms  les  plus  célèbres  de  la 
littérature  grecque  moderne,  tels  que 
Coray,  Ath.  Christopoulos  et  Rangabé  ; 
on  revanche,  on  y  trouve  un  choix 
abondant  et,  ce  nous  semble,  heureux 
de  poésies  de  Valaoritis,  Vilaras,  Solo- 
mos,  sans  compter  les  poètes  les  plus 
modernes  tels  que  Drosinis,  Palamas, 
Souris,  Pallis,  etc.  Plusieurs  de  ces 
auteurs  reparaissent  parmi  les  prosa- 
teurs et  à  côté  d'eux  Eftaliotis  (Mi- 
chaélidis),  Rarkavitsas,  Passayannis, 
Psichari,  etc.  M.  Bikélas  n'a  pas  trouvé 
grâce  comme  prosateur  devant  nos 
«  impuristes  »  intransigeants,  mais  on 
a  inséré  de  lui  deux  charmantes  poé- 
sies de  jeunesse  Marô  et  Apologie.  Les 
textes,  ramenés  à  une  orthographe  à 
peu  près  uniforme,  sont  donnés  nus  et 
sans  notes  (ce  qu'on  regrettera  par- 
fois], mais  un  lexique  copieux,  com- 
plément du  Dictionnaire  de  M.  Legrand, 
permet  de  résoudre  presque  toutes  les 
difficultés.  Les  notices  biographiques 
de  la  préface  ont  été  fournies,  en  gé- 
néral, par  les  auteurs  eux-mêmes  et 
offrent  un  véritable  intérêt  documen- 
taire. Celle  de  M.  Psichari  (en  grec)  a 
une  saveur  parculière  :  «  Je  naquis  à 
Odessa,  le  3  mai  1854,  le  mois  où  nais- 
sent les  bourriquots  et  les  fleurettes...  », 
etc.  Roxios. 
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48.  LOEWY  (Emmanuel).  Die  Nalur- 
wiedergabe  in  der  âlleren  griechi- 
Bchen  Kunsl.  Rome  ;  Loescher,  1900. 
ln-8«,  60  p.  30  fig. 

Quels  sont  les  caractères  distinctifs 
de  Tarchaîsme  grec  ?  quelle  est  Tori- 
gine  profonde  de  ces  caractères  ?  En 
examinant  à  nouveau  ces  deux  ques- 
tions, M.  Loewy  n'a  pas  prétendu 
découvrir  TAmérique  ni  apporter  des 
solutions  d'une  nouveauté  troublante, 
mais  il  a  fait  preuve  d'un  esprit  péné- 
trant et  d'une  méthode  philosophique 
qui,  sous  bien  des  rapports,  renou- 
vellent le  sujet.  L'auteur  attache  beau- 
coup moins  d'importance  que  ses  pré- 
décesseurs aux  raisons  d'ordre  matériel 
et  technique,  beaucoup  plus  aux  raisons 
psychologiques.  L'artiste  primitif,  dit- 
il,  travaille  surtout  de  mémoire;  il  ne 
se  rappelle  et  il  ne  veut  évoquer  que  les 
traits  qui  frappent  à  première  vue  et 
constituent  comme  l'idée  (au  sens  pla- 
tonicien) de  rétre  représenté  :  de  là, 
dans  le  dessin,  la  réduction  des  figures 
à  un  petit  nombre  de  types,  la  tendance 
à  styliseTy  c'est-à-dire  à  simplifier  les 
formes,  la  prépondérance  du  contour, 
l'unité  de  couleur,  les  membres  pré- 
sentés sous  leur  aspect  le  plus  large, 
c'est-à-dire  le  plus  complet,  le  parti 
pris  d'éviter  les  recoupements,  l'ab- 
sence de  perspective,  la  juxtaposition 
des  éléments  conservés  par  le  souvenir 
tans  souci  d'une  combinaison  orga- 
nique. C'est  seulement  quand  la  mé- 
moire fait  défaut  que  l'artisto  archaïque 
a  recours  au  modèle  vivant,  qu'il  re- 
garde avec  soûn  la  nature  :  de  là  le  résul- 
tat paradoxal  que  les  objets  rares  sont 
plus  fidèlement  représentés  que  ceux  qui 
sont  communs.  Du  dessin  M.  Loewy 
passe  au  relief  et  à  la  ronde  bosse, 
qu'il  traite  dans  le  même  esprit  et 
avec  esprit.  C'est  une  observation  très 
fine,  par  exemple,  que  celle  qui  ramène 
le  type  cubique  des  xoanay  non  à  la 
contrainte  de  la  matière  ou  au  souve- 
nir de  la  poutre  primitive,  mais  à  la 


préoccupation  exclusive  de  prétenter 
quatre  aspects,  et  quatre  seulement, 
du  modèle,  sans  se  soucier  du  passage 
de  l'un  à  l'autre.  De  même,  la  prédo- 
minance de  la  vue  de  face  dans  la 
ronde  bosse  et  du  profil  dans  le  relief 
est  bien  expliquée  par  la  destination 
toute  différente  de  ces  modes  de  repré- 
sentation :  dans  la  ronde  bosse,  la 
figure  nous  regarde,  dans  le  relief  let 
figures  se  regardent.  Cela  est  si  vrai 
que  lorsque  dans  un  relief  l'artiste  est 
amené  à  représenter  une  figure  en 
ronde  bosse  (une  statue  de  divinité, 
par  exemple)  il  la  montre  volontiers 
de  face  (cylindres  babyloniens,  relief 
de  Chrysapha).  Le  «  principe  de  fron- 
talité  »,  les  progrès  de  la  perspective, 
le  maintien  obstiné  du  parallélisme  des 
plans  antérieur  et  postérieur  du  torse, 
l'émancipation  graduelle  des  traditions 
primitives  qui  ne  triomphe  sur  toute 
la  ligne  qu'avec  Lysippe  ont  fourni 
à  M.  Loewy  l'occasion  de  remarques 
justes  et  suggestives,  illustrées  par  des 
figures  heureusement  choisies.  La  bi- 
bliographie est  abondante;  on  est 
d'autant  plus  étonné  de  n'y  pas  voir 
mentionner  les  sarcophages  de  Sidon 
qui  auraient  pu  confirmer,  et  sur 
certains  points  rectifier,  plus  d'une  des 
généralisations,  parfois  un  peu  hardies, 
de  l'auteur. 

T.R. 


49.  LYCOPHRON.  La  Alessandra  di 
Licoft'one,  testo,  traduzione  e  com- 
mento,  par  Emanuele  Ciaceri,  Catane, 
Giannotta.  1901.  In-8«,  xviu-369  p. 

Il  y  a  du  Dante  dans  VAlexandra, 
Aussi  ne  faut-il  pas  s^étonner  de  voir 
un  savant  italien  nous  donner  du  téné- 
breux poème  une  édition  très  soignée, 
accompagnée  d'une  traduction  presque 
lisible  et  d'un  commentaire  mytho- 
logique substantiel  où  se  reconnaît 
l'excellent  disciple  de  Pals.  M.  Qaceri 
a  reproduit  le  texte  de  Rinkel,  en  ad- 
mettant toutefois  quelquet-onet   des 
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corrections  les  plus  autorisées.  Lui- 
même  en  a  proposé  et  même  inséré 
dans  le  texte  un  petit  nombre,  d'une 
valeur  discutable  :  v.  985  vn'fjLacvts;  (au 
lieu  de  ScifjLavts;]  au  sens  de  «r  ayant 
détruit  "  (??)  ;  993  LuXr.ffiouç  (TuXTjffCou^  ; 
la  forêt  de  Silal);  1244  Aotpivou  (Aotxiou, 
Aativouç)  ;  1329  î^toffXT.poxXiitTTi  (î^uaTTipo- 
xXiicTTiç).  L'introduction  donne  avec 
clarté  les  renseignements  nécessaires 
sur  Lycophron,  les  sources  et  les  carac- 
tères du  poème  ;  mais  je  regrette  que 
M.  C.  se  soit  laissé  entraîner  par  l'au- 
torité de  Wilamowitz  à  interpréter 
contre  tout  bon  sens  les  fameux  pas- 
sages 1226  suiv.  et  1435  suiv.  Renché- 
rissant encore  sur  la  thèse  (juvénile) 
du  savant  allemand,  M.  C.  soutient 
sérieusement  que  Lycophron  a  pu 
écrire  à  la  fin  du  iv«  siècle  en  parlant 
des  Romains  -pî^  xotl  Oa^iavr;;  ffxf,iiTpa 
xal  {jLovapyiav  |  XaWvte;  (1229)  et  voit 
dans  le  TocXiSpa^  \uxo<  du  v.  1444... 
Antipater  I  On  se  demande  si  vraiment 
l'auteur  a  jamais  lu  la  lumineuse  dis- 
sertation de  Niebuhr  {Kleine  Schriften, 
p .  438  suiv.)  qu'il  cite  selon  la  pagina- 
tion du  Rh.  Muséum,  où  elle  a  d'abord 
paru.  Quiconque  en  a  pesé  les  argu- 
ments ne  peut  que  féliciter  Christ  d'être 
resté  fidèle  à  la  thèse  niebuhrienne, 
au  Ueu  de  l'en  bUmer  comme  le  fait 
M.  Ciaceri.  J'ajouterai  seulement  que  les 
vers  1448  suiv.  fixent  la  date  non  seu- 
lement du  passage,  mais  du  poème  tout 
entier  (car  il  n'y  a  pas  la  plus  légère 
disparate  de  style)  vers  l'an  190  avant 
J.-C.,de  telle  sorte  qull  devient  im- 
possible de  l'attribuer  à  Lycophron. 
Aussi  suis-je  persuadé  que  l'attribution 
traditionnelle  (déjà  contestée  par  les 
scholies)  n'a  jamais  reposé  que  sur  des 
raisons  littéraires.  Or,  ces  raisons  s'ap- 
pliquent tout  aussi  bien  à  Euphorion, 
compatriote  de  Lycophron,  et  comme 
lui  mythographe  érudit  et  obscur.  Né 
entre  276  et  272  (Sui4a8),  Euphorion  a 
pu  très  bien,  dans  son  extrême  vieil- 
lesse, composer  VAUxandra  sans  y 
mettre  son  nom,  peut-être  même  en  y 
mettant  celui    de   Lycophron   :    ainsi 


s'expliqueraient  les  ressemblances  de- 
puis longtemps  signalées  entre  le  style 
d'Euphorion  et  celui  de  VAlerandra 
(Susemihl,  I,  395).  Euphorion  fut  biblio. 
thécaire  d'Antiochus  le  Grand  ;  mais  je 
crois  qu'il  a  pa^sé  les  dernières  années 
de  sa  vie  à  Athènes,  où  il  fut  enterré  : 
le  témoignage  de  Théodoridas  {Anth. 
Pal.,  Vil,  406,  et  non  496  comme  le  dit 
Susemihl)  doit  l'emporter  sur  les  «  on- 
dit  »  de  Suidas.  Ainsi  s'explique  l'ab- 
sence de  toute  flatterie  à  l'égard  des 
dynasties  macédoniennes  (car  les  vers 
sur  Philippe  sont  ambigus)  et  les  génu- 
flexions devant  les  Romains,  protec- 
teurs d'Athènes  et  maîtres  de  Chalcis, 
patrie  du  poète. 

Th.  Relnach. 


50.  MEISTERHANS  (K.).  Grammatik  rfei- 
attischen  Inschriften.  3'o  Auflage. 
Berlin,  Weidmann,  1960.  Tn-8«,  xiv- 
288  p. 

Après  la  mort  du  regretté  Meis- 
terhans,  c'est  à  M.  Schwyzer  qu'est 
échue  la  tâche  de  mettre  au  courant 
cet  excellent  livre.  Il  s'en  est  acquitté 
avec  la  conscience  et  le  savoir  qu'on 
pouvait  attendre  de  Tauteur  (sous  le 
nom  de  SchMoeizer)  de  la  grammaire 
des  inscriptions  pergaméniennes.  On 
regrettera  toutefois  que  dans  cette  édi- 
tion, comme  dans  les  précédentes,  il 
n'ait  pas  été  tenu  un  compte  suffisant 
des  monnaies.  Ainsi,  pour  la  graphie 
MiOpaSiTT;;  à  l'époque  hellénistique,  il 
ne  fallait  pas  citer  le  décret  de  Cher- 
sonèse,  qui  ne  prouve  rien  pour  Tusage 
attique,  mais  les  tétradrachmes  et  le 
statère  attiques  avec  la  légende  BA£IAE 
MI€PAAATH£  —  APISTIÛN.  L'index  ren- 
ferme quelques  erreurs.  Sous  jiixP'  i^ 
ne  fallait  pas  renvoyer  à  219,  40  mais 
à  219,  39  et  il  aurait  fallu  signaler  l'éli- 
sion  remarquable  de  la  voyelle  finale 
dans  la  locution  Hixp'  dyt^aidritoç  loi 
de  Dracon,  L  15. 

II.  G. 
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51 .  MÉLY  {F.  de).  Les  reliques  de  Cons- 
tantinople  au  %iu^  siècle.  IL  La  Sainte 
couronne.  (Extr.  de  la  Revue  de  Vart 
chrétien.)  Lille.  Desclée,  1901,  in-4o, 
p.  35-133,  illustré. 

La  couronne  d'épines  fut  engagée  en 
1238  par  Baudouin,  empereur  de  Cons- 
tantinople,  à  Louis  IX,  reçue  à  Paris  le 
19  août  1239  et  placée  le  25  mars  1248  à 
la  Sainte-Chapelle,  où  elle  est  encore. 
La  couronne  elle-même  est  en  jonc; 
les  épines  étaient  conservées  à  part,  au 
nombre  de  soixante-douze,  et  ont  été 
distribuées  peu  à  peu  à  diverses  églises; 
déjà  antérieurement,  par  des  chemins 
variés,  beaucoup  d'autres  étaient  par- 
venues en  Occident.  M.  de  Mély  examine 
une  à  une  ces  reliques,  où  plutôt  les 
222  sur  662  (!)  qu'il  est  possible  «  d'étu- 
dier historiquement  »,  cherche  à  préci- 
ser leur  date  et  leur  provenance  et 
reproduit,  chemin  faisant,  un  grand 
nombre  de  reliquaires  dont  plusieurs 
intéressent  l'art  byzantin.  C'est  un  tra- 
vail consciencieux  et  scientifique  sur  un 
sujet  qui,  au  premier  abord,  ne  le  paraît 
guère. 

ROMÉOS. 


52.  MEYER  (Eduard).  Geschichte  des 
Alterthums,  S»»'  Band.  Das  Perser- 
reich  und  dieGriechen,  !*•  Haelfte 
Stuttgart,  Cotta,  1901,  in-S».  vui-691  p. 

Le  premier  volume  (1884)  du  remar- 
quable ouvrage  de  M.  Ed.  Meyer  con- 
duisait l'histoire  de  l'Orient  ancien 
Jusqu'à  la  constitution  définitive  de 
l'Empire  perse;  le  second  (1893),  presque 
entièrement  consacré  à  la  Grèce,  des- 
cendait jusqu'à  la  veille  du  conflit  entre 
Perses  et  Grecs;  le  troisième  (1901) 
raconte  la  première  moitié  de  ce  conflit 
jusqu'au  traité  de  Callias  (448).  C'est 
assez  dire  que  M.  M.  n'a  pas  su  ou  n'a 
pas  voulu  échapper  à  la  loi  commune 
des  ouvrages  de  ce  genre,  qui  est  de 
devenir  d'autant  plus  détaillés   qu'ils 


avancent  davantage,  c'est-à-dire  que  les 
sources  deviennent  plus  abondantes. 
On  n'a  pas  d'ailleurs  le  courage  de  lui 
en  faire  un  reproche,  tant  il  y  a,  dans 
ce  nouveau  volume,  de  labeur,  de  savoir 
et  de  talent.  Les  chapitres  les  plus  in- 
téressants sont,  à  mon  avis,  ceux  qui 
sont  consacrés  à  l'état  intérieur  de  la 
monarchie  des  Achéménides,  à  la  forma- 
tion du  judaïsme  post-exilien  et  à  l'his- 
toire intérieure  d'Athènes.  Ce  sont 
naturellement  aussi  les  plus  discutables. 
Dans  le  premier,  M.  M. ^modifie  très 
sensiblement  les  vues  qu'il  avait  expri- 
mées en  1884,  sous  l'influence  de  Dar- 
mesteter,  sur  l'origine  du  mazdéisme  : 
il  est  permis  de  croire  qu'il  exagère 
même  la  réaction  et  se  montre  bien 
affîrmatif  sur  le  mazdéisme  de  Cyms 
et  la  réalité  historique  de  Zoroastre; 
il  ne  parait  pas  non  plus  avoir  consulté 
l'ouvrage  capital  de  M.  Cumont.  Le 
chapitre  sur  le  judaïsme  reproduit,  en 
les  résumant  et  en  accentuant  leur 
sévérité,  les  vues  exposées  par  l'auteur 
dans  son  opuscule  Die  Entstehung  des 
Judenthumsy  si  vivement  critiqué  par 
Wellhausen;  plus  d'un  lecteur  ne  par- 
tagera pas  la  confiance  de  M.  M.  dans 
l'authenticité  des  documents  officiels  da 
livre  d'Ezra,  ni  son  opinion  que  le  ju- 
daïsme mosaïque  a  été  imposé  par  Ar- 
taxerxès  comme  loi  d'État  à  la  com- 
munauté de  Jérusalem.  L'histoire  des 
guerres  médiques  est  exposée  de  main 
de  maître  et  le  récit  de  la  bataille  de 
Platées  en  particulier  est  d'une  vraisem- 
blance assez  séduisante.  Mais  on  sourit 
en  entendant  parler  des  Agrarieru 
comme  d'un  parti  politique  en  450,  et 
l'histoire  du  Flottengesetz  de  Thémis- 
tocle,  où  l'auteur  veut  vraiment  en 
savoir  trop  long,  parait  involontaire- 
ment dominée  par  le  souvenir  d'ana- 
logies très  récentes.  On  n'est  pas  moins 
étonné  de  voir  M.  Meyer,  dont  la 
critique  est  d'ordinaire  si  éveillée,  si 
Apre  m^mc,  accepter  comme  une  vérité 
historique  la  fable  d'Éphorc  sur  l'al- 
liance des  Perses  et  des  Carthaginois 
contre  la  Grèce  en  480  :  ici,  il  n'a  pas 
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su  résister  à  l'attrait  romanesque  d'une 
combinaison  trop  ingénieuse.  Malgré 
ces  réserves  de  détail,  qu'il  serait 
facile  de  multiplier,  nous  ne  pouvons 
que  recommander  vivement  l'étude  de 
ce  beau  livre  à  tou»  les  amis  de  This- 
toire  grecque  ;  les  naïfs  (s'il  s'en  trouve 
encore),  qui  avaient  ajouté  foi  aux 
«  nouveautés  >»  historiques  d'Aristote, 
sortiront  de  cette  lecture  complètement 
désabusés.  Auguste  Michel. 


53.  OPPIEN,  Die  Paraphrase  des  Eute- 
knios  zu  Oppians  Kynegetika^von  Otto 
Tuselmann.  Berlin,  Weidmann,  1900 
(Abh.  de  TAcad.  de  Goettingue,  IV,  1). 
ln-4o,  43  p. 

L'intérêt  principal  de  cette  para- 
phrase anonyme  (car  le  nom  d'Eutek- 
nios  n'est  donné  que  par  un  manuscrit 
tardif)  est  de  fournir  quelques  correc- 
tions —  ou  plutôt  quelques  indices  de 
correction  —  au  texte  d'Oppien  : 
l'exemple  le  plus  remarquable  est  au 
v.  IV,  357  où  les  mss.  ont  T6ptc<  auxo- 
^ûyotç  (Schneider  «ôto^.utoiç)  et  où  il 
faut  lire  aux'  6X(yoi  (paraphrase  :  ppa- 
Xet;  6i  aOtûv).  Mais  à  côté  de  ces 
lueurs,  que  de  contresens  et  de  leçons 
corrompues  I  Le  texte  de  la  paraphrase 
n'avait  encore  été  publié  que  partielle- 
ment. M.  Tuselmann  en  a  donné  une 
édition  très  soignée,  qui  a  naturelle- 
ment pour  base  le  L(aurentianus)  XXXI, 
3,  où  il  est  écrit  dans  les  marges  du 
poème  d'Oppien.  Les  deux  mss.  du 
XVI»  siècle  (Vindobonensis,  Ambrosia- 
nus)  dérivent  de  L,  le  second  est  défi- 
guré par  de  nombreuses  et  arbitraires 
«  corrections  »  de  Darmarius,  qui  par 
endroits,  cependant,  a  vu  juste.    H.  G. 


54.  PAPAGEORGW  {Petros  N.).  Vne- 
dierte  Inschriften  von  Milylene  Leip- 
sig,  Teubner,  1900,  xiv-31  p.  et 
8  planches. 

M.  Papageorgiu,  non  content  d'avoir 


exercé    depuis   plusieurs    années    un 
louable  apostolat  en  faveur  de  la  pro- 
pagation, parmi    ses  compatriotes  de 
Lesbos  (1),  du  goût  pour  la  conserva- 
tion   et  l'étude  des    antiquités,   nous 
apporte  ici  un   précieux  supplément, 
recueilli  en  moins  d'une  année,  au  Cor- 
pus de  M.  Paton.  Le  plus  important  de 
ces  42  petits  textes  est  le  n*  1,  décret 
(dialectal)  des  Mityléniens  en  Thonneur 
du  xoivàv  de  Thessalie.  Signalons  encore 
le  no  8,  épigramme  en  4  hexamètres  en 
l'honneur  de  Zeus  icon^iccaict^^,  Pluton  et 
Poséidon   icavaacpiXioi.  M.  P.  commu- 
nique encore  de  nouvelles  lectures  ou 
conjectures  pour  une  soixantaine  de 
textes  précédemment  connus,  2  épita- 
phes  d'Adramyttion,  la  phototypie  d'une 
tête   d'Athèna  en  marbre,  trouvée    à 
Mitylène,  d'un  type  assez  curieux.  Nous 
ne  pouvons  nous  empêcher  de  regretter 
—  dans  l'intérêt  même  de  M.  Papa- 
georgiu, —  qu'il  ait  cru  devoir  rédiger 
son  travail  en  allemand  ;  les  raisons  de 
ce  choix,  auxquelles  il  fait  (p.  xii)  une 
allusion  un  peu  mystérieuse,  nous  sont 
inconnues. 

PHlLLHSLLÂIf. 


55.  PERNOT  {Marthe  et  Hubert).  Manuel 
de  conversation  français-grec  mo- 
derne. Paris,  André,  1899,  in-12,  vui- 
131  p. 

Les  fanatiques  de  la  xa6aptûou90(  fer- 
meront ou  jetteront  avec  horreur  ce 
petit  livre  ;  mais  le  Français  qui  voyage 
en  Grèce  l'étudiera  avec  le  plus  grand 
profit;  il  y  trouvera  presque  tous  les 
mots  et  les  tournures  de  phrase  dont 
on  peut  avoir  besoin  en  causant  pali- 
kare,  encadrés  dans  de  petits  dialogues 
pleins  de  verve  et  de  naturel  (sur  le 
bateau...  à  la  douane...  chez  le  changeur. 
—  s'informer  du  chemin. ..  chez  le  coif- 

(1)  Apostolat  bien  néccusaire,  puisque  tout  ré- 
ceoiincnt  eocore  la  perle  des  ioscriptions  de  Les- 
bos, le  traité  mouétaire  entre  Mitylène  et  Phocée 
a  été  détruite  par  des  maçons. 
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leur,  etc.).  Je  persiste  à  croire  que  dans 
des  ouvrages  de  ce  genre,  où  Ton  en- 
seigne la  langue  parlée,  il  y  aurait  tout 
avantage  à  renoncer  à  labsurde  et  pé- 
dantesque  orthographe  traditionnelle 
et  mAroe  à  Talphabet  hellénique. 

T.  R. 


56.  PHOTIADIS  {Dimitt'i).  'Exx)^Tiai*<i- 
Tix-Ji  îaxopi'a.  Salonique,  Christo- 
manos,  1897.  In-8o,  124  p.    illustré. 

Ce  court  résumé  à  Tusage  des  écoles 
parait  bien  disposé,  clair  et  d'une  or- 
thodoxie irréprochable,  parfois  un  peu 
agressive.  L'impression  laisse  à  désirer. 
Il  est  difficile  de  reconnaître  la  patrie 
de  Luther  dans  le  rébus  'Eio^ctv  (Eisle- 
ben).  Rhoméos. 


57.  PLATONIS  opéra  recognovit  loan- 
nes  Bumet.  Tomus  I  (tetral.  T-II). 
Oxonii,  s.  d.  (1900).  In  12%  non 
paginé. 

Les  travaux  de  Schanz  et  de  Wohirab 
ont  fixé  définitivement  les  bases  de  la 
constitution  du  texte  de  Platon  :  ce 
sont,  pour  les  six  premières  tétralogics 
le  Clarkeanus  (B),  pour  les  dernières 
le  Paris.  1807  (A);  en  outre,  pour  la 
plus  grande  partie  du  texte,  le  Marcia- 
nus  (T),  chef  de  la  seconde  famille, 
peut  être  dérivé  du  premier  volume 
(aujourd'hui  perdu)  du  Parisinus. 
M.  Buruet  a  collationné  le  premier 
pour  cette  édition  les  leçons  du  Marc, 
dans  le  Phédon  et  le  Politique^  de  même 
celles  du  Clarkeanus  pour  ce  dernier 
dialogue.  L'apparat  critique  est  sobre, 
mais  suffisant;  l'éditeur  ne  s'est  permis 
qu'un  petit  nombre  de  conjectures. 
La  typographie,  nette,  jolie  et  cor- 
recte, fait  le  plus  grand  honneur  à  la 
célèbre  imprimerie  Clarendon;  mais 
la  suppression  de  toute  pagination, 
sans  gêner  précisément  les  recherches 
puisque  les  pages  d'Estienne  sont 
marquées  en  marge,  constitue  une  inno- 


vation très  peu  louable,  contre  laquelle 
je  ne  cesserai  de  protester. 

H.  G. 


58.  RHADOS  (Constantin),  'H  Iv  "Aj- 
tpgi  p'  é6vix->i  Twv  'EXXiftVfiiv  ouWXfuatc 
Athènes,  imprimerie  NofjLixf,<,  1900. 
ln-8o,  brocb.  15  p. 

Éloquent  discours  prononcé  à  Tocca- 
sion  du  75»  anniversaire  de  cette  célè- 
bre assemblée  où  267  représentants  des 
différents  cantons  de  la  Grèce  jetèrent 
les  bases  de  la  future  constitution  du 
pays  et  formulèrent  le  serment  des 
soldats  de  la  guerre  de  Tlndépendance  : 
«t  Je  jure,  au  nom  de  la  très  Sainte- 
Trinité  et  de  la  très  chère  patrie,  que 
j'affranchirai  la  nation  hellénique  ou 
mourrai  les  armes  à  la  main,  chrétien 
et  libre.  »  PHU.RBLLftif. 


59.  0 thon  RIEM Ans elHenri  GOELZER, 
Gi^ammaire  comparée  du  grec  et  du 
latinj  Syntaxe.  Ouvrage  destiné  à 
TEnseignement  supérieur,  Licence 
es  lettres.  Agrégations  des  Lettres  el 
de  Grammaire.  Paris,  A.  Colin,  1897, 
893  pp.  in-8».  Prix,  25  fr. 

On  trouvera  dans  ce  livre  les  qualités 
d'exactitude  et  de  précision  analytique 
qui  étaient  les  traits  distinctifs  de 
Riemann.  M.  Goelzer  indique  modes- 
tement quelle  a  été  sa  part  de  colla- 
boration :  «  Le  présent  volume  a  été 
rédigé  par  moi,  en  grande  partie  sur 
les  notes  qui  ont  servi  à  Riemann  à 
faire  son  cours  de  grammaire  à  la 
Sorbonne  et  plus  tard  à  TEcole  nor- 
male. »  Pour  qui  pèse  tous  les  termes 
et  sait  ce  que  sont  des  notes  de  cours, 
cette  phrase  en  dit  long  et  laisse  entre- 
voir le  travail  considérable  auquel  a  dû 
s'astreindre  M.  Goelzer.  Au  reste,  les 
dates  sont  là.  Riemann  est  mort  en 
1891  ;  la  couverture  du  volume  a  été 
tirée  en  1897,  ainsi  que  le  prouve  le 
millésime  ;    Touvrage    lui-même    n'a 
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paru  qu'en  janvier  1899.  De  plus,  vingt 
pages  d*addition8  et  corrections,  qui 
témoignent  du  dépouillement  tardif  de 
certaines  revues,  prouvent  mieux  encore 
les  difficultés  dont  était  hérissée  la 
lourde  tâche  du  successeur  de  Riemann, 
H  a  droit  à  toute  notre  reconnaissance 
pour  n'avoir  pas  perdu  courage  et  pour 
nous  avoir  donné  un  excellent  réper- 
toire méthodique.  Nous  avons  enfin 
en  français  un  exposé  parallèle  et  assez 
détaillé  de  la  syntaxe  des  deux  lan- 
gues classiques.  C'est  même  un  ou- 
vrage dont  on  serait  embarrassé  de 
trouver  l'équivalent  à  l'étranger,  car 
il  n'a  rien  de  commun  avec  la  Syn- 
taxe comparée  de  M.  Delbrûck.  Et  si 
nous  avions  déjà  la  Syntaxe  latine  de 
Riemann,  il  nous  manquait  pour  le 
grec  un  ouvrage  analogue,  car  le  livre 
de  Bamberg  et  Cucuel  est  trop  élé- 
mentaire et  celui  de  Madvig  trop  exclu- 
sivement limité  à  la  langue  classique. 
On  doit  cependant  regretter  que  le 
grec  des  époques  alexandrine  et  ro- 
maine ne  soit  pour  ainsi  dire  pas 
touché.  Cette  lacune  doit  tenir  surtout, 
il  faut  le  reconnaître,  à  la  dispersion 
des  travaux  de  détail,  à  leur  inégalité 
et  à  leur  caractère  fragmentaire.  Une 
étude  d'ensemble  de  la  syntaxe  de  ces 
deux  périodes,  en  y  comprenant  les 
inscriptions,  devrait  tenter  la  curio- 
sité de  quelqu'un  de  nos  jeunes  agrégés. 
La  bibliographie  est  soignée  et  com- 
plète, sans  remplissage  ni  trompe- 
l'œil.  Une  place  importante  a  été  faite 
dans  les  notes  à  Thistoire  de  la  science 
et  aux  théories  des  anciens,  mais  sur- 
tout à  la  terminologie.  Enfin,  d'excel- 
lentes tables  alphabétiques,  index  grec, 
index  latin,  index  français  rendent  ce 
gros  volume  d'un  usage  maniable. 
Ce  compte  rendu  pourrait  s'arrêter 
là,  si  la  couverture  ne  portait  comme 
titre  principal  :  Grammaire  comparée. 
M.  Bréal,  en  présentant  le  livre  à  l'Aca- 
démie des  inscriptions,  avait  déjà  re- 
marqué llnexactitude  de  l'expression. 
Mais  il  y  a  là  autre  chose  que  le  choix 
d'un  terme  plus  ou  moins  impropre. 


Une  question  de  méthode  se  trouve 
posée  et,  à  cause  de  son  importance, 
on  m'excusera  d*insister. 

L'objet  de  la  syntaxe  comparée  n'est 
pas  de  rapprocher,  en  paragraphes 
parallèles,  les  constructions  de  plu- 
sieurs langues.  Quand  on  n'a  fait  que 
cela,  on  a  seulement  recueilli  les  pre- 
miers éléments  du  travail.  Elle  ne  con- 
siste pas  non  plus  dans  Tunique  appli- 
cation de  la  méthode  historique.  La 
méthode  historique  a  sa  place  aussi 
bien  dans  l'étude  d'une  seule  langue. 
Mais,  sans  elle,  il  n'y  a  pas  de  83rntaxe 
comparée.  Les  résultats  acquis  par  la 
linguistique  dans  l'étude  des  formes  et 
des  constructions  ne  constituent  pas  à 
eux  seuls  toute  la  syntaxe  comparée 
des  langues  apparentées  entre  elles. 
11  faut  réunir  ces  divers  ordres  de 
recherches.  Il  faut  de  plus  une  élabo- 
ration logique  de  toutes  les  données 
positives  ainsi  recueillies.  Il  y  a  dans 
une  syntaxe  une  psychologie  latente  à 
dégager.  C'est  par  la  syntaxe  surtout 
qu'un  peuple  révèle  dans  sa  langue  ses 
habitudes  d'esprit,  ses  façons  de  rai- 
sonner, l'état  de  sa  culture.  Quand  on 
compare  deux  syntaxes  comme  celles 
du  grec  et  du  latin,  qui,  parties  d'ori- 
gines communes,  ont  poursuivi  leur 
développement  à  travers  une  histoire 
semblable  et  dans  des  conditions  ana- 
logues de  civilisation,  on  doit  s'attendre 
à  trouver  une  similitude  de  procédés 
qui  tient  autant  à  la  communauté  des 
destinées  et  des  idées  qu'à  l'identité 
de  l'esprit  humain.  Le  grammairien  a 
la  tâche  de  retrouver  les  phases  de 
l'évolution  logique,  de  ressaisir  dans 
ia  parole  la  répercussion  des  mouve- 
ments de  la  pensée,  de  relier  les  chaî- 
nons épars  des  associations  d'idées. 
La  syntaxe  comparée  doit  donc  user 
d'une  méthode  à  la  fois  linguistique, 
historique  et  logique. 

Le  rôle  de  la  linguistique  n'est  pas 
très  considérable.  Elle  donne  les  ca- 
dres et  les  points  de  départ.  On  n'ou- 
blie pas  qu'elle  nous  fait  atteindre  la 
couche  préhistorique.  Tout  ce  qui  est 
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historique,  tous  les  faits  que  nous 
pouvons  rassembler  et  cataloguer, 
appartiennent  au  développement  par- 
ticulier de  chaque  langue.  Il  est  assu- 
rément d'une  grande  importance  de 
savoir  que  le  datif  grec  recouvre  dans 
son  unité  apparente  trois  cas  primitifs 
le  datif,  le  locatif  et  l'instrumental; 
que  le  génitif  grec  équivaut  à  deux 
cas  iatins,  le  génitif  et  Tablatif  pro- 
prement dit  ;  que,  d'autre  part,  Tabla- 
tif  latin  groupe  les  emplois  de  Tablatif, 
du  locatif  et  de  l'instrumental.  Ces 
faits  permettent  d'introduire  un  certain 
ordre  dans  les  multiples  fonctions  de 
ces  cas  et  de  comparer  avec  plus  de 
sûreté  les  constructions  semblables  des 
deux  langues.  Mais  c'est  déjà  un  ana- 
chronisme de  dire  que  ^vyf^^  dans 
où  (peiSoixat  «l/u/f,;  (Dém.,  p.  1394,  18)  est 
un  ablatif.  Pour  l'auteur,  c'était  un 
génitif.  Les  Grecs  pouvaient  sentir  la 
différence  d'une  construction  ablative 
d'avec  une  construction  génitive.  Mais 
les  deux  séries  d'emplois  étaient  con- 
fondues dans  une  unité  de  fait  et  le 
sujet  parlant  n'avait  qu'une  notion 
nette,  celle  du  génitif  grec.  C'est  ce 
qu'il  ne  faut  pas  oublier  quand  on  dis- 
cute la  nature  ablative  ou  génitive  de 
telle  construction.  Il  est  très  possible 
que  les  difficultés  de  classement  signa- 
lées pp.  133  n.  2,  U6  n.  1,  151  n.  3, 
172  n.  1  s'expliquent  en  partie  de  cette 
manière.  Voir  aussi  p.  209,  la  remarque 
sur  trois  datifs  proprement  dits  qui 
«  sont  presque  déjà  des  datifs  de 
moyen  ».  L'erreur  est  manifeste  dans 
la  syntaxe  des  cas,  quand  les  auteurs 
distinguent  le  locatif,  c'est-à-dire  les 
formes  locatives  (IIuOoî,  oîxoi,  Romae)^ 
du  datif  grec  et  de  Pablatif  latin  jouant 
le  rôle  de  locatif.  Pour  la  syntaxe, 
nuOot  n'est  pas  d'une  autre  nature  que 
'EXBuaîvt,  ni  Romae  différent  de  Athenis, 
A  ce  propos,  p.  7,  note  1,  il  y  a  confu- 
sion entre  anxia  mentis  ou  animi,  et 
ces  adverbes  :  les  faits  ne  sont  pas 
comparables.  Animi  était  certainement 
pour  les  Latins  un  génitif,  puisqu'on 
a  mentis  ;  pour  Romae,  ce  n'était  pas 


la  nature  du  cas,  génitif  ou  datif,  qui 
était  l'objet  de  Taperception  du  sujet, 
mais  la  nature  du  mot,  nom  ou  adverbe; 
et  il  n'est  pas  douteux  que  c'était  un 
adverbe.  La  nature  du  cas  pouvait  être 
un  problème  d'érudition,  discuté  par 
les  grammairiens,  comme  l'origine  des 
adverbes  cerlo,  uerum  ou  pariim  ;  ce 
n'étfidt  pas  un  fait  de  conscience  lin- 
guistique. 

Ainsi  la  difficulté  d'appliquer  la  lin- 
guistique à  la  syntaxe  tient  à  ce  que 
les  deux  sciences  opèrent  sur  des  séries 
de  faits  analogues  appartenant  à  des 
âges  complètement  différents.  Il  y  a  là 
une  de  ces  «  difficultés  générales  de  la 
grammaire  comparée  »  dont  maint  lin- 
guiste a  aujourd'hui  le  sentiment.  Ce 
n'est  pas  une  raison  de  renoncer  i  pro- 
fiter des  enseignements  de  la  linguis- 
tique. Elle  nous  fournit  les  points  de 
départ  et  les  lignes  directives.  Les  au- 
teurs de  la  Syntaxe  comparée  l'ont 
parfois  négligée.  Je  n'en  citerai  qu'un 
exemple.  Un  des  progrés  de  la  linguis- 
tique a  été  de  faire  voir  la  nature 
adverbiale  des  prépositions.  Les  auteurs 
en  sont  restés  à  cette  notion  (pp.  815, 
n.  4;  816,  n.  1;  etc.).  Mais  cette  notion 
a  été  perfectionnée  depuis  par  celle  du 
«  préverbe  »,  suivant  le  terme  heureu- 
sement repris  à  Varron  par  M.  Delbrûck. 
L'adverbe,  malgré  son  rapport  ordinaire 
avec  le  verbe,  existe  par  lui-même  et 
peut  être  employé  indépendamment  du 
verbe.  Dans  une  phrase  comme  :  ^  iox 
5-^  TOI  iiiciTa  6tol  cpptva^  ûXtasv  aùxol 
(II,  360),  le  préverbe  t^  n'existe  pas 
par  lui-même,  mais  seulement  par 
rapport  au  verbe,  et,  s'il  modifie  et  pré- 
cise le  sens  du  verbe,  il  n'a  lui  aussi  de 
sens  que  par  le  verbe.  Dès  lors,  il  ne 
faut  pas  citer  la  «  tmèse  »,  comme  un 
cas  particulier  de  l'emploi  adverbial  des 
prépositions.  Elles  n'ont  été  traitées 
comme  adverbes  que  par  suite  d'un  dé* 
veloppement  ultérieur.  Parallèlement 
les  préverbes  sont  devenues  des  prépo- 
sitions par  suite  de  leur  union  habi- 
tuelle avec  un  verbe  accompagné  du 
même  cas  ;  modifiant  le  sens  du  verbe 
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en  une  direction  constante,  elles  ont 
modifié  celui  du  cas  dans  le  même  sens. 
Ainsi  Ton  a  eu  à  forigine  des  préverbes, 
plus  tard  des  prépositions  et  accessoi- 
rement des  adverbes.  De  ces  notions 
sort  un  ordre  clair,  et  aussi  une  notion 
juste  de  la  tmèse.  Les  auteurs  ne  l'ont 
pas  définie  ;  il  est  fort  à  craindre  que 
les  étudiants  n'en  aient  la  notion  an- 
tique, de  la  séparation  du  préfixe,  no- 
tion exacte  pour  les  imitations  de  la 
langue  épique  et  ionienne  chez  les 
poètes  attiques,  mais  notion  inverse  du 
phénomène  véritable,  8*il  s'agit  des  ori- 
gines et  de  la  langue  homérique. 

Un  deuxième  facteur  commande  les 
études  grammaticales  de  notre  temps, 
le  facteu»  historique.  Les  auteurs  sont 
pénétrés  de  cette  vérité  ;  là  est  le  prin- 
cipe de  leurs  recherches  et  de  la  dis- 
tinction qu'ils  établissent  entre  les  faits 
reconnus.  Cependant  la  méthode  his- 
torique n'a  pas  déterminé  le  classement. 
Les  auteurs  ont  conservé  Tordre  pra- 
tique de  leurs  ouvrages  antérieurs.  Ils 
ont  aussi  trop  souvent  mis  en  vedette 
Tusage  dit  classique,  soit  Tusage  de  la 
prose  attique,  soit  celui  de  Cicéron  et 
de  César,  sauf  à  mettre  en  remarques 
les  observations  relatives  aux  origines 
et  au  développement  chronologique  des 
phénomènes.  On  trouvera  des  exemples 
de  ce  système  d'exposition  presque  à 
chaque  page.  11  a  parfois  Tinconvénient 
d'entraîner  des  obscurités,  des  confu- 
sions, des  lacunes  ou  des  erreurs.  Ainsi, 
p.  278,  le  sens  particulier  de  |iiXXu>  dans 
Homère  n'est  pas  indiqué  ;  cf.  le  Dic- 
tionnaire de  Pape,  v©,  3,  ou  J.  van 
Leeuwen,  Enchiridion  dictionis  epicae^ 
§  107.  Les  deux  exemples  de  VOd.,  a  232 
et  9  138,  cités  par  celui-ci,  p.  279,  me 
paraissent  s'expliquer  par  une  antici- 
pation du  temps,  de  môme  nature  que 
Tanticipation  du  mode  (ou  du  temps  ?)y 
pour  les  verbes  «  pouvoir,  vouloir  »,  en 
grec;  cf.  Riemann,  Synt.  lat.,  §  158, 
2«  n.  ;  cette  note,  qui  est  pourtant  de 
syntaxe  comparée,  ne  me  parait  pas  se 
retrouver  dans  Riemann  et  Goelzer,8292, 
20  a;  mais  cp.  l'exemple  dllérodote  cité 


p.  300,  n.  2  ;  je  ne  suis  donc  pas  sûr 
que  Od.  9  138,  cité  §  267,  3«,  soit  exacte- 
ment classé  et  interprété.  Un  autre 
exemple  de  la  confusion  introduite  par 
des  idées  pratiques  substituées  aux  en- 
seignements de  l'histoire,  est  dans  les 
§§  213  et  216  sur  les  voix  moyenne  et 
passive.  On  n'a  qu'à  comparer  avec 
l'exposé  de  Kûhner-Gerth,  §  376,  bien 
plus  «  scientifique  »,  par  conséquent 
parfaitement  clair.  Il  part  du  fait  de 
l'absence  de  forme  spéciale  pour  le  pa.s- 
sif.  La  création  du  futur  et  de  l'aoriste 
dits  passifs  est  donc  récente,  confor- 
mément aux  enseignements  de  la  lin- 
guistique. 11  n'y  a  plus  qu'à  suivre 
^  376,  3-5)  le  développement  de  ces 
formes  nouvelles,  où  plutôt  les  survi- 
vances de  l'état  primitif,  la  défense  des 
formes  plus  anciennes  dans  l'emploi 
qui  leur  est  contesté.  Cette  histoire,  sa- 
tisfaisante pour  l'esprit,  substitue  au 
vieil  expédient  de  l'irrégularité  une 
doctrine  qui  réunit  la  constatation  des 
faits  et  leur  explication.  Car  trop  sou- 
vent MM.  R.  et  G.  se  bornent  à  enre- 
gistrer. Ainsi  l'on  voudrait  retrouver 
des  présents  historiques  tCxtco,  6vf,orxb>, 
etc.  (§  22  7,  r.  2),  l'ingénieuse  interpré- 
tation adoptée  par  M.  Delbrûck,  par  les 
tableaux  généalogiqpies;  on  aurait  du 
môme  coup  une  suggestion  intéressante 
pour  le  présent  latin  des  inscriptions 
triomphales  {ib.  r.  i  bi  cf.  Syntaxe  la- 
tine, 4»  éd.,  §  142,  r.).X:e  rôle  de  «  gref- 
fiers de  l'usage  >»  n'est  peut-être  pas 
tout  à  fait  celui  qu'on  attend  des  auteurs 
d'une  syntaxe  comparée. 

Avec  la  linguistique  et  l'histoire,  la 
logique  doit  guider  nos  recherches  ; 
c'est  le  troisième  facteur  de  la  méthode. 
Les  grammairiens  ont  maintenant  beau- 
coup d'appréhension  dans  l'emploi  de 
la  logique.  Les  excès  de  la  «  grammaire 
générale  »  justifient  ces  craintes.  Mais 
il  ne  faut  pas  oublier  que  la  logique  a 
faussé  la  science  dans  le  temps  où  il 
n'y  avait  ni  linguistique  ni  méthode 
historique.  Le  danger  est  d'abuser  de 
la  pure  logique.  11  n'est  pas  sûr  cepen- 
dant  que  nos  grammaires  se   soient 
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60.  RJEMANN  {Oihon)  et  GOELZER 
{HenH).  Grammaire  comparée  du  grec 
et  du  latin.  Phonétique  et  étude  des 
formes.  Paris,  Colin,  1901.  In-8<>,  540  p. 

Le  compte  rendu  si  détaillé  que  notre 
collaborateur  P.  Lejay  vient  de  consa- 
crer à  la  syntaxe  de  Riemann  et  Goelzer 
nous  permet  de  nous  résumer  briè- 
vement sur  ce  volume  qui  complète 
leur  cours  de  grammaire.  Il  offre  les 
mêmes  qualités  d'information  étendue 
et  exacte  (1),  dé  méthode  prudente, 
d'exemples  très  bien  choisis,  enfin,  ce 
détail  n'est  pas  à  dédaigner^  d'excellente 
exécution  matérielle  (2).   La  part  de 

(Xf(9Tiv  T^X'^O  ^^  ^^  ™^^  verbaux  isolés 
({jLivTiç  :  aj.  <ppovTiaTiA«,  ^^^-  ^P®'-  *^  ^h 
F.  50,  §  4,  iuita  orator  (PU.  Am.  34)  est  une 
conjecture.  P.  145  et  ailleurs,  l'impression  des 
citations  alleoiandes  en  gothique  est  vraiment 
d'un  luxe  inutile  (autant  que  barbare).  P.  189, 
n.  1  :  bubus  arare  (Ov.  Her.,  V,  116),  eguo 
uehi  {Met.,  II,  H  ;  A.  G.  V,  6,  27),  taurit  arare 
(Hygin,  Myth.,  ti)  n'appartiennent  pas  à  la 
langue  classique  et  ancienne  ;  Cic.  dit  equtu  in 
quo  uehebar  {Diu.  II,  140),  comme  in  etsedo,  in 
nauibuê,  in  rate  uehi  (Phil.,  II,  58  ;  Nat.  Z>.,  III, 
89;  Tuêc,  I,  73).  P  189,  §  152,  dans  uinci  a 
uoluptatef  a  signifie  «>  du  côté  de  »  (Cic.  Of.,  I, 
68).  P.  301,  n.  1,  vûv  Bi  a  des  correspondants 
latins  :  nune,  nunc  xiero,  nunc  autem.  P.  459, 
n.  2  :  d^jà  pcut-^tre  Cic.  Ver.,  IV,  24,  Verria 
quod.  P.  485,  n.  2  :  quamuif  a  son  sens  propre 
dans  Cic.  Ver.,  V,  168,  quamuia  ciuis  romanut 
este  :  «  tout  citoyen  romain  qu'il  était  »  ;  ciuit 
romanut  vaut  un  adj.  attribut.  —  J'ajoute 
que  l'exécution  du  volume  fait  honneur  à  l'im- 
primeur, M.  Capiomont,  et  i  l'éditeur.  Cette 
«  grammaire  r  est  un  beau  livre . 

(1)  Sauf  réserves,  comme  ce  renseignement 
(p.  248)  :  «  les  nouvelles  inscriptions  grecques 
sont  publiées  à  mesure  qu'on  les  découvre  par 
r  'AWjvaiov  (?),  le  BCH  et  les  Mittheilun- 
gen.  *  La  même  note  ignore  le  CIGS  et  les  Inscr. 
intularum.  Le  §  21  sur  les  dialectes  macédonien 
et  alexandrin  est  un  roman. 

(2)  J'ai  noté  bien  peu  de  fautes  d'impressions. 
On  me  permettra  de  ranger  dans  le  nombre  la 
faute  de  la  page  77  où  dans  la  notation  municale 
du  vers  1  de  VOdyaaée  on  n'a  pas  tenu  compte 
de  l'accent  de  {jiiXx.  L'erreur  évidente  sur  le 
prétendu  sufBie  ttio  dans  mortuuê  (p.  469)  ne 
relève  pas  de  cette  Bévue. 


M.  G.  dans  ce  volume  a  été  encore  plus 
considérable  que  dans  Tautre  ;  la  pho- 
nétique et  la  morphologie  sont,  en  effet, 
des  sciences  qui  progressent  plus  ra- 
pidement que  la  syntaxe,  et  les  notes 
de  Riemann,  fondement  de  louvrage, 
ont  exigé  ici  des  remaniements  et  des 
compléments  nombreux.  Par  piété  aussi 
bien  que  par  conscience,    M.  G.  a*est 
imposé  un  énorme  travail  de  mise  au 
point  et  Ta  mené   à  bonne  fin.   Les 
étudiants  et  même  les  maîtres  trouve- 
ront donc  ici  un  guide  sûr,  à  la  condi- 
tion de  ne  lui  demander  de  les  conduire 
que  dans  le  pays  qu*il  connaît,  car, 
malgré  le  titre  un  peu  équivoque   de 
l'ouvrage,  ici  encore,  la  véritable  gram- 
maire comparée  brille  par  son  absence 
presque  complète,  et  le  mot  de  paral- 
lèle ou  de  rapprochée  eût  mieux  con- 
venu à  la  pensée  des  auteurs,  comme 
à  celle  de  Thurot  dont  ils  s'inspirent 
si  «souvent.  Leur  attitude  vis-à-vis  de 
la    grammaire  comparée   proprement 
dite  rappelle  un  peu  celle  des  natura- 
listes  de  la  génération  précédente   à 
l'égard  du  transformisme  :  ils  y  voient 
un  faisceau  de  brillantes  hypothèses, 
mais   auxquelles    il    faut  recourir   le 
moins  souvent  possible,  dont  on  peut 
se  passer  à  la  rigueur  et  qui  consti- 
tuent  «  pour  les  jeunes  gens  »   une 
M  étude  de  luxe  •*.  Quels  jeunes  gens? 
les  élèves  dont  l'ambition  se  borne  i 
passer  convenablement  la   licence  ou 
l'agrégation   des    lettres?   mais  est-il 
bien  sûr  que  les  deux  gros  volumes  de 
MM.  Riemann  et  Goelzer  ne  soient  pas 
aussi  pour  eux  une  étude.*  de  luxe  »? 
S'agit-il,  au  contraire,  des  futurs  spé- 
cialistes de  latin  et  de  grec  ?  pour  ceux 
là,  nous  ne  pouvons  partager  cet  avis. 
Dans  renseignement  des  langues  anti- 
ques,   comme    Ta    dit    excellemment 
M.    Bréal,    la   grammaire     comparée, 
c'cst-à-dirc,  en   somme,  Thistoire  des 
sons  poussé  aussi  haut  que  possible, 
doit  être  latente^  mais  pour  être  latente 
encore  faut-il  qu'elle  soit,  et  nous  crai- 
gnons que  le  traitement  de  marâtre 
que  lui  ont  infligé  nos  auteurs  n'en 
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en  dégageant  les  associations  d'idées 
qui  ont  permis  au  sujet  parlant  à  la 
fois  de  préciser  et  de  diversifier  l'usage 
d'une  même  forme  grammaticale. 

Pour  résumer    toutes  ces  idées,    il 
suffit  de  prendre    les  divisions   d'un 
chapitre  de   MM.   R.  et  6.   et  de  les 
discuter.  Soit  celui  de  Tinfinitif.  Nous 
avons  en  tête,  dans  le  premier  para- 
graphe, l'étude  de  l'infinitif  pris  subs- 
tantivement. Or,  il  semble  bien  qu'en 
grec  cette  fonction  est  récente  et  n'est 
devenue    possible   qu'avec   l'existence 
de  l'article  ;  Homère  ne  la  connaît  que 
dans  l'équivalence  du  nominatif  et  de 
l'accusatif.  Mais  la  construction  subs- 
tantive  de  l'infinitif  au  moyen  de  l'ar- 
ticle n'appartient  pas  plus  à  la  syntaxe 
de  l'infinitif  que  celle  des  adverbes  (ol 
vOv)  à  la  syntaxe  de  l'adverbe.  Elle  n'a 
aucun  rapport  avec  la  nature  substan- 
tive  de   l'infinitif.  Puis  MM.  R.   et  G. 
traitent  du   sujet   et  de  Tattribut  de 
l'infinitif  :    ces   observations  relèvent 
de  la  s3rntaxe  de  la  proposition  ou  de 
la   syntaxe   d'accord   (car  il  y  a  une 
syntaxe  d'accord    en   cas^  ce  c[ui  est 
d'ailleurs    à  peu  près  ignoré  de  nos 
grammaires).  On  a  ensuite  :  la  propo- 
sition infinitive  ;   l'infinitif  de  but,  qui 
devrait  être  placé  en  tête,  si  l'on  tenait 
compte  de  l'origine  dative  d'un  certain 
nombre  d'infinitifs  ;  l'infinitif  de  déter- 
mination,   et    l'infinitif  absolu.    C'est 
dans  ce  dernier  paragraphe  que  Ton 
trouve  l'infinitif  employé  comme  impé- 
ratif, fonction  qui  paraît  se  rattacher 
à  la  nature  primitive  de  l'infinitif.  On 
voit  que  l'on  passe  du  plus  usité  au 
plus  rare.  C'est  un  plan  excellent  pour 
des   enfants,    peut-être    mauvais   déjà 
pour  des  étudiants.  Ajoutons  que  tout 
le  chapitre  de  Tinfinitif  est  placé  dans 
la  syntaxe  de  subordination,  ce  qui  a 
l'inconvénient  d'y  introduire  des  choses 
qui  n'ont  rien  à  voir  avec  la  subor- 
dination. Enfin,  il  n^y   a  pas  un  mot 
de  la  disparition  de  l'infinitif  en  grec 
ni  des  prodromes  de  cette  fin  (emploi 
de  Sttwç  et  de  îvot  avec   le  subjonctif, 
etc.  ;   cf.   Blass,  Grammalik  des  Neu- 


lealam.  Griechisch,  216-247).  Sans  doute, 
on  ne  trouve  rien  de  comparable  en 
latin.  Encore  serait-il  bon  de  le  savoir. 
En  résumé,  le  grave  défaut  de  ce 
bon  livre  est  d'être  beaucoup  trop 
pénétré  d'esprit  scolaire.  C'est  peut-être 
la  conséquence  de  ce  qu'il  n'est  pas 
vraiment  une  syntaxe  comparée.  On 
attendrait  dans  l'introduction  quelques 
idées  sur  la  méthode  de  la  syntaxe 
comparée,  une  réponse  aux  points 
d'interrogation  que  j'ai  essayé  d'indi- 
quer et  qui  se  posent  à  tout  grammai- 
rien d'aujourd'hui.  On  éprouve  la  même 
déception.  11  est  vrai  que  Ton  se  con- 
sole vite.  L'introduction  est  une  excel- 
lente théorie  des  recherches  de  syn- 
taxe dans  les  langues  étudiées  isolé- 
ment. Il  y  a  là  sans  doute  des  idées 
connues  et  que  Riemann  avait  exposées 
ailleurs.  Mais,  sans  compter  que  nul 
plus  que  lui  n'avait  contribué  à  les 
vulgariser,  elles  n'avaient  jamais  été 
coordonnées  dans  un  plan  et  une  forme 
qui  ne  laissent  rien  à  désirer.  En  m'ex- 
eusant  d^avoir  tardé  à  donner  ce  compte 
rendu,  je  puis  dire  au  moins  que  j'ai 
soumis  la  doctrine  de  ce  livre  au  sévère 
contrôle  de  l'enseignement  pendant 
dix -huit  mois.  Les  faits  sont  exacts  et 
bien  énoncés.  La  doctrine  est  sûre.  Si 
l'on  peut  faire  des  réserves  sur  l'esprit 
et  la  méthode,  on  doit  affirmer  que 
nous  avons  un  instrument  de  travail 
qui  nous  manquait.  Ces  réserves  pour- 
raient être  d'ailleurs  formulées  à  pro- 
pos de  presque  tous  nos  livres  de  gram- 
maire. Si  nous  avons  tous  à  réformer 
notre  enseignement,  la  Syntaxe  com- 
parée de  MM.  Riemann  et  Goelzernous 
y  aidera  puissamment  par  l'exposé 
synoptique  des  faits.  Tout  livre  nou- 
Teau,  quand  il  est  bon,  est  une  nouvelle 
raison  de  travailler  (1). 

Paul  Lejay. 


<1)  P.  16,  n.  «  :  ajouter  :  M.  Bonnet,  U  latin 
de  Grégoire  de  Tours^  où  cen  questions  sont 
reprises  et  où  Ton  trouvera  un  excellent  échan- 
tillon de  méthode  appliquée.  P.  49,  §  3,  il  fau- 
drait   distinguer  entre  les  expressions  verbales 
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formes.  Paris,  Colin,  1901.  In-S»,  540  p. 

Le  compte  rendu  si  détaillé  que  notre 
collaborateur  P.  Lejay  vient  de  consa- 
crer à  la  syntaxe  de  Riemann  et  Goeizer 
nous  permet  de  nous  résumer  briè- 
vement sur  ce  volume  qui  complète 
leur  cours  de  grammaire.  Il  offre  les 
mêmes  qualités  dlnformation  étendue 
et  exacte  (1),  dé  méthode  prudente, 
d*exemples  très  bien  choisis,  enfin,  ce 
détail  n'est  pas  à  dédaigner,  d'excellente 
exécution  matérielle  (2).    La  part  de 

(Xf^TTiv  79X*^0  ®^  ^^  *°^^  Terbaux  isolés 
({jiivTiç  :  aj.  çpovTtffn^^,  PUl.  ApoL  18  b), 
F.  50,  §  4,  imta  orator  (PU.  Am.  34)  est  une 
conjecture.  P.  145  et  ailleurs,  l'impression  des 
citations  allemandes  en  gothique  est  vraiment 
d'un  luxe  inutile  (autant  que  barbare).  P.  189, 
n.  1  :  bubiu  arare  (Ov.  Her.,  V,  116),  eguo 
uehi  {Met.,  II,  H  ;  A.  G.  V,  6.  Î7),  taurit  arare 
(Hygin,  Myth.,  22)  n'appartiennent  pas  à  la 
langue  classique  et  ancienne  ;  Cic.  dit  equu*  in 
que  uehebar  {Diu.  II,  140),  comme  m  euedo,  m 
nauibu»,  in  rate  uehi  (PhiL,  II,  58  ;  Nat.  />.,  III, 
89;  Tuic,  I,  73).  P  189,  §  152,  dans  uinci  a 
uoluptate^  a  signifie  «>  du  côté  de»  (Cic.  Of.,  1, 
68).  P.  301,  n.  1,  vûv  Bi  a  des  correspondants 
latins  :  nune,  nune  uero,  nune  autem.  P.  459, 
n.  2  :  d^jà  peul-*tre  Cic.  Ver.,  IV,  24,  Verria 
quod.  P.  485,  n.  2  :  quamui*  a  son  sens  propre 
dans  Cic.  Ver.,  V,  168,  quamuis  ciuis  romamta 
etêe  :  «  tout  citoyen  romain  qu'il  était  »  ;  ci'uM 
romanu»  vaut  un  adj.  attribut.  —  J'ajoute 
que  l'exécution  du  volume  fait  honneur  à  l'im- 
primeur, M.  Capiomont,  et  à  l'éditeur.  Cette 
«  grammaire  ^  est  un  beau  livre. 

(1)  Sauf  réserves,  comme  ce  renseignement 
(p.  248)  :  «  les  nouvelles  inscriptions  grecques 
sont  publiées  à  mesure  qu'on  les  découvre  par 
r  'A^vatov  (?),  le  BCH  et  les  MittheHun- 
gen.  «  La  même  note  ignore  le  CIGS  et  les  Intcr. 
intularum.  Le  §  21  sur  les  dialectes  macédonien 
et  alexandrin  est  un  roman. 

(2)  J'ai  noté  bien  peu  de  fautes  d'impressions. 
On  me  permettra  de  ranger  dans  le  nombre  la 
faute  de  la  page  77  où  dans  la  notation  musicale 
du  vers  1  de  VOdyatée  on  n'a  pas  tenu  compte 
de  l'accent  de  piiXx.  L'erreur  évidente  sur  le 
prétendu  sufBie  tno  dans  mortuui  (p.  469)  ne 
relève  pas  de  cette  Bévue. 


M.  G.  dans  ce  volume  a  été  encore  plus 
considérable  que  dans  lautre  ;  la  pho- 
nétique et  la  morphologie  sont,  en  effet, 
des  sciences  qui  progressent  plus  ra- 
pidement que  la  syntaxe,  et  les  notes 
de  Riemann,  fondement  de  Touvrage, 
ont  exigé  ici  des  remaniements  et  des 
compléments  nombreux.  Par  piété  aussi 
bien  que  par  conscience,   M.  G.  8*est 
imposé  un  énorme  travail  de  mise  au 
point  et  Ta  mené  à  bonne  fin.   Les 
étudiants  et  même  les  maîtres  trouve- 
ront donc  ici  un  guide  sûr,  à  la  condi- 
tion de  ne  lui  demander  de  les  conduire 
que  dans  le  pays  quMl  connaît,  car, 
malgré  le  titre  un  peu  équivoque   de 
l'ouvrage,  ici  encore,  la  véritable  gram- 
maire comparée  brille  par  son  absence 
presque  complète,  et  le  mot  de  paral- 
lèle ou  de  rapprochée  eût  mieux  con- 
venu à  la  pensée  des  auteurs,  comme 
à  celle  de  Tburot  dont  ils  s'inspirent 
si  «souvent.  Leur  attitude  vis-à-vis  de 
la    grammaire  comparée   proprement 
dite  rappelle  un  peu  celle  des  natura- 
listes   de  la  génération  précédente   à 
regard  du  transformisme  :  ils  y  voient 
un  faisceau  de  brillantes  hypothèses, 
mais   auxquelles    il    faut  recourir   le 
moins  souvent  possible,  dont  on  peut 
se  passer  à  la  rigueur  et  qui  consti- 
tuent  «  pour  les  jeunes  gens  »  une 
M  étude  de  luxe».  Quels  jeunes  gens  ? 
les  élèves  dont  l'ambition  se  borne  i 
passer  convenablement  la   licence  ou 
ragrégation  des    lettres?   mais  est-il 
bien  sûr  que  les  deux  gros  volumes  de 
MM.  Riemann  et  Goeizer  ne  soient  pas 
aussi  pour  eux  une  étude.*  de  luxe  »? 
S'agit-il,  au  contraire,  des  futurs  spé- 
cialistes de  latin  et  de  grec?  pour  ceux 
là,  nous  ne  pouvons  partager  cet  avis. 
Dans  l'enseignement  des  langues  anti- 
ques,   comme    Ta    dit    excellemment 
M.    Bréal,    la   grammaire     comparée, 
c'est-à-dire,  en  somme,   Thistoire  des 
sons  poussé  aussi  haut  que  possible, 
doit  être  latente,  mais  pour  être  latente 
encore  faut-il  qu'elle  soit,  et  nous  crai- 
gnons que  le  traitement  de  marâtre 
que  lui  ont  infligé  nos  auteurs  n'en 
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donne  aux  étudiants  ni  une  connais- 
sance suffisante,  ni  surtout  un  goût 
bien  vif.  Ajoutons  qu'un  souci  plus 
sérieux  des  origines  aurait  épargné 
quelquefois  aux  auteurs  des  explica- 
tions inexactes  ou  superficielles.  Je 
citerai,  comme  unique  exemple,  le 
chapitre  sur  Taccent  (p.  76  suiv.).  On 
nous  y  enseigne  :  1^  que  Taccent  latin 
était  à  la  fois  un  accent  d'élévation  et 
d'intensité,  ce  qui  n*a  été  vrai  qu'^  une 
certaine  époque,  et  s'applique  alors 
aussi  au  grec  ;  2<*  que  les  Grecs  avaient 
un  accent  rythmique  d'intensité,  ce 
qui  est  imaginaire  ;  3^  que  les  mots 
latins  avaient  un  accent  de  force  sur 
l'initiale  (hypothèse  Havet)  et  «  qu'il 
est  permis  de  penser  que  c'est  là  le  fait 
d  une  tradition  qui  remonte  sans  doute 
à  la  langue  indo-européenne  primi- 
tive ».  Il  est  au  contraire  infiniment 
vraisemblable  que  l'indo-européen  pri- 
mitif a  totalement  ignoré  l'  «  accent  de 
force  ».  H.  Grûblbr. 


61.  ROBERT  (Cart),  Sludien  zur  Ilias. 
Berlin,  Weidmann,  1901.  In-8«,  viii- 
591  p. 

Le  livre  de  M.  Robert  a  pour  point 
de  départ  le  mémoire  fameux  du  re- 
gretté Reichel  sur  l'armement  homé- 
rique. Reichel  a  montré  par  des  preuves 
convaincantes  que  beaucoup  de  pas- 
sages de  l'Iliade  supposent  et  même 
décrivent  un  équipement  tout  diffé- 
rent de  l'armure  classique  en  bronze  : 
énorme  bouclier  en  peau  de  bœuf  for- 
mant deux  «  coupoles  »  reliées,  sorte 
de  parapet  portatif;  casque  en  cuir  à 
renfort  métallique,  pas  de  cuirasse, 
jambières  en  cuir.  Mais  Reichel  avait 
beaucoup  trop  généralisé;  à  force  d'in- 
terprétations qui  mettent  à  la  torture  la 
grammaire  et  le  bon  sens,  il  en  arri- 
vait à  conclure  que  (à  part  quelques 
passages  interpolés  tardivement)  cet 
armement  «  mycénien  »  était  le  seul 
que  connût  Homère.  M.  R.  estime  au 
contraire  que  cette  armure  et  la  tac- 


tique qui  y  correspond  sont  particu- 
lières aux  héros  de  la  plus  ancienne 
couche  du  poème;  les  couches  plus 
récentes  connaissent  une  armure  de 
transition,  puis  l'armure  ionienne  en 
bronze  ;  du  coup  nous  voilà  en  posses- 
sion d'un  critérium  nouveau  pour  dis- 
cerner l'âge  relatif  des  différentes 
parties  de  TlUade.  Ce  qui  complique 
le  problème  c'est  qu'il  y  a  eu  des 
aèdes  archaïsants  et,  d'autre  part,  qu'on 
a  parfois  substitué  dans  des  parties 
anciennes  des  expressions,  prosodi- 
quement  'équivalentes,  empruntées  au 
nouvel  état  de  choses  ;  mais  une  ana- 
lyse pénétrante  doit  parvenir  le  plus 
souvent  à  découvrir  ces  pastiches  et 
ces  retouches.  En  combinant  ce  nouvel 
instrument  de  critique  avec  tous  les 
autres  critériums  de  style,  de  phoné- 
tique, de  mœurs,  de  pensée,  M.  R. 
essaie  à  son  tour,  après  Lachmann, 
Nitzsche,  etc.,  de  refaire  l'analyse,  puis 
la  synthèse  historique*  de  l'Iliade  :  le 
noyau  primitif  d'abord,  la  «  première 
Iliade  »,  dont  il  nous  présente,  avec  le 
concours  de  Bechtel,  une  reconstitution 
en  2146  vers  dans  le  pur  dialecte  éolien 
(car  il  est  un  partisan  résolu  de  la 
théorie  de  Fick),  puis  les  élargisse- 
ments successifs,  dont  il  distingue  trois 
phases  principales  (2«,  3«,  4«  Iliade).  Il 
est  superflu  de  dire  quelle  science  et 
quelle  finesse  M.  R.  apporte  à  ce  labo- 
rieux échafaudage.  Beaucoup  de  ses 
thèses,  si  hardies  et  si  subtiles,  seront 
discutées,  mais  il  en  est  de  convain- 
cantes —  par  exemple  :  1«  dans  l'Iliade 
primitive  l'attaque  des  Troyens  contre 
les  vaisseaux  (au  début  de  N)  avait 
lieu  au  point  du  jour  et  commençait 
une  nouvelle  journée;  2o  toutes  les 
mentions  des  Anténorides  sont  dues  à 
des  aèdes  courtisans  vivant  à  la  solde 
de  descendants  de  cette  famille;  S»  le 
poème  primitif  ne  connaissait  qu'un 
seul  Ajax,  le  dédoublement  en  deux 
homonymes  est  dû  au  désir  de  conci- 
lier deux  traditions  contradictoires  sur 
la  fin  du  héros.  Puisse  ce  rapide  aperçu 
donner  à  tous  les  amis  de  l'Iliade  envie 
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de  lire  un  livre  ingénieux  et  profond 
qui  marquera  une  date  dans  Thistoire 
de  la  critique  homérique  ! 

T.  R. 


62.  THUKYDIDES  erklârt  von  J.  Clas- 
sen,  4'«"  Buch.  3^  Auflage  bearbeitet 
von  J.  Sleup.  Berlin,  Weidmann, 
1900.  In-12%  313  p. 

Comme  les  précédents,  ce  fascicule 
est  une  excellente  remise  au  point  du 
travail  classique  de  Classen.  En  ce  qui 
concerne  la  constitution  du  texte, 
M.  Steup  a  su  se  tenir  à  juste  distance 
du  conservatisme  outré  de  llerbst  et 
des  hardiesses  excessives  de  Cobet,  de 
Herwerden  et  surtout  de  Rutherford, 
dont  la  critique  lui  paraît  à  Juste  titre 
bodenlos;  il  ne  partage  pas  non  plus 
Tengouement  de  Hude  pour  le  Lauren- 
tianua.  Au  reste  les  corrections  de 
M.  S.  sont  peu  nombreuses  et  quel- 
ques-unes assez  discutables.  Ainsi  au 
c.  16,  1  lorsqu'il  propose  d'écrire  atxov 
tiv  JxiciiJLicttv  TaxT<$v,  xal  {ie|iaY|i.<vu>v 
(/t6rt  jxctxaYt&évov)  6ûo  x^^^^*^^  Ï%d9xt^ 
dtX^iTcov,  etc.,  en  donnant  à  attoç  le 
sens  insolite,  et  ici  inaduiissible,  de 
vivres.  De  même  plusieurs  de  ses  ex- 
plications sont  un  peu  tirées  par  les 
cheveux  ;  par  exemple  celle  de  la  phrase 
difficile   14,  2   ksI  iv  toût(|>  xtxutXCvOai 

i6dX8t  ÏTULTXO^  (^  jX-f^  TtVt  (OU  Ti;]  XSl  OLÙxà^ 

lpYt]>  Tcxp^v  où  je  ne  puis  donner  à  Ipyto 
que  le  sens  de  effectivement  qu'il  a  si 
souvent  chez  Thucydide.  Mais  à  côté 
de  ces  points  douteux,  il  faut  signaler  de 
précieuses  additions  comme  la  statis- 
tique de  la  p.  284  sur  l'emploi  de  l'article 
avec  les  noms  propres  géographiques  ou 
la  note  p.  295  sur  les  composés  avec  avri. 
P.  304,  j'approuve  tout  à  fait  les  réserves 
de  l'éditeur  sur  le  jugement  trop  affir- 
matif  de  Classen  relativement  à  l'exil 
de  Thucydide.  Mais  par  dessus  tout,  je 
donne  mon  entière  adhésion  aux  con- 
clusions de  la  dissertation  p.  266  suiv. 
consacrée  à  la  vexatissima  quaestio  de 
Sphactérie.  Le  travail  de  Grundy  (JUS. 


XVI)  a  enrichi  notre  connaissance  topo- 
graphique  des  lieux,  mais  la  thèse 
en  est  inacceptable.  M.  Steup,  reprtv 
nant  et  précisant  une  opinion  d*Ar- 
nold,  maintient  que  le  port  de  Pylos 
n'était  pas  la  rade  actuelle  de  Navarin, 
mais  la  lagune  aujourd'hui  envasée  de 
Osmyn  Aga,  avec  ses  deux  entrées  à 
droite  et  à  gauche  de  la  pointe  N  de 
l'Ile.  En  partant  de  cette  idée,  seule 
conforme  à  la  notion  antique  d'an  port, 
tout  le  récit  de  Thucydide  s'explique 
aisément  sans  exiger  d'autre  correction 
(|ue  celle  de  ic'  9T38(ou;  en  xt'  (8,  6) 
et  surtout  sans  être  obligé  de  recourir 
à  l'absurde  hypothèse  que  T.  aurait 
travaillé  sur  des  rapports  inexacts, 
alors  qu'il  tient  visiblement  ses  ren- 
seignements de  Démosthëne  lui-même. 
En  débrouillant  cette  question  épineuse 
M.  Steup  a  rendu  un  service  signalé 
non  seulement  à  la  critique  de  Thu- 
cydide, mais  à  l'histoire  grecque  en 
général . 

T.  R. 


63.  THUCYDIDES  Historiés,  book  III 
—  edited...  by  Herbert  F.  Fox. 
Oxford,  Clarendon  press,  1901  (?) 
pages  non  numérotées  (I)  et  108  p.  de 
notes.  ïn-16*. 

Jolie  édition,  dont  le  texte  est  em- 
prunté à  celle  de  H.  S.  Jones,  et  dont 
les  notes,  malheureusement  —  c'est  la 
mode  I  —  exilées  à  la  fin  du  volume  et 
trop  exclusivement  grammaticales,  té- 
moignent en  général  d'un  juste  souci 
des  besoins  des  élèves.  Ce  n'est  pas 
à  dire  que  nous  soyons  toujours  de 
l'avis  de  M.  Fox,  par  exemple  lorsqu'il 
condamne  le  c.  17  ou  interprète  c.  22,  2 
en  ce  sens  :  «  un  pied  nu  devait  plus 
glisser  dans  la  boue  qu'un  pied  chaussé 
et  il  était  plus  important  d'avoir  le 
pied  gauche  bien  assuré  que  le  droit  ». 
Il  a  eu  aussi  tort  de  ne  pas  mar- 
quer en  marge  ou  en  note  les  dates 
avant  J.-C.  correspondant  aux  années 
de  Thucydide.  La  préface  caracténse 
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avec  vigueur  le  styJe  de  Thucydide, 
qualités  et  défauts,  et  trouve  moyen 
de  le  comparer  à  Properce,  tour  à  tour 
diffus  et  concis  à  Texcès  comme  lui  ; 
heureusement  la  comparaison  s'arrête 
là.  Notons  en  passant  que  Téditeur, 
comme  beaucoup  d'autres,  tire  des 
conclusions  injustifiées  de  la  confor- 
mité du  texte  d'Oxyrhynchus  à  celui 
de  nos  manuscrits.  Cette  conformité 
ne  prouve  pas  que  le  texte  n'est  pas 
interpolé,  mais  seulement  que  les  in- 
terpolations, si  elles  existent^  sont  an- 
térieures à  Tépoque  alexandrine. 
H.  G. 


64.  THUMB  (Albert).  Die  griechische 
Sprache  im  Zeitalter  des  Hellenismus. 
Strasbourg,  Trûbner,  i901.  In-S», 
viii-275  p. 

L'étude  scientifique  de  la  xoiv-f^,  très 
négligée  par  les  hellénistes  de  la  géné- 
ration précédente,  a  repris  faveur  de- 
puis quelques  années  en  Allemagne  et 
a  fourni  déjà  la  matière  d'ouvrages 
importants  comme  ceux  de  Dieterich 
et  de  Schweixer.  Celui  de  M.  Thumb 
vient  prendre  rang  parmi  les  plus 
utiles.  Ce  n'est  pas  un  exposé  dogma- 
tique et  complet,  —  la  tentative  serait 
encore  prématurée,  —  mais  plutôt  une 
série  d'essais  où  les  différents  aspects 
de  la  question  sont  successivement 
présentés  au  lecteur,  les  problèmes 
nettement  posés,  et  sinon  toujours 
résolus,  du  moins  rapprochés  de  leur 
solution  par  d'ingénieuses  observa- 
tions de  détail  où  une  science  précise 
s'allie  partout  à  un  jugement  sensé. 
Le  premier  chapitre  définit  la  notion 
et  l'étendue  de  la  xotr^,  sans  s^écarter 
notablement  de  la  doctrine  courante  ; 
l'auteur  signale  en  passant  les  textes 
curieux  et  inexpliqués  de  Moeris  où 
l'usage  xotvôv  est  opposé  à  celui  des 
*^^XT,vt<  ;  je  ne  crois  pas  qu'il  soit  pos- 
sible, même  à  titre  d'hypothèse,  de 
supposer  que  xoiv6v  désigne  des  formes 
«  communes...  à  la  langue  hellénis- 


tique et  à  un  ou  plusieurs  dialectes  ». 
M.  T.  montre  le  parti  qu'on  peut  tirer 
de  formes  néo-grecques  pour  remonter 
à  des  formes  perdues  de  la  xoivf^  : 
c'est  une  méthode  bien  délicate  à  ma- 
nier; il  n'en  a  fait  d'ailleurs  qu'un 
usage  circonspect.  Les  chapitres  sui- 
vants étudient  la  disparition  des  anciens 
dialectes,  leurs  débris  (très  rares)  dans 
la  xoivif;,  l'influence  des  peuples  non 
helléniques  sur  le  développement  de  la 
langue  hellénistique;  la  théorie  de 
Deismann,  qui  réduit  au  minimum  les 
prétendues  particularités  sémitiques  de 
la  grécité  biblique,  est  adoptée,  non 
peut-être  sans  exagération.  Sur  la 
question  fondamentale,  celle  de  l'ori- 
gine de  la  xoivifi,  M.  T.  se  rallie  à 
Topinion  classique  qui  la  dérive  de 
l'attique,  mais  il  fait  la  part  très  large, 
et,  ce  me  semble,  très  légitime  à  l'in- 
filtration de  mots  et  de  formes  ioni- 
ques, qui  remonte  au  v«  siècle,  époque 
où  Athènes  était  la  capitale  d'un  em- 
pire ionien.  Malgré  les  doutes  encore 
récemment  exprimés  par  Rretschmer, 
je  crois  qu'il  faut  s'en  tenir  à  cette 
explication  ;  c'est  bien  dans  l'archipel 
et  dans  l' Asie-Mineure  que  la  xoiW|  a 
pris  naissance,  comme  langue  interna- 
tionale du  commerce  et  de  la  politique, 
non  à  Alexandrie.  —  Je  n'ai  donné 
qu'une  idée  d'ensemble  de  cet  excel- 
lent livre;  disons  encore  qu'on  y  trou- 
vera des  statistiques  qui,  bien  que  par- 
tielles, offrent  un  réel  intérêt,  par 
exemple  celle  du  pourcentage  de  for- 
mes communes  dans  les  inscriptions 
éoliennes  du  iv«  au  ii«  siècle  (l)  (p.  49). 
T.  R. 

(1)  C'est  à  tort  que  T.  défend  (p.  84)  contre 
Psichari  l'opinion  d'Hatudakit  qui  retrouTe  le 
néo-grec  Xs^i^u  dans  la  loi  de  Gortyne  :  les 
deux  verbes  n'ont  absolument  rien  de  eommun. 
P.  103,  le  propos  prêté  à  Aristote  par  Cléarque 
dans  un  dialogue  n'a  pas  plus  d'authenticité  que 
ceux  que  Platon  met  dans  la  bouche  de  Socrate. 
P.  i09.  xauvixT,;  n'csl-il  pas  babylonien? 
F.  121.  Je  crois  que  Svotxa  (=  personne)  est, 
ches  les  auteurs  juifs  un  sémitisme,  malgré  son 
emploi  dans  les  papyrus.  Il  y  a  ea  coîncidenee, 
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65.  TOURNIER  (Edouard).  Cours  de 
Uièmes  grecs,  l  vol.  de  textes  (in- 12, 
65  p.)  et  un  de  corrigés  (65  p.).  Paris, 
Hachette,  1899. 

Les  thèmes  grecs  que  Toumier  don- 
nait et  corrigeait  à  TÉcole  Normale 
étaient  justement  réputés  pour  Theu- 
reux  choix  des  textes  et  Télégante  pré- 
cision des  traductions.  11  faut  remercier 
M.  Desrousseaux  de  les  avoir  re visés 
et  publiés  :  les  candidats  à  TËcole  Nor- 
male et  aux  examens  supérieurs  ne 
sauraient  trouver  de  meilleurs  modèles. 
Les  65  exercices  sont  gradués  par  ordre 
de  difficulté.  Plusieurs  textes  sont  tra- 
duits d'auteurs  grecs  (saint  Basile,  Jean 
Chrysostome,  Isocrate,  Hypéride,  etc.), 
de  manière  qulci  Toumier  a  fait  des 
versions,  non  des  thèmes;  elles  sont 
généralement  excellentes,  malgré  quel- 
ques néologismes  d  expression  qui  dé- 
tonent et  étonnent  (n*  VII  :  à^r^p  9Ù9%r[- 
voç,  M  un  compagnon  de  chambrée!  »). 
Les  autres  textes  sont  empruntés  aux 
meilleurs  auteurs  classiques,  particu- 
lièrement Bo'ssuet,  Fénelon,  Pascal, 
Buffon,  Montesquieu.  Quelquefois  ils 
commencent  trop  ex  abi*upto  (n«  XI  : 
«  les  villes  grecques  ne  voulaient  la 
domination  ni  de  Tune  ni  de  l'autre  »]. 
Une  faute  d'impression  asssz  plaisante 
a  rendu  inintelligible  la  fin  du  n^  LXII 
(«  Un  grand  à  la  chasse  aime  mieux 
tuer  un  sanglier  qu'une  hirondelle;  pour 
quelle  raison  ?  tous  la  voient  »  au  lieu 
de  le  voient).  Çà  et  là  j'ai  noté  quelques 
légères  inexactitudes  ou  inélégances  : 
ainsi  dans  le  n*  IX  ip^itixtovo^. . .  àçiy- 
{jLtvou,  TcOp  iÇtopdvxo;  est  à  peine  grec  ; 
dans  le  même  exercice  "EXXve^  traduit 
fort  mal  les  Grecs  du  Moyen  dge  ;  on 
ne  pouvait  éviter  'Pwjwtîoe.  Au  n*  L  «  il 
(Démosthène)  fait  le  beau  sans  y  pen- 
ser »  est  faiblement  rendu  par  ilvjohxii 
oùù"  al96svd{jLcvo;.  Mais  ce  sont  là  des 

Yoilà  tout.  P.  1C7.  Atia  dan»  le  texte  de  Quintilicn 
reUtif  i  Cnssus  d<^gne  U  province  romaine 
d'Asie,  non  U  Syrie.  L'e&pUcalion  proposée  eit 
tout  à  fait  fantaitiHte. 


taches  légères  et  qu'il  sera  facile  de 
faire  disparaître  dans  les  éditions  ulté- 
rieures que  mérite  cet  utile  recueil. 
H.  G. 


66.  XÉNOPHON.  Sevo^ûvtoç  aur- 
YpififiaToi,  Ix  6top6w9t«ac  «al 
ip(i7\vttoi(  *I.  HavTOcCi^ou.  Tdjxo; 
A'.  '  A  V  i  6  a  9 1  c.  Athènes,  Sakellarios, 
1900,  in-8»,  646  pp. 

Les  éditions  de  VAnabase  se  multi- 
plient. Le  regretté  Pantazidis  vient 
d'en  donner  une  nouvelle,  avec  un 
double  commentaire  critique  et  expli- 
catif, dans  la  collection  des  classiques 
grecs  qu'à  fondée  la  libéralité  de 
M.  Zographos  ;  elle  y  formera  le  pre- 
mier volume  des  Œuvres  complètes  de 
Xénophon.  Comme  on  pouvait  Tattendre 
de  Tauteur,  connu  de  longue  date  par 
ses  études  de  critique  verbale,  l'édition 
est  faite  avec  conscience  et  a  profité 
des  récents  travaux^  y  compris  la  der- 
nière édition  deGemoU.  Tout  en  prenant 
pour  guide  le  ms.  C,  le  Parisinus  1640, 
M.  Pantazidis  fait  place,  à  l'occasion, 
aux  leçons  d'autres  manuscrits  et  aux 
conjectures.  Il  prend  lui-même  —  assex 
rarement  —  l'initiative  de  quelques 
corrections  :  ainsi  II,  4,  10  ;  au6t;  pour 
(600;  (cf.  Rev.  des  Et.  gr.,  XII,  p.  436). 
D'ordinaire,  il  donne  les  raisons  de 
son  choix,  et  ces  raisons  sont  d'un 
esprit  avisé,  parfois  subtil,  invariable- 
ment prudent.  On  ne  sera  pas  toujours 
d'accord  avec  lui.  On  croira  difficile- 
ment, m^me  après  son  plaidoyer  (p. 
557-564),  à  Tauthenticité  des  petiU 
résumés  qu'on  lit  en  tête  de  cinq  des 
livres  de  VAnabase.  V,  4, 29  :  il  n'aurait 
pas  fallu  préférer  à  toûtwv,  leçon  des 
meliores,  la  variante  tout^.  VI,  I,  4  :  le 
pittoresque  9T'.6i9tv,  donné  par  Athénée 
et  quelques  manuscrits,  vaut  mieux  que 
9xC{iiio9iv.  On  s'étonne  que  l'éditeur,  qui 
justifie  dans  l'appendice  la  correction 
ofjTc^  Tt99a9<pvT,v  à  Tw  Ti99açipvti  (II, 
5,  27),  ne  l'introduise  pas  dans  son 
texte.  Les  notes  critiques  ne  présentent 
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pas  un  apparatus  complet;  on  y  cher- 
cherait en  vain  plusieurs  leçons  inté- 
ressantes fournies  par  Suidas  qui  méri- 
teraient, à  notre  sens,  d'être  substituées 
à  la  vulgate  :  ainsi  I,  7,  8  :  etrrcipiicXac 
au  lieu  de  IxitifinAi;  ;  II,  l,  18  :  uitfjs 
au  lieu  de  ùitr^ytxo  ;  II,  3,  15  :  suppres- 
sion de  x«l  devant  icapàxdtov;  II,  4,  22  : 
5:a6ivtEÇ  (SieXSôvxe;  mss.;  SteXdvxjç,  corr. 
Iloltzmann)  ;  IV,  5,  36  :  icept8eiv  au  lieu 
de  TspiKiXetv.  Nous  en  dirons  autant  de 
quelques  variantes  de  manuscrits  qui 
ne  sont  même  pas  signalées  :  VI,  5,  25  : 
TcpoaCoXiflv  pour  icpoCoXV^v  ;  VII,  1,  Il  : 
Tpoffavstictv  pour  itpoaavetictîv  (1).  Si 
M.  Pantazidis  eût  connu  la  bonne  édi- 
tion de  Couvreur  (cf.  Rev.  de  philologie^ 
XXI,  1897,  p.  154-159),  il  lui  eût  certai- 
nement emprunté  quelques  corrections 
excellentes  :  III,  1,  8  :  ax  (au  lieu  de 
oîç)  ivetXev;  VI,  2,  14  :  aû-cûv,  p.  «ùtûv, 
qui  est  ici  un  vrai  solécisme  ;  VU,  1, 
23  ;  ti:*  6xtw,  «  sur  huit  rangs  »,  au  lieu 
de  elç  ù%'iiii,  —  Le  commentaire  expli- 
catif nous  a  paru  en  général  suffisant 
et  bien  informé  :  on  ne  lui  reprochera 
guère  qu'un  peu  de  prolixité.  VI,  6,  3  : 
dyopsi  (dans  le  sens  de  marchandises) 
méritait  une  note  ;  VI,  6,  5  :  At^{incci>  : 
Xénophon  n'avait  pas  dit  que  Dexippe 
accompagnait  Cléandre.  —  Les  notes 
plus  développées  ont  été  réunies  dans 
un  énorme  appendice  de  200  pages,  qui 
contient  de  véritables  excursus  cri- 
tiques, philologiques,  historiques  et 
représente    un   labeur  considérable   • 

(i)  Trop  souvent  aussi  M.  P.  omet  d'indiquer 
les  variantes  morphologiques  ou  syntactiques 
comme  les  formes  non  contractées  du  comparatif  : 
ijitivovocc  (I,  9, 3),  le  comparatif  dirotpxffxcuav- 
xoxipt^  (I,  5,  9),  l'étrange  olfiatifv  (H,  4,  6),  que 
donnent  les  meilleurs  manuscrits  et  qui  est  ga- 
ranti par  sa  singularité  même,  le  pluriel  des  verbes 

avec  des  sujets  neutres  :  ^^vov Ta   ^avi- 

Xeioi  (1,  4,  iO)  ;  ûicoÇOyi*  vi|AOtvTO  (U.  2,  13). 
—  L'impression  est  correcte  ;  nous  avons  noté  une 


peut-être  était-il  excessif  de  consacrer 
une  page  entière  à  l'explication  du  prt»- 
sent  historique  (p,  417),  et  deux  pages 
à  la  syntaxe  de  itp(5ç  avec  le  génitif 
(p.  524-527).  —  Signalons  enfin  l'index 
très  détaillé  des  noms  propres,  un 
autre  des  mots  expliqués  dans  le  com- 
mentaire, et  une  carte  oii  nous  retrou- 
vons les  inévitables  'Eoicepîtai  auxquels 
tant  de  cartographes  de  VAnabase 
s'obstinent  à  donner  une  existence 
réelle. 

L'introduction  biographique  soulève 
trop  de  problèmes  pour  que  nous  puis- 
sions les  aborder  ici.  Les  circonstances 
historiques,  les  dates  y  sont  discutées 
avec  science  et  sagacité  :  on  n'en  est 
que  plus  surpris  d'y  trouver  une  psy- 
chologie aussi  peu  pénétrante.  C'est  le 
Xénophon  traditionnel  et  bonhomme 
qui  nous  est  présenté,  le  disciple  mo- 
dèle de  Socrate,  confit  en  vertus  et  en 
piété,  la  sincérité  et  la  modestie  même. 
On  eût  été  bien  aise,  pour  ne  prendre 
qu'un  trait  de  voir  M.  Pantazidis  s'explL 
quer  sur  tel  épisode  révélateur,  comme 
celui  d'Asidate.  Visiblement,  il  n'a 
pas  été  convaincu  par  l'analyse  que 
nous  avons  tentée  dans  cette  Revue  [\l, 
343  sqq.)  :  c'est  son  droit;  mais,  en 
guise  d'arguments,  il  se  contente  de 
cette  remarque,  vraiment  inattendue, 
que  nos  conclusions  sont  contredites 
par  le  témoignage  unanime  de  l'anti- 
quité. M.  Pantazidis  oublie-t-il  le  silence 
significatif  de  Diodore  7  Au  fond  de  sa 
résistance,  je  crois  discerner  surtout 
un  vague  sentimentalisme  littéraire,  et 
le  regret  de  voir  déprécier  un  chef- 
d'œuvre.  Comment  ne  sent-il  pas  que 
VAnabasey  considérée  sous  un  certain 
angle,  comme  un  très  habile  et  insi- 
nuant plaidoyer,  gagne  en  piquant  et 
en  saveur  tout  ce  qu'elle  perd  en  can- 
deur naïve  ? 

F.  DÛRRBACH. 


coquille  :fic(  pour  ficiC  (11,1,11). 

Le  rédacteur  en  chef-gérant,  Th.  Rkinach. 


Le  Puy-en-Velay.  —  Imp.  Régis  Marchessou,  23,  boulevard  Camot. 


TÉLESPHORE 


II  existe,  dans  le  Panthéon  hellénique,  un  petit  dieu  de  la 
Santé,  faisant  partie  du  cortège  d*Esculape,  dont  Torigine  et  le 
nom  sont  encore  également  obscurs.  Télesphoros,  car  c'est 
ainsi  qu  il  s'appelle,  est  un  tard  venu  dans  la  littérature  et  dans 
Tart  de  la  Grèce;  il  n'est  question  de  lui  ni  dans  Homère,  ni 
dans  les  tragiques,  ni  dans  le  péan  d'Isyllos  à  Asklépios;  son 
image  ne  paraît  sur  aucun  des  nombreux  bas-reliefs  découverts 
dans  l'Asklépieion  d' Athènes  au  pied  de  l'Acropole  (1);  il  faut, 
pour  le  rencontrer,  attendre  la  fin  de  l'époque  hellénistique  et 
il  ne  prend  quelque  importance  qu'au  temps  de  la  domination 
romaine.  On  le  trouve  alors  réprésenté,  tant  en  marbre  qu'en 
bronze  et  en  terre  cuite,  sur  des  bas-reliefs  et  sur  des  monnaies 
d'Asie-Mineure,  de  Thrace,  de  Gaule  même,  sous  l'aspect  d'un 
enfant  debout,  enveloppé  d'un  manteau  fermé  sans  manches  et 
pourvu  d'un  capuchon  qui  couvre  la  tète.  Cette  image  a  sug- 
géré d'abord  l'idée  d'un  petit  malade  grelottant,  cherchant, 
comme  les  infirmes  et  les  convalescents  de  tout  temps  et  de 
tout  pays,  à  se  préserver  du  froid  et  des  courants  d'air;  mais 
il  est  à  remarquer  que  dans  aucune  figure  connue  de  Téles- 
phore,  le  caractère  maladif  n'est  accusé  ni  par  la  contraction 
des  traits,  ni  par  la  maigreur  du  corps  (2).  Si  Télesphore  ne 

(1)  Cf.  J.  Ziehen,  Athen,  Mittheil.,  t.  XVII,  p.  242. 

(2)  La  «  mélancolie  un  peu  morbide  »  que  M.  Fougères  croit  discerner  dans  le 
Télesphore  découvert  par  lui  à  Mantinée,  ne  s'accorde  guère  avec  ce  qu'il  appelle 
lui-même  «  la  rondeur  joufflue  de  ce  visage  d'enfant  v  {Bull,  de  Corresp,  Hellén,^ 
t.  XIV,  1890,  p.  597  et  pi.  VIII). 

iO 
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se  rencontrait  pas  souvent  en  compagnie  d'Asklépios  et  d'Hy- 
gie,  personne  n'aurait  songé  à  reconnaître  en  lui  un  enfant 
malade  et  convalescent.  Son  costume  très  simple,  correspondant 
à  la  paemda  des  Latins,  est  celui  des  ambulants  exposés  au 
froid  et  à  la  pluie,  tels  que  bergers  et  muletiers;  c'est  donc, 
essentiellement,  un  vêtement  septentrional,  dont  Tusage  n'a  pu 
s'établir  que  sous  un  ciel  beaucoup*  plus  rigoureux  que  celui 
de  la  Grèce  propre  ou  de  la  côte  asiatique.  Ainsi,  par  son  cos- 
tume, Télesphore  se  présente  à  nous  sous  Taspect  d'un  petit 
dieu  venu  du  nord  ;  il  n'est  pas  indigène  en  Grèce  et  celte  origine 
étrangère  s'accorde  à  merveille  avec  ce  que  nous  disions  en 
commençant,  touchant  la  date  tardive  à  laquelle  il  fait  son 
apparition  dans  Tart  et  dans  la  littérature  hellénique. 

Les  anciens,  mauvais  connaisseurs  de  leur  propre  religion, 
n'ont  pas  considéré  Télesphore  comme  un  dieu  étranger.  Ils 
l'ont  identifié  à  des  génies  guérisseurs  du  cortège  d'Asklépios, 
tels  qu'Akésis  à  Epidaure,  Euamérion  à  Titane,  Darrhon  en 
Macédoine  (1).    Son  nom  leur  a  paru  hellénique  et  ils  l'ont 
expliqué  sans  doute  comme  les   modernes,  par  le  substantif 
tOvo;  et  le  verbe  çlpw.  Toutefois,  les  modernes  ne  sont  pas 
d'accord  sur  l'interprétation  qu'il  convient  de  donner  au  subs- 
tantif TsXo;.  Ilœckh,  dans  son  commentaire  d'un  hymne  athé- 
nien à  Télesphore,  datant  du  m*  siècle  après  J.-C.  (2),  prend 
TeXo;  dans  le  sens  de  TeAeTvi,  mystère,  et  croit  qu'il  s'agit  d'un 
génie  de  la  médecine  magique,  telle  qu'elle  était  pratiquée  dans 
l'Asklépieion  de  Pergame  ;  Welcker  et  Panofka  ont  partagé 
cette  opinion  (3).    D'autres,  en  particulier  Preller,  Maury  et 
Schenck,  interprètent  téXo;  dans  le  sens  de  <c  guérison  »  ou  de 
«   perfection  de  la   santé   »,  to  t^;  Oyieio;  têXo;,  suivant  une 
expression  de  Plutarque  (4).  Je  m'étonne  qu'on  n'ait  pas  encore 

(1)  Preller-Robert,  Griechische  Mythologie,  t.  I,  p.  527. 

(2)  C.  /.  G.,  I,  p.  4-19;  cf.  C  /.  A.,  111,  171. 

^3)  Voir  L.  Schenck,  De  Telesphoro  deo,  Gœttingcn,  1888,  p.  53. 

(4)  Plut,,  Moral.,  p.  135  c.  —  Cette  î^tyniologie  devait  être  celle  des  anciens, 
puisque,  dans  une  inscription  d'Epidaure  (*E?t.{ji.  ip^r.,  1884,  p.  24,  n«  63),  Asklé- 
pios  et  Ilygie  eux-mêmes  sont  qualifiés  de  ttXcvsdpoi. 
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signalé  Tabsurdité  de  toutes  ces  explicalions.  Celle  de  Bœckh 
fait  de  Télesphore  un  «  génie  des  mystères  »,  alors  qu'il  n'est 
nulle  part  question  de  mystères  se  rattachant  au  culte  de  ce 
petit  dieu  ni  de  révélations  qu'il  aurait  apportées  aux  hommes  ; 
or,  Aristide  le  Rhéteur  parle  assez  longuement  du  Télesphore 
de  Pergame  pour  que  nous  puissions  nous  faire  une  idée  exacte 
de  sa  nature  de  génie  guérisseur.  L'étymologie  de  Preller  attri- 
bue à  tIXo;  un  sens  que  ce  mot  isolé  ne  peut  avoir  ;  ce  qu'il  y 
a  de  bon  et  de  digne  de  Bœckh,  dans  l'explication  que  cet 
illustre  savant  a  proposée,  est  précisément  la  conviction  sous- 
entendue  que  xéXo;  ne  peut  signifier  la  fin  d'une  maladie  ou  la 
perfection  de  la  santé.  J'ai  déjà  fait  observer  que  rien,  dans  les 
images  de  Télesphore,  n'indique  la  convalescence  :  c'est  tout 
à  fait  gratuitement  que  Preller  y  voit  «  der  leibhaftige  Ausdruck 
eines  in  der  Wiederherstellung  begriffenen  Kranken  ».  Lorsque 
Télesphore  se  montre  en  songe  à  Aristide  le  Rhéteur  (1),  c'est 
sous  Taspect  d'un  enfant  qui  sautille  avec  la  galté  de  son  âge  : 
è^àvYi...  ^opeiiwv  irepl  tov  Tpày7|X6v  jjlou.  Marinus,  dans  la  Vie  de 
Proclus  (2),  raconte  que  Télesphore  apparut  au  philosophe  sous 
les  traits  d'un  enfant  tout  à  fait  jeune  et  agréable  à  voir,  véoç 
xojx'.Syi  xal  wpaïoç  toeîv.  Et  c'est  de  cet  aimable  jouvenceau  que 
l'érudition  moderne  a  voulu  faire  un  bébé  convalescent! 

En  1892,  M.  Julius  Ziehen  a  proposé  de  voir  dans  Télesphore 
le  démon  des  rêves  guérisseurs,  TeXe<r©6pa  èvelpaTa,  et  de  consi- 
dérer son  costume  comme  une  sorte  de  vêtement  pour  la  nuit  (3). 
Si  cela  était  exact,  on  trouverait,  du  moins  de  loin  en  loin,  une 
image  de  Télesphore  sous  les  traits  du  dieu  du  Sommeil, 
Hypnos  ;  or,  ni  M.  Ziehen  ni  moi  n'avons  jamais  rencontré  rien 
de  semblable. 

Les  explications  proposées  ne  valant  rien,  il  faut  en  chercher 
une  autre.  Notre  point  de  départ  est  celui-ci  :  Télesphore  n'est 
pas  un  dieu  grec;   même  à  l'époque  de  Pausanias,  il  était 

(i)  AnsUde,  I,p.  494. 

(2)  Vita  Procli,  c.  7. 

(3)  Ziehen,  Athen.  Mitlh.,  t.  XVH,  p.  241  ;  cf.  Helbig,  Fûhrer,  2«  éd.,  t.  I,  p.  142. 
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inconnu  àÉpidaure,  puisque  le  Périégëte  essaie  de  Tassimiler  au 
dieu  local  Akésis  ;  sqp  culte  parait  à  Pergame  vers  la  fin  du 
1*'  siècle  après  J.-C.  et  se  répand  de  là  avec  une  grande  rapi- 
dité, comme  en  témoignent  notamment  les  monnaies  impériales 
d'Asie.  D'autre  part,  contrairement  à  ce  qu'on  a  dit,  Télesphore 
n'est  pas  d'origine  pcrgaménienne.  En  effet,  Pausanias,  signa- 
lant dans  le  temple  d'Âsklépios  à  Titane  des  images  d'Alexanor 
et  d'Euamérion,  ajoute  :  «  Si  je  conjecture  bien,  c'est  cetEuamé- 
rion  que  les  Pergaméniens  appellent,  d'après  un  oracle,  Téles- 
phoros  et  que  les  Épidauriens  appellent  Akésis  (1).  »  Les  mots 
ex  [xavTe'jjxaToç  signifient-ils  que  le  nom  de  Télesphore  a  été 
révélé  par  un  oracle  aux  Pergaméniens?  Cela  est  probable, 
mais,  pour  dénommer  ce  dieu,  il  fallait  le  connaître  et  le  texte 
trop  bref  de  Pausanias  autorise  l'hypothèse  qu'il  s'agit  de 
l'adoption,  ordonnée  par  un  oracle,  d'un  culte  étranger.  Donc, 
môme  à  Pergame,  Télesphore  semble  un  intrus  et  rien  ne 
vient  à  l'appui  de  l'opinion  souvent  exprimée  qui  attribue  à  ce 
dieu  guérisseur  une  origine  asiatique. 

Les  monnaies  qui  présentent  l'image  de  Télesphore  se  divi- 
sent en  deux  groupes  principaux  (2)  :  celles  de  l'Asie-Mineure 
(Bithynie,Mysie,  Pamphylie,  Pisidie,  Cilicie,  Cappadoce,  Lycao- 
nie,  Phiygic,  Ëolide,  lonie)  et  celles  de  Thrace  (Bizya,  Deul- 
tum,  Hadrianopolis,  Marcianopolis,  Nicopolis  ad  Istrum,  Pau- 
talia,  Philippopolis,  Serdica,  Trajanopolis).  Ces  deux  groupes 
monétaires  sont  à  peu  près  contemporains,  les  plus  anciennes 
pièces  d'Asie  datant  du  règne  d'Hadrien  et  les  plus  anciennes  de 
Thrace  du  règne  de  Marc-Aurèle.  Une  monnaie  d'argent  des 
Ségusiavcs  (Fcurs),  portant  au  revers  Héraclès  et  Télesphore, 
parait  antérieure  aux  monnaies  grecques  où  figure  le  même 
dieu;  mais,  comme  je  l'ai  écrit  en  1899  (3),  la  petite  imaçe 
correspondant  au  type  de  Télesphore  sur  la  monnaie  des  Ségu- 


(1)  Et  8i  opBwç  (Ixi^h),  t6v  Eùajiïptwva  toCtov  nipysfir^vol  TcXcff^^pov  i%  (lovrrj- 
ixatoî,  *Eiti5aJpiot  Bi  "Axeaiv  ôvofii^O'-at  (Paus.,  II,  11,  7). 

(2)  Schenck,  op.  laud,y  p.  47  sq. 

(3)  Rev.  ArchéoL,  1899,  ii,  p.  58. 
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slaves  peut  fort  bien  être  celle  d'une  divinité  celtique  assimilée 
plus  tard  à  Télesphore.  Les  images  de  Télesphore,  taiit  en 
bronze  qu'en  terre  cuite,  sont  fréquentes  dans  la  Gaule  Romaine 
et  cette  fréquence  s'expliquerait  très  bien  par  Texistence,  dans 
la  mythologie  nationale,  d'un  dieu-enfant  de  la  santé,  repré- 
senté avec  un  costume  qui  était  très  usité  en  Gaule,  le  gros 
manteau  pourvu  d'un  cucullus  (1).  Je  transcris  ici  quelques 
lignes  de  l'article  Cucullus,  que  j'ai  donné  en  1887  dans  le  Dic- 
tionnaire des  Antiquités  :  «  L'usage  de  ce  vêtement  vint  à  Rome 
des  peuples  du  Nord.  On  en  fabriquait  en  Gaule,  à  Saintes  et 
peut-être  aussi  dans  le  pays  de  Langrcs.  Juvénal  et  Martial  par- 
lent du  cucullus  santonictis;  ce  dernier  l'appelle  bardocucullùs 
et  lui  donne  ailleurs  l'épitbète  de  Lingonicus  ou  Leuconicus. 
Gapitolin  mentionne  des  cucttlli  bardaici,  sans  doute  identiques 
aux  bardocuculli  et  qui  rappellent  le  nom  de  la  peuplade  illy- 
ricnne  des  Bardaei,  Il  faudrait  en  conclure  que  le  bardocucullùs 
est  originaire  de  Dalmatie,  mais  que  la  fabrication  en  était  sur- 
tout active  en  Gaule,  où  l'usage  en  était  fort  répandu.  » 

Le  rapprochement  de  bardocucullùs  avec  la  peuplade  des 
Bardaei,  dont  l'ethnique  est  Bardaicus,  s'autorise  de  la  mention 
d'un  calceus  bardaicus  dans  Juvénal  et  d'un  cucullus  bardaicus 
dans  Martial.  Ce  mot  signifie  donc  «  illyrien  »  et  il  serait  tout  à 
fait  déraisonnable  de  vouloir  le  mettre  en  relations  avec  le  nom 
des  Bardes  gaulois. 

De  rillyrie  à  la  Thrace,  il  n'y  a  pas  loin;  on  peut  même  dire 
que  la  Thrace  lato  sensu  comprend  TlUyrie.  Or,  nous  avons  vu  : 
i'*  que  Télesphore  est  un  dieu  venu  du  nord,  puisqu'il  porte  un 
costume  septentrional,  un  costume  des  pays  froids,  2°  qu'il  n'est 
pas  pcrgaménien  d'origine,  mais  d'adoption;  3* que  son  effigie 

(1)  J  ai  montré  de  même  que  les  images  du  Mercure  romain  sont  plus  fréquentes 
en  Gaule  que  celles  de  toute  autre  divinité,  fait  en  accord  avec  l'assertion  de  César 
que  Mercure  est  le  principal  dieu  des  Gaulois.  Mais  il  n'en  résulte  nullement  que 
le  Mercure  dont  parle  César  ait  été  identique  au  Mercure  romain.  Le  Télesphore 
gréco-romain  a  pris  pied  en  Gaule,  où  il  est  souvent  représenté  en  terre  cuite  et 
en  bronze,  parce  qu'il  exlsteiit  chez  les  Gaulois  une  conception  analogue  à  celle  de 
l'enfant  Télesphore.  Pour  les  relations  religieuses  de  la  Gaule  et  de  la  Thrace,  voir 
mon  article  de  la  Revue  arcfiéoL,  1899,  U,  p.  210. 
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est  aussi  fréquente  sur  les  monnaies  de  Thrace  que  sur  celles 
de  FAsie-Hineure.  Nous  sommes  donc  porté  à  conclure  que 
Télespbore  est  un  dieu  thrace  et  que  c*est  dans  la  langue  thrace 
qu*il  faut  chercher  Texplication  de  son  nom. 

Le  fait  que  ce  nom  parait  transparent  en  grec  ne  signifie  rien. 
De  tout  temps  les  Grecs,  en  adoptant  des  noms  étrangers,  les 
ont  accommodés  à  leur  langue;  ce  travail  d'adaptation  a  précédé 
celui  des  étymologistes  et  Ta  rendu  facile.  Mais  le  fait  que  la 
transparence  du  nom  de  Télesphore  est  trompeuse,  que  les 
deux  éléments  grecs  dont  il  parait  composé  ne  donnent  pas  de 
signification  satisfaisante,  suffit  à  prouver  qu'il  n'y  a  là  que  la 
déformation  d'un  vocable  étranger,  sur  le  modèle  de  mots 
comme  4>(i>9cp6po(;  et  TcAévap/o^  (1). 

Le  culte  de  Télesphore,  associé  à  celui  d'Hygie  et  d'Esculape, 
florissait  à  Kustendil  (Ulpia  Pauialia)  (2),  témoin  cette  dédicace 
découverte  à  Épidaure  :  'AffxXYjTiiwi  'rytetat  TeXeo-^popui  nauraXico- 
Tatç  'HpoucXiavo^  6  Upeù^  (3). 

Or,  il  se  trouve  précisément  que  toute  une  série  de  noms 
thraces  se  terminent  par  les  syllabes  izopiç  :  on  a  Daléporis, 
Allouporis,  Kétriporisy  Dilyporis^  Dmdypofis,  Moucaporisj  Rais- 
kyporis^  etc.,  noms  que  j'ai  déjà  rapprochés,  en  1894,  des  noms 
d'esclaves  romaini,  Lucipor^  Marcipor,  Quintipor,  où  les  gram- 
mairiens anciens  nous  apprennent  que  por  était  pour  puer  (4). 
Cette  explication  peut  être  admise,  à  la  rigueur,  lorsque  le  pre- 
mier élément  du  nom  servile  est  un  nom  romain  (5}  ;  mais, 
lorsque  le  premier  élément  n'est  pas  romain,  nous  sommes 
certainement  en  présence  de  noms  thraces  que  leur  désinence 
a  fait  assimiler  aux  composés  romains.  Nous  avons  d'ailleurs 

(1)  Le  nom  TcXtviSotoç  (G.  I.  G.,  III,  5236),  donné  sans  signe  de  doute  par  Pape, 
parait  n*ètrequ*ane  mauvaise  lecture;  le  Coiyus  transcrit TcXcvfdpoç. 

(2)  Dumont,  Mélanges,  p.  317. 

(3)  'Efri\L,  àpx-,  18^1  P-  24;  Dumont,  ibid.,  p.  482. 

(4)  Bulletin  du  Comité,  1894,  p.  426. 

(5)  Je  vois  à  Tinstant  que  Zimmermann  {Archiv  fur  lat.  Lexikogr.,  t.  XII, 
p.  281)  conteste,  comme  je  Ta  vais  fait  en  1894,  cette  dérivation  et  cherche  Ton- 
gine  du  -por  des  noms  serviles  romains  dans  les  noms  serviles  grecs  en  -icopo^, 
-ïpopoç. 
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la  preuve  que  des  noms  thraces  en  -Tiopu;  ont  été,  par  les 
Romains,  abrégés  en  -por  :  tel  est  Mucapor,  féminin  Mucapora, 
à  rapprocher  de  la  transcription  grecque  Mouxànopiç. 

Nous  ignorons  le  sens  de  -iropt;  dans  les  idiomes  thraco- 
illyriens;  peut-être  faut-il  y  voir  un  suflSxe  indiquant  la  filiation. 

Un  nom  de  divinité  thraco-illyrienne  se  terminant  en  -iropiç 
a  fort  bien  pu  être  grécisé  avec  la  désinence  -yopo;  (par  ana- 
logie à  Déroéter  Thcsmophoros,  etc.)  et  j'incline  à  croire  que 
Tétymologie  du  nom  de  Télesphoros  doit  être  cherchée  dans 
une  adaptation  de  ce  genre.  Toutefois,  il  reste  plusieurs  diffi- 
cultés, qui,  sans  suffire  à  écarter  mon  hypothèse,  doivent  la 
faire  accueillir  avec  une  certaine  réserve.  D'une  part,  en  effet, 
nous  ne  connaissons  pas  encore  de  noms  de  divinités  thraco- 
illyriennes  en  -Ttopt;;  de  l'autre,  aucun  nom  thrace  conservé 
dans  les  textes  ou  dans  les  inscriptions  ne  fournit  l'élément 
initial  TeXeo--  ni  aucun  vocable  approchant  de  celui-là.  Assuré- 
ment, ce  que  nous  savons  de  la  langue  thrace  est  peu  de  chose 
et  nous  sommes,  en  particulier,  très  mal  informés  des  noms 
des  divinités  indigènes;  mais  tant  qu'une  découverte  épigra- 
phique  n'aura  pas  répondu  aux  deux  objections  que  j'indique, 
il  faudra  suspendre  son  jugement.  L'origine  septentrionale  et 
non  hellénique  du  dieu  Télesphore  me  parait  certaine;  son 
origine  thrace  ou  illyrienne  reste  une  hypothèse  à  vérifier. 

Salomon  Reinach. 


ÉTUDES  SUR  U  VIE  MUNICIPAr.E  DE  L'ASIE-MINEURE 

SOUS    LES    ANTONINS 


TROISIÈME  SÉRIE  (1). 


F.  Archives.  Tant  que  les  villes  grecques  gardèrent  une  exis- 
tence autonome,  elles  eurent  des  archives  d'État,  où  se  con- 
servaient, suivant  le  néologisme  barbare  de  Tépoque  romaine, 
les  axTa  (2)  des  magistrats  ou  des  assemblées.  D'autre  part,  on 
eut  recours  de  bonne  heure  à  la  garantie  de  TÉtat  non  seule- 
ment pour  les  actes  dont  les  stipulations  intéressaient  à  quelque 
titre  la  ville  ou  ses  corps  publics  (par  exemple,  les  nombreux 
documents  relatifs  à  la  garde  des  monuments  funéraires)  (3), 
mais  aussi  pour  les  contrats  d'ordre  privé  :  c'est  St^uloo-^il  que 
l'on  achetait  un  navire  ou  une  propriété,  que  Ton  faisait  un 
prêt  ou  une  donation,  que  l'on  acquérait  ou  affranchissait  un 
esclave  (4).  Les  deux  offices  étaient  réunis  dans  les  mains  d*un 
fonctionnaire  unique.   Le    YpajxjxaToyiiXaÇ   (rri;    pouX-^ç  xal  toCî 


(1)  Voir  Bevut,  1895,  p.  203  ^uiv.,  1899,  p.  255  suiv. 

(2)  C.  /.  G.y  2927. 

(3)  Cf.  Hirschfeld,  Kœnigsberger  Studien,  I.  Ûber  die  griechUchen  Chrabschriflen^ 
welche  Geldstrafen  anordnen;  Liebenam,  Stùdleverwaliung^  p.  37  et  suiv.  Parfois 
mention  est  faite  sur  les  monuments  de  l'accomplissement  des  formalités  à 
rip/EÎov  (cf.  pour  les  formules  les  plus  remarquables  employées  en  ce  cas, 
Wilhelm,  Arch.  Epigr.  Mitth.  XX,  p.  64;  B.  C.  H.  XXllI,  p.  183,  n*  42;  Alh,  Milth,, 
XXIV,  p.  239,  n<»  87). 

(4)  Dion  Chrysostome  (éd.  v.  Arnim),  t.  I,  p.  234. 
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8y5(xou)  à  Smyrne  (1),  Ilos  et  Thyatire  (2),  ràiro8o';^eù<;  twv 
cLpytlu}^  (3)  ou  àiroSo^eùi;  twv  St^jxoo-iwv  Ypa[ji(xàTc«>v  (4)  de  Thya- 
tire, ràîcoSo^eù;  tout  court  de  Sébastopolis  (5),  le  ^pewyiiXaÇ 
d'un  grand  nombre  de  cités,  ajoutaient  à  la  direction  des 
archives  celle  d'un  conservatoire  des  hypothèques  et  celle  d^une 
étude  de  notaire  (6).  C'étaient  là  des  fonctionnaires  importants, 
qui  sans  doute  laissaient  en  général  à  des  subalternes  les  occu- 
pations matérielles  de  Temploi  :  c'est  parmi  ces  derniers,  scri- 
bes salariés  de  Tordre  des  appariteurs  ou  esclaves  publics,  qu'il 
faut  compter  le  Syjjjioo-ioi  de  Thyatire  (7).  —  Les  archives  occu- 
paient un  local  particulier  uiro87i(JL6(nov  (8),  àp^ewv  (9),  Ypajxjxa- 
Teiov  (10),  YpajxjjiaToyuXàxtov  (11),  çuXaxri  twv  YpajJLjxàTCdv  (12), 
ypcwçuXàxiov  (13)  dont  les  dépendances  servaient  parfois  à  l'affi- 
chage des  actes  publics  (14). 

G.  Finances.  Toutes  les  villes  étaient  soumises  à  l'impôt 
romain  (15),  celles  qui  étaient  qualifiées  de  libres  et  môme  d'im- 
miines  comme  les  autres  (16)  :  l'exception  spéciale,  établie  en 

(1)  C.  l.G,,  3193,  3201  où  ypafiiiattocpuXa^  doit  être  considéré  comme  une  abré- 
viation du  titre  complet,  tel  qu'il  est  donné  C.  /.  G.,  3137  (de  Tan  244  avant  J.-C). 

—  Le  Ypoc(x{xaTOf  uXa^  de  Lounda  (Eamsay,  Cities^  p.  245,  n»  85)  est  sans  doute 
fonctionnaire  du  collège  des  neoi. 

(2)  C.  /.  G.,  4247  ;  B.  C.  H.,  XI,  p.  100. 

(3)  C.  /.  G.,  3490. 

(4)  B,  C.  H.  y  XI,  p.  473.  Evidemment  le  même  fonctionnaire  que  le  gramma- 
tophylax. 

(5)B.  C.  H.,  IX,  347. 

(6)  Voir,  sur  Thistoire  du  notariat  grec,  Mitteis,  Reicksrechty  p.  173. 

(7)  C.  /.  G.,  3509. 

(8)  Le  Bas,  1692  (Hiérapolis). 

(9)  Une  liste  des  mentions  de  ripx'^^^  ^  ^^  dressée  par  Liebenam,  Stâdtever- 
wallung,  p.  551,  cf.  t6.  p.  290. 

(10)  C.  /.  G.,  2943  (Nysa). 

(11)  Brit.  Mus,,  794  avec  la  restitution  de  Wilhelm (y4rc^.  Ep.  Mitth.,  XX,  p.  63. 

—  Cnide),  C.  /.  G.,  4094  (Pessinonte),  4247  (Ilos). 

(12)  C.  /,  G.,  2693  (Mylasa). 

(13)  Le  Bas  845  (Aezani),  1011  (Tibcriopolis  ?)  ;  Ramsay,  CilieSy  p.  475,  n®  333 
(Apamée),  p.  646,  n»  545  (Akmonia),  etc. 

(14)  A  lasos  {Bev,  et.  gr.,  VI,  p,  160).  L'endroit  affecté  à  la  publication  des 
documents  officiels  ou  privés  était  ailleurs  la  stoa  (C.  i.  G.,  3521)  ou  un  autre 
lieu  public.  (B.  C.  H,,  XX,  p.  525,  l.  46). 

(15)  B.  C.  H.,  XX,  p.  526  1.  53  (Mylasa). 

(16}  Cf.  Kuhn,  Slôdlische  Verfassung,  II,  p.  31  ;  Liebenam,  Stâdleverwaltung ^ 
p.  465. 
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faveur  dllion  (1),  était  sans  doute  unique,  et  s'expliquait  par  la 
situation  particulière  de  la  métropole  de  Rome.  En  revanche 
une   cité    provinciale  pouvait   être    dispensée    du    tribut  (2) 
ou    de  certains   impôts  indirects  (3)  :   TèXcuOepia  n'est    donc 
ici  qu'un   titre,  et   elle  n'entraîne  pas   un  traitement   privi- 
légié. A  rintérieur  des  cités,  la  perception  des  impôts  directs, 
destinés  aux  trésors  romains,  était  confiée  à  une  commission 
de  dix  ou  vingt  membres,  les  oexàirpwroi  ou  etxoTaTtpwTot  (4)  : 
ce  n'étaient  pas,  comme  les  decemprimi  des  municipes  latins, 
les  premiers  sénateurs  suivant  Tordre  de  l'inscription  à  Valbum^ 
mais  des  délégués,  soumis  au  renouvellement  annuel  (5),  et 
choisis  parfois  en  dehors  de  la  boulé  (6),  parmi  les  plus  impo- 
sés (7).  Si  un  déficit  se  produisait,  les  décaprotes  devaient  le 
combler  en  vertu  d'une  responsabilité   personnelle  (8).  Leur 
office  occupait  un  rang  dans  la  série  des  charges  municipales  ; 
il  en  était  de  même    des  autres  fonctions   auxiliaires   de  la 
trésorerie  impériale,  telles  que  ]a. prosecutio  annonae  (9). 

Parallèlement  à  l'administration  des  fmances  impériales, 
fonctionnait  celle  des  finances  municipales.  Malgré  les  liturgies 
et  les  quasi-liturgies  imposées  aux  riches,  qui  défrayaient  tant 


(1)  Dig.,  xxvn,  1,  n,  i. 

(2)  C.  /.  G.,  3148  (Smyrne,  sous  Hadrien);  Siizungsb,  Berlin,  1889,  p.  311 
(Sardes,  sous  ScpUme-Sèvèrc). 

(3)  Mémoires...  Acad.  Belgique,  1861,  p.  41,  n*  15    (Thyatire,   exemption   de 

(4)  Les  décaprotes  sont  répandus  sur  toute  TAsie  (Uebenam,  Slâdteverwal- 
lung,  p.  552);  les  icosaprotes  n'existent,  à  ma  connaissance,  qu'à  Acaiissos 
(Journ.  hell.  stud.,  XV,  p.  118),  Cadyanda  (B.  C.  fl.,  X,  p.  54),  Myra  (Petersen- 
Luschan,  Reisen,  p.  38,  n»  68),  Phaselis  (C.  /.  G,,  4332),  lasos  (Rev.  et,  gr., 
VI,  p.  158).  A  lasos,  un  décret  ordonne  de  choisir  l'épimélète  des  neoi  parmi 
les  hommes  du  cens  des  décaprotes  ou  des  icosaprotes.  Les  deux  bureaux  cocxis- 
taicnt-iis  ?  11  est  plus  probable  que  parfois  on  adjoignait  aux  dix  premiers  dix 
collecteurs  supplémentaires  pour  alléger  leur  fardeau. 

(5)  C.  J.  G. y  3490  :  6exan:pwT£'Jou<Jt  Ittj  {. 

(6)  Cela  est  certain  pour  les  femmes,  comme  Menodora  de  Sillyon  (Lancko- 
ronski,  Villes,  1,  n*  58). 

(7)  Rev.  et  gr.,  VI,  p.  158,  I.  20. 

(8)  Dig.  L,  4.  3,  10.  La  décaprotie  pouvait  naturellement  être  une  occasion  à 
libéralités  publiques.  (Par  exemple,  à  Oeuoanda,  B.  C.  IL,  X,  225,  n»  1). 

(9)  Atth.  Mitth.,  X,  336  (Pougla). 
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de  services  municipaux,  les  villes  avaient  à  faire  face  à  d'assez 
nombreuses  dépenses.  La  construction  ou  la  réfection  des  tra- 
vaux d'intérêt  général  (1),  les  gymnases  (2),  les  jeux  (3),  les 
légations  profanes  et  religieuses  (4),  les  consécrations  reli- 
gieuses (5),  les  menus  frais  des  récompenses  honorifiques  (6), 
la  rétribution  des  employés  ou  Tentretien  des  esclaves  pu- 
blics (7),  grevaient  les  principaux  chapitres  de  ce  budget. 

Les  inscriptions  font  souvent  allusion  aux  revenus  (8)  qui 
permettent  de  faire  face  à  ces  dépenses;  mais  elles  ne  nous 
renseignent  guère  sur  la  nature  et  Torigine  de  ces  ressources. 
On  ne  peut  pas  regarder  comme  une  source  de  recettes  régu- 
lières le  produit  des  amendes,  notamment  des  amendes, 
funéraires,  si  fréquemment  qu'il  soit  stipulé  en  faveur  des 
cités  (9).  La  location  du  domaine  public,  si  étendu  qu'il  fût  sur 
certains  points  (10)  et  la  vente  du  droit  de  cité  (11),  les  emprunts 


(1)  Routes  à  Thyatire  (B.  C.  H.,  I,  p.  101,  et  XI,  p.  455);  bain»  à  Patara  (avec 
le  concours  de  l'empereur  et  de  la  province;  Le  Bas,  1265);  aqueduc  à  Balboura 
(Le  Bas,  1225);  u6perov  à  Sébasté  (Ramsay,  Ciliés,  p.  605,  n»  483),  porte  monu- 
mentale à  Nicée  (Ath.Mitth.,  XXIV,  p.  400),  etc.  Cf.  Pline,  X,  23,  37,  70,  90,  98. 
Pour  chaque  construction,  Tautorisation  spéciale  du  gouverneur  devait  être 
obtenue  (Pline,  X,  39).  A  Nicée,  c'est  le  proconsul  de  Bithynic  qui  inaugure  la 
porte  de  la  ville  (Ath,  Mitlh.  XXI Vf  p.  400). 

(2)  Cf.  infra,  §  L 

(3)  Par  exemple,  C.  /.  L.,  III;  Suppl,  7086  (Pergame). 

(4)  Cf.  pour  les  premières  Rev.  Et.  Gr,  1899,  p.  274  et  suiv.,  notamment  p.  275, 
n<>  2.  Pour  les  légations  sacrées,  voir  Haussoullier,  Rev.  PAt/.,  1898,  p.  238 
(Oeorpôrot  d'Amisos,  dlconium,  de  Laodicée  du  Lycus  à  Claros,  dans  la  pre- 
mière moitié  du  second  siècle). 

(5)  Le  Bas,  735. 

(6)  Voir  toutes  les  dédicaces,  faites  au  nom  d'une  cité,  et  dont  un  particulier 
ne  déclare  pas  expressément  faire  les  frais. 

(7)  Pline,  X,  40.  Ce  n'est  qu'à  titre  provisoire  que  Trajan  autorise  l'emploi 
d'une  catégorie  de  condamnés  aux  travaux  sordides  de  Tédilité,  nettoyage  des 
égouts,  service  des  bains,  entretien  des  routes  (ib.,  41). 

(8)  'Ex  Twv  Î6{(i)v  (Ramsay,  Cities,  p.  605),  n»  403)  ;  èx  twv  tSîwv  irôpwv  (t6.,  p.  612, 
no  517);  ÔTjiioatai  rpdaoSot  (BulL  corr,,  XVII,  p.  314),  etc. 

(9)  Les  stipulations  de  ce  genre,  connues  en  1887,  ont  été  réunies  par  Hirschfeld 
{Kônigsberger  Studieriy  I,  loc,  cil.)  et  plus  récemment  par  Liebenam,  Stâdlever- 
wallung,  pp.  43  et  XIII. 

(10)  Le  Bas,  1693  b  (Colossal);  Ramsay,  Ciliés,  p.  74,  n*6  (Laodicée). 

(11)  Cf.  Rev.  él.  gr.,  1893,  p.  206,  n.  4.  Ce  ^ont  peut-être  aussi  des  droits  de 
naturalisation  que  les  iicoTti{XT;9Ei<  rr.ç  roXittCac  sur  lesquelles  est  pris  à  Dory- 
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à  la  caisse  des  temples  (1),  n'étaient  certainement  pas  assez 
fructueux  pour  parer  à  tous  les  besoins.  Les  douanes  de 
Mylasa  (2)  devaient  fournir  un  revenu  moins  précaire  que  la 
succession  des  intestats  à  Nicée  (3)  ;  mais  dans  les  deux  cas, 
la  ville  jouit  d'un  privilège.  Certains  services,  comme  celui  de 
rhuile  des  bains,  étaient  défrayés  en  partie  par  les  taxes  impo- 
sées à  la  clientèle  (4).  Mais,  sans  la  libéralité  privée,  les  ressour- 
ces eussent  fait  défaut  à  la  majorité  des  trésors  municipaux. 

C'est  grflce  à  l'évergésie  des  classes  riches  que  les  budgets 
des  cités  s'enrichirent,  surtout  depuis  le  règne  de  Nerva, 
du  produit  d'innombrables  dons  et  legs.  Jusqu'à  cette  époque, 
d'après  les  principes  du  droit  romain  formulés  encore  bien 
plus  tard  par  Ulpien,  les  villes  n'étaient  pas  habiles  à  recevoir 
des  libéralités  testamentaires  (5)  :  les  prohibitions  juridiques, 
à  ce  sujet,  étaient  strictes,  les  cités  ne  pouvant  pas  exiger, 
par  les  voies  légales,  la  délivrance  des  legs  confiés  à  la 
bonne  foi  des  héritiers  (fideicomissa)  (6).  Ces  interdictions 
étaient  étrangères  au  droit  public  des  Grecs,  qui  n'avait  jamais 
considéré  les  universitates  comme  personnes  incertaines  (7),  et 
depuis  des  siècles  connaissait  la  pratique  de  la  fondation  per- 
pétuelle (8).  Que  les  prohibitions  (^u  droit  romain  n'arrêtèrent 

lée  le  crédit  destiné  à  un  monument  d'Eprius  Marcellus  [Alh.  Milth.,  XIX,  p.  306; 
Slaatsabgaben  d'après  Preger). 
(i)  Journ.  hell.  Slud.,  XI,  p.  246,  n»  16. 

(2)  C.  1.  L.y  m,  7151.  Cf.  Liebenam,  Stâdteverwaltung,  p.  24. 

(3)  Pline,  X,  84. 

(4)  Pline,  X,  23. 

(5)  Ulpien,  Regulae,  22,  5  :  «  nec  municipium,  nec  municipes  heredes  esse 
possunt,  quia  corpus  incertum  est.  »  Incapables  d'hériter,  les  cités  ne  pouvaient 
pas  d'avantage  recevoir  des  libéralités  par  le  procédé  de  la  donation  entre  vifs, 
pour  elles  impraticable.  Cf.  Aude,  Fondation  petyétuelle  dans  l'antiquité,  p.  51. 

(Q)  Digeste,  XXXVI,  1,  27. 

(7)  Les  jurisconsultes  romains  se  plaçaient  au  point  de  vue  du  droit  strict  en 
déniant  la  capacité  de  recevoir  des  legs  aux  universitates  des  pays  grecs,  à  la 
réserve  de  celles  qui  y  étaient  autorisées  par  sénatus-consulte  ou  constitution 
impériale  :  mais  la  législation  était  impuissante  contre  les  mœurs,  et  nous  savons 
que  tel  le  temple  d'Aphrodisias  fut  institué  héritier  (C.  /.  G.  2824),  bien  que  son 
Aphrodite  ne  figurât  pas  au  nombre  des  divinités  qu'Ulpien  déclare  habiles  à 
recevoir  des  legs  [Reyulae,  22,  6;  cf.  Hirschfeld,  KÔnigsberger  Studien,  1. 1,  p.  117). 

(8)  11  suffit  de  citer  la  fondation  établi  à  Téos,  au  m*  siècle  avant  l'ère  chré- 
tienne, en  vue  de  Téducation  des  enfants  (6.  C.  H.,  IV,  p.  110). 
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n'arrêtèrent  pas,  en  Asie,  le  zèle  des  bienfaiteurs  des  villes,  les 
libéralités  de  Q.  Veranius  Philagrus,  à  Cibyra,  de  Molossus,  à 
Âphrodisias,  en  font  foi  (1).  La  décision  de  Nerva  (2),  permet- 
tant de  léguer  à  toutes  les  cités  qui  vivaient  sous  la  domination 
romaine,  ne  créa  donc  pas,  en  pays  grec,  un  ordre  de  choses 
nouveau  (3).  Elle  dut  cependant  n'y  pas  rester  sans  influence,  et 
sans  doute  donna  une  impulsion  nouvelle  à  la  générosité  des 
particuliers,  désormais  officiellement  encouragée. 

Grâce  au  patriotisme  local  des  riches,  les  villes  purent 
acquérir  une  fortune  mobilière  et  immobilière  souvent  considé- 
rable. Parmi  les  dons  qui  leur  furent  ainsi  adressés,  la  plupart 
devaient  recevoir,  en  vertu  de  la  volonté  du  gratifiant,  une 
destination  spéciale  :  en  dehors  des  constructions  de  tout  genre 
élevées  aux  frais  des  particuliers  (4),  des  fondations  pourvurent 
aux  charges  de  Tagoranomie  (5),  à  la  célébration  perpétuelle 
des  jeux  (6)  ou  de  certains  cultes  (7),  au  service  des    gym- 

(1)  Le  Bas,  1213,  1611. 

(2)  Ulpien,  Regulae,  24,  28.  Après  Nerva,  Hadrien  fit  réglementer  avec  soin  la 
matière  par  le  sénat  romain . 

(3)  Il  est  donc  inutile  de  s'arrêter  aux  expédients  auxquels  ont  recouru  Henzen 
et  Waddington  pour  résoudre  le  problème  que  prenait  à  leurs  yeux  la  fondation 
signalée,  à  l'époque  d'Auguste,  par  Le  Bas,  1611  :  sous  Tinfluence  du  préjugé  juri- 
dique qui  remonte  d'ailleurs  aux  jurisconsultes  romains,  le  prepier  a  proposé 
{Annali  ïst.y  1S51,  p.  125)  d'abaisser  de  deux  siècles  la  date  du  texte,  le  second  a 
supposé  {ad  loc.)  qu'avant  Nerva  les  villes  pouvaient  recevoir  des  legs,  mais  qu'il 
fallait  une  autorisation  spéciale  à  chaque  cas. 

(4)  L'énumération  des  largesses  d'Opramoas,  enLycie,  peut  donner  une  idée  de 
ce  qu'un  particulier  pouvait  entreprendre  en  cette  matière  :  à  Ilos  il  restaure  le 
théâtre  et  les  exèdres  des  bains  publics  (Le  Bas,  1266)  ;  à  Myra  il  donne  18,000  de- 
niers pour  la  construction  d'une  stoa  double  (Petersen-Luschan,  Reisen,  p.  102  et 
suiv.,  XVII  EF,  XVm  G)  ;  à  Rhodiapolis  il  bâtit  deux  temples  (i6.,  XVll  F);  Tel- 
messos  reçoit  35,000  deniers  pour  des  bains,  Oenoanda  10,000  (XIX  B)'  ;  Pinara 
5,000  pour  la  réfection  des  monuments  publics  (XllI  D).  —  A  Callataboi,  Theo- 
doros  offre  à  la  xatotxfa  un  bouleutérion,  des  stoas,  un  aqueduc  (/.  Hell,  Slud.j 
p.  87),  etc. 

(5)  LetTwvixi  xP^I^*f«i  Le  Bas,  648  (Philadelphie),  985  (Aezani)  :  otitwvtxà  xil 
iyopavoiJLixà  xpi^.puT»,  Ramsay,  Citiesy  p.  333,  n*  146. 

(6)  B.  C.  H.,  XI,  p.  298  (Tralles);  Le  Bas,  857  (Aezani,  1266,  Patara);  B.  C.  H,, 
IX,  p.  338  (Ileraclea  Salbaca).  Sur  les  fondations  agonistiques  d'Aphrodisias,  voir 
Liermann,  Analecta  epigraphica. 

(7)  L€6««jTo?avTixà  xP^iH^^f*  {Comptes-Rendus  Ac,  Irucr,,  1900,  p.  705,  Ancyre). 
—  Cf.,  la  stéphanéphorie  immortelle  de  Myra  (B.  C.  U.  IX,  p.  128,  1. 15). 
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nascs  ou  des  bains  (1).  Mais  les  villes  reçurent  aussi  en  capi- 
taux (2)  ou  en  immeubles  (3),  des  libéralités  dont  raffectaiion 
n'était  pas  déterminée,  et  dont  le  produit  put  entrer  dans  les 
caisses  dont  le  peuple  disposait  librement  (4). 

La  situation  financière  des  villes  fut  parfois  assez  prospère 
pour  leur  permettre  d'acheter  des  immeubles  ou  de  prêter 
leurs   capitaux   aux  particuliers  (5). 

Les  revenus  divers  des  villes  restaient  administrés  par  des 
Ta|jL(at,  groupés  généralement  en  collèges  (6)  ;  des  agents  parti- 
culiers étaient  préposés  au  domaine  public  (7).  A  côté  du  titre 
de  Taixto^  (auquel  est  probablement  identique  le  èm  twv  ô7i|jLo<T(<i)v 
upoaoScov  de  Laodicée  (8)  apparaît  celui  d'àpyupoTaixtai;  (9) .  On  a 
cru  (10)  qu'il  fallait  voir  en  ce  dernier  le  chef  du  service  des 
prêts  communaux  dont  il  vient  d'être  question,  le  fonctionnaire 
chargé  de  la  tenue  du  registre  des  sommes  empruntées  à  la  cité 
et  productives  d'intérêt  (le  kalendarium  des  municipes  latins). 
JuUian  compare  en  conséquence  Vargyrotamias  au  curator  ko- 
lendarii.  Mais  Kiibler  (11)  a  montré  que  probablement  le  curator 
kalendarii  était,  non  un  magistrat  municipal,  mais  l'adminis- 

(1)  *EXaiwvtxà  -/pT^jxata,  Le  Bas,  1177  (Prusias).  — /?co.  et.  gr.,  1893,  p.  177, 
n<>  12  (iasos).  —  Cf.  ib.,  1895,  p.  228,  et  Le  Bas,  1266,  pour  les  fondations  établies 
en  vue  de  distributions  d'argent. 

(2)  B.  C.  /f.,  XIV,  p.  179  (Telmessos). 

(3)  Journ,  hell.  Sttid.,  XI,  p.  121,  n«  5  (Keramos). 

(4)  A  Heractea  Salbaca  [B.  C.  H.,  IX,  344),  il  est  pourvu  aux  dépenses  d'une 
dédicace  au  moyen  des  fonds  constitués  par  un  stéphanéphore  8t'  aîûvoç. 

(5)  Pline,  X,  34,  108. 

(6)  C.  /.  G.,  3151  (Smyrne),  C.  I.  G.,  2782  (Aphrodisias),  3622  (Ilion),  3642 
(Lampsaque),  3421  (Philadelphie).  Frankel,  Perr^amon,  n*  466,  etc.  Le  nom  du 
Ta{jLb(  apparaît  parfois  sur  les  monnaies  (Mionnet,  III,  p.  215,  n^  1193, 
Smyrne,  etc.) 

(7)  'EittjjicXT.Th;  Twv  8T,]ioaiwv  ywp{a)v  [C.  L  G,,  3945  (Laodicée)  ;  Le  Bas  1693  6 
(Colossal). 

(8)  Atth,  Milth,,  XVI,  p.  145.  Cf.  aussi  rdbtoSixTT,;  «cûv  itoXtitixûv  xpT.Jx^'fwv  de 
Thyatire  (B.  C.  H.,  XI,  p.  473,  n»  45),  qui,  peut-être,  est  spécialement  chargé  de 
l'administration  des  capitaux  placés  par  la  ville. 

(9)  fî.  C.  H.,  XVI!,  p.  302,  no  2  (Apamée);  i6.,  p.  261  (Akmonia);  i6.,  VII,  p.  273 
(Nysa);  C.  /.  G.,  2787  (Aphrodisias);  Sterrett,  Epigr,  Joumay,  n*  25  (Sebasto- 
polis).  Argyrotamias  d'une  xstotxîs,  B.  C.  IL,  XX,  p.  393,  n.  1. 

(10)  Jullian-Paris,  fî.  C.  f/.,  Xp.  373. 

(11)  Zeilschr.  der  Savigny  Stiftung^  XIII,  2,  surtout  p.  163-168. 
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trateur  de  Tinstitution  alimentaire  impériale,  limité  aux  régions 
où  celle-ci  fut  établie  et  à  qui  des  fonds  municipaux  n'ont  pu 
être  confiés  que  par  exception.  D'autre  part,  à  ne  considérer 
que  les  pays  grecs,  la  distinction  entre  les  ypY^ixaTa  Ta[xi£UTi.xà 
et  les  àpyupoTa[jLie'jTuà  (i)  a  dû  être  réelle  à  l'origine  ;  mais  à 
Tépoque  où  nous  nous  plaçons,  et  en  Asie,  elle  est  purement 
verbale.  A  Prusias,  en  effet,  on  trouve  la  mention  d'un  Ta|jL'la; 
Twv  èViwvtxwv  ypTrjjjLaTwv  (2)  et  d'un  àpyupoTajjLia^  twv  sXatwvixwv 
ypTjijLàTwv  (3).  Est-il  admissible  que  deux  caisses  parallèles, 
dirigées  par  deux  fonctionnaires  différents  et  toutes  deux 
alimentées  par  les  revenus  d'une  fondation,  aient  fourni  aux 
dépenses  du  service  public  de  l'huile  ?  Les  ressources  four- 
nies par  les  capitaux  éléoniques  alimentaient  certainement  une 
caisse  unique,  et  le  maniement  en  appartenait  à  un  seul  magis- 
trat :  les  deux  appellations  doivent  donc  être  considérées  comme 
synonymes. 

Ce  sont  sans  doute  encore  des  magistrats  financiers  que 
Veklogeiis  (4)  ou  eklogistes  (5),  le  pragmatikos  (6),  Vexetastes  (7). 
Moins  obscur  est  le  rôle  du  trapézite,  le  banquier  public,  fonc- 
tionnaire de  la  cité,  semble-t-il,  à  Cyzique  (8),  mais,  à  Mylasa, 
fermier  privilégié  dont  le  monopole  est  garanti  par  une  loi  (9), 

Les  villes  ne  surent  pas  administrer  leurs  finances  avec 
économie  :  la  correspondance  de  Pline  avec  Trajan  (10)  nous 
apprend  comment  elles  gaspillaient  des  revenus  parfois  énormes. 
Les  empereurs  durent  songer  à  défendre  contre  la  dilapidation 
la  prospérité  financière  qui  était  en  partie  leur  œuvre  :  c'est 


(1)  B.  C.  H.,  XI,  p.  372. 

(2)  Alh.  Mitth.,  XII,  p.  177. 

(3)  Le  Bas,  1177.  On  peut  supposer  que  c'est  Tun  des  membres  du  collège  des 
T3{jLb'.,  non  un  fonctionnaire  indépendant. 

(4)  Aristide,  I,  p.  529  (Smyme). 

(5)  C.  /.  G.,  3886  (Eumenia),  B.  C.  H.,  X,  p.  311,  n.  4  (Mylasa). 

(6)  Inschr.  v.  Magnesia,  n»  189  (Magnésie  du  Méandre). 

(7)  Cl.  G. y  3945  (Laodicée). 

(8)  C.  /.  G.,  3679  eiMonatsb.  Berlin,  1874,  p.  2. 

(9)  B.  C.  H.,  XX,  p.  540  et  suiv.  (Th.  Reinach). 

(10)  Pline,  X,  37,  39,  etc. 
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dans  ce  dessein  qu'ils  ressascitèrent,  en  la  transformant,  une 
antique  magistrature  de  contrôle,  celle  des  xoyirrxi  (1). 

Le  légiste,  appelé  exceptionnellement  m^^Xr^-zr^^  (2),  qui 
correspond  sans  doute  presque  exactement  (3)  au  curalar 
rei  publicae  de  TOccident,  est  donné  par  Tempereur  aux 
villes  dont  les  finances  exigent  une  surveillance  particulière, 
qu'elles  soient  libres  ou  non  (4).  Ce  ne  fut  pas  précisé- 
ment une  innovation,  au  début  du  second  siècle,  que  Tingé- 
rence  de  Tautorité  romaine  dans  l'administration  financière  des 
cités  autonomes.  Pline,  à  Amisos,  voulut  examiner  les  comptes 
des  magistrats,  qui,  courtoisement,  s'offrirent  à  les  lui  sou- 
mettre, mais  en  lui  faisant  observer  que  sa  demande  était 
contraire  aux  privilèges  de  la  ville.  Trajan,  consulté,  reconnut 
le  bien  fondé  de  cette  réclamation  (5).  Ce  qu'il  faut  retenir  de 
cet  incident,  c'est  moins  la  reconnaissance,  par  l'empereur,  des 
prérogatives  de  la  ville  autonome,  que  Tattitude  de  son  gou- 
verneur. Quand  les  Amiséniens  invoquent  leur  privilège,  Pline, 
le  fonctionnaire  exact  et  scrupuleux,  semble  ne  pas  les  com- 
prendre. La    surprise    qu'il   montre    devant    des  prétentions 

(1)  Cf.  Menadier,  Qua  condicione,  p.  86,  et  Bennâorf,  Jahrb.  dalerr.  iiulU,, 
Bciblatt,  11,  col.  31.  Ce  sont  ces  magistrats  locaux  qu'il  faut  reconnaître  dans 
les  XoyiTtai  de  Phellos  {B.  C.  H.,  XX,  p.  326)  et,  à  une  époque  postérieure,  dans 
les  logistes  des  petites  irilles  ou  des  bourgs,  qui,  nommés  par  la  xtojit^,  lui  mar- 
quent leur  reconnaissance  par  le  paiement  d'un  fionorarium  (cf.  Revue^  1899, 
p.  260).  Le  logiste  impérial  est  proprement  appelé  Xoyivt^ç  6o6cU  (C.  /.  G,^ 
2702,  1.  13-14),  mais  Tépithète  qui  le  distingue  du  logiste  purement  municipal 
est  rarement  employée,  surtout  après  le  second  siècle. 

(2)  Journ.  Hell.  Slud.^  XVII,  p.  402  (Trapézopolis).  L*inscription  est  du  temps 
dlladrien,  voisine  par  conséquent  de  Torigine  de  l'institution  :  l'appellation  de 
logiste  prévalut  seule,  suivant  une  juste  remarque  d'Anderson,  parce  que  celle 
d'épimélète  caractérisait  une  fonction  municipale  encore  vivante. 

(3)  Ulpicn  identifie  les  deux  offices,  mais  on  ne  doit  accepter  cette  assimilation 
qu'avec  quelque  réserve,  au  moins  pour  Tépoque  des  débuts.  Jamais,  en  effet, 
le  logiste  n'est  qualifié  de  xoupixup,  titre  pourtant  assez  fréquent  dans  l'épigra- 
phic  asiatique  (C.  /.  G.,  2930  ;  AUh.  Milth.  XXIX,  p.  224,  EphemerU  Epigr,,  Vil, 
p.  436)  ;  et  les  deux  fonctions  sont  soigneusement  distinguées  dans  le  cur9U9 
honorum  d'un  Romain  qui  fut  curator  à  Teanum  et  logisla  &  Nicomédie  (C.  /.  L., 
Il,  4M4). 

(4)  Aphrodisias,  qui  a  conservé  l'autonomie,  reçoit  un  logiste  au  même  Utre 
que  Cyzique  qui  l'a  perdue  (C.  /.  6?.,  2741,  2782). 

(5)  Pline,  X,  48. 
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archaïques  est  significative.  Les  empereurs  ont  beau  les  sanc- 
tionner :  leur  propre  politique  dément  leur  doctrine.  C'est  sans 
doute  de  Tépoque  de  Trajan  que  date  Tinstitution  des  logistes 
impériaux  (1). 

Les  faibles  renseignements  que  nous  possédons  sur  leurs 
fonctions  les  montrent  investis  d'une  autorité  assez  limitée.  A 
Keramos  (2),  le  logiste  ratifie  l'acceptation  d'un  "^  legs  avec 
charges.  A  Attaleia  (3),  il  approuve  Tachât  d'un  champ,  pro- 
posé par  la  ville  comme  placement  d'un  autre  legs,  destiné  à 
une  distribution  annuelle  d'huile.  A  Aphrodisias  (4),  il  accorde 
un  prélèvement  sur  la  fondation  agonistiquc  de  Philémon  (5) 
et  autorise  la  célébration  des  Jeux  fondés  par  Lysimaque, 
lorsque  l'accumulation  des  intérêts  a  suffisamment  grossi  le 
capital  primitif  pour  que  le  revenu  puisse  couvrir  les  dépenses. 
De  ces  exemples  on  peut  conclure  que  la  surveillance  du  logiste 
s'exerçait  surtout,  à  Torigine,  sur  les  fondations  d'intérêt 
public  (6).  Cette  tutelle,  qui  fut  en  général  sollicitée  par  les 
villes  plutôt  qu'elle  ne  leur  fut  imposée,  exercée  par  un  per- 
sonnage d'ordinaire  étranger  (7)  et  souvent  absent  (8),  et 
d'ailleurs  chargé  parfois  de  la  Xoyifr^dd  dans  plusieurs  villes 
éloignées  les  unes  des  autres  (9)  ou  chargé  en  dehors  de  son 

(1)  La  démoDstraUoii  de  Liebenam  (Curator  rei  publicae,  ap.  Philologus^  1891, 
p.  293)  semblCf  sur  ce  point,  concluante.  Voir  aussi  du  même,  Slâdteoerwallung^ 
p.  480. 

(2)  Joum.  hell.  Slud,,  I,  p.  122,  n.  5. 

(3)  B,  C.  H.,  XI,  p.  401. 

(4)  B.  C.  H.,  IX,  p.  11. 

(5)  C.  /.  G.,  2741. 

(6)  Le  Digeste  (50,  8,  2;  8,  11,  2,  etc.)  attribue  au  curateur  la  surveillance  du 
domaine  public,  des  constructions  nouvelles,  le  contrôle  des  xp^iptata  «itwvixi 
auquel  il  faut  sans  doute  ajouter  celui  de  toutes  les  fondations.  Cf.  Liebenam, 
loc.  laud.  p.  301  et  suiv. 

0)  Ulpius  Karminius  Rlaudianus,  logiste  de  Cyzique,  est  d' Aphrodisias  (C.  /.  0. 
2782).  Un  logiste  d'Ilion,  par  contre,  est  de  Cyzique  (Schliemann,  llion,  p.  709). 
Ulpius  Appuleius,  logiste  d' Aphrodisias,  réside  à  Smyrne  (iô.,  2741).  Un  habitant 
de  Tralles  est  qualifté  de  logiste  de  sa  patrie  (Le  Bas,  604)  :  mais  ce  texte  est 
contemporain  de  Caracalla;  cf.  Tinscription,  plus  tardive  encore.  d'Iconium 
(B.  C.  H.,  XXIII,  p.  419). 

(8)  C.  /.  G.,  2741;  B.  C.  ff.,  XI,  p.  401. 

(9)  C.  /.  G.,  3497,  cite  un  logiste  de  cinq  villes. 

i4 
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office  de   hautes  fonctions  (1)  ne   fut  pas   la   marque  d*une 
mainmise  autoritaire  de  TÉtat  sur  les  finances  locales. 

Si  le  but  des  Empereurs  avait  été  d'amoindrir  à  leur  profit 
le  self-government  des  villes  en  matière  de  finances,  ils 
l'auraient  atteint  plus  simplement  en  rendant  plus  rigoureuse 
et  plus  systématique  la  surveillance  de  leurs  gouverneurs  :  la 
correspondance  de  Pline  et  de  Trajan  montre  que  ces  derniers 
possédaient,  et  exerçaient  à  Toccasion,  un  pouvoir  de  contrôle 
qu'il  eût  été  facile  d'élargir  encore  (2).  Si  Trajan  et  ses  succes- 
seurs ne  sont  pas  entrés  dans  celle  voie  aisée,  s'ils  ont  refusé 
d'eigrandir,  au  détriment  des  cités,  les  attributions  des  fonc- 
tionnaires romains,  on  peut  croire  que  c'est  parce  qu'ils  ont 
pressenli  les  inconvénients  d'un  amoindrissement  excessif  de 
la  vie  municipale  :  en  l'appauvrissant,  en  limitant  le  champ 
d'action  des  énergies  locales,  on  imposait  à  la  lourde  machine 
de  l'Empire  des  charges  et  des  responsabilités  nouvelles  sans 
bénéfice  réel  pour  l'autorité  impériale.  Quand  la  débilité  gran- 
dissante des  organismes  municipaux  exigea  l'intervention  d'en 
haut,  les  Empereui*s  continuèrent  à  considérer  comme  des  cel- 
lules vivantes,  comme  des  éléments  nécessaires  du  monde  ro- 
main, ces  cités  d'où  la  vie  se  retirait  et  qui  tendaient  à  s'effacer 
en  subdivisions  inertes  d'une  province.  L'histoire  de  l'irénar- 
chie,  pendant  la  courte  période  où  elle  fut  placée  sous  le  con- 
trôle direct  des  agents  impériaux  (3),  offre  un  parallèle  à  celle 
de  la  logistie  :  en  matière  de  police  comme  de  finances,  Trajan 
et  Antonin  ont  cherché  à  enrayer,  plutôt  qu'à  favoriser,  le 
progrès  fatal  de  la  centralisation,  et  dans  les  créations  nou- 
velles auxquelles  ils  furent  contraints,  ils  cherchèrent  à 
ménager  la  tradition  historique  qui  voulait  l'autonomie  et  la 
dignité  des  cités.  L'institution  de  la  logistie  doit  être  pour 
nous  le  signe  d'une  grave  modification  de  l'idée  des  rapports 

(1)  Plusieurs  légistes  sont  asiarques  {D,  C.  H.,  XI,  pp.  216,  400;  Inschr.  v, 
Magnesia,  n«  197)  ;  d'autres  lyciarque  (B.  C.  H,,  X,  p.  222)  ou  bithyniarque  et 
pontarque  (Le  Bas,  1118). 

(2)  Pline.  X,  17,  18,  23,  24,  38,  39,  40,  43,  47,  70,  71,  81,  90,  91,  98,  99. 

(3)  Cf.  Revue,  1899,  p.  286. 
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entre  la  7roXt<;  et  FEtat  :  elle  n'eut  sans  doute  pas  ce  caractère 
dans  la  volonté  de  ses  créateurs.  Nous  voyons  dans  les  Lettres 
de  Pline  à  Trajan  quelle  place  la  gestion  financière  des  villes 
tenait,  avant  qu'existât  la  logistie,  dans  les  préoccupations  du 
gouverneur  et  de  son  correspondant  impérial  :  Trajan  dut 
ressentir  comme  un  allégement  du  fardeau  qui  incombait  au 
pouvoir  central  et  à  ses  délégués  la  réforme  qui  installait, 
entre  les  villes  et  la  hiérarchie  o£Bicielle,  un  organisme  inter- 
médiaire et  indépendant.  Les  villes,  de  leur  côté,  ne  purent 
voir  une  atteinte  à  leurs  droits  dans  la  nomination  de  ce  tuteur 
dont  les  pouvoirs  n'excédaient  pas  ceux  que  personne  ne 
contestait  sérieusement  au  gouverneur,  dont  le  mandat  était 
d'ailleurs  provisoire  (1)  ou  intermittent  (2).  Citoyen  d'une  ville 
voisine,  le  logiste  était  assez  proche  de  ses  administrés  pour 
être  regardé  comme  un  compatriote,  assez  éloigné  seulement 
pour  dominer  les  passions  locales  (3).  Quand,  un  siècle  environ 
après  Trajan,  il  put  ^tre  choisi  dans  la  cité  elle-même,  il 
devint  un  simple  fonctionnaire  municipal  (4),  dont  la  nomina- 
tion était  seulement  soumise  à  la  foimalité  de  l'approbation 
impériale  (5).  En  331,  quand  Constantin  réglemente  la  situation 
de  certains  curateurs  désignés  per  suffragium^  l'œuvre  de  Tra- 
jan a  abouti  à  la  substitution,  aux  anciens  magistrats  financiers, 
d'un  administrateur  d'un  type  nouveau,  non  seulement  ratifié 
par  l'Empereur,  mais,  semble-t-il,  soumis  à  la  direction  du 
procurateur  de  la  province  (6).  Une  évolution  de  deux  siècles 

(i)  Il  est  probable  qu*à  la  mort  du  logiste  on  ne  lui  donnait,  en  général,  un 
successeur  que  lorsque  les  circonstances  le  demandaient. 

(2)  B.  C.  ff.,  XI,  p.  400  :  XoTKrrf.ç  xô  p'. 

(3)  La  vanité  municipale,  froissée  par  Tingérence  d'un  étranger  à  la  cité,  trou- 
vait d'ailleurs  une  compensation  dans  la  pensée  de  llnfluence  exercée  au  dehors 
par  un  concitoyen  :  si  Cyzique  est  régie  par  un  homme  d'Aphrodisias,  un  Cyzi- 
cénien  est  logiste  d'IIion. 

(4)  La  nomination  du  curateur,  par  les  villes,  remonte  peut-être  à  Tépoque 
d'Alexandre  Sévère  (Liebenam,  Curaior  rti  publicae,  p.  379;  Ramsay,  Ct/te», 
p.  370)  :  c'est,  en  tout  cas,  aux  alentours  de  ce  règne  qu'il  faut  placer  l'inscrip- 
tion de  Tralles  (Le  Bas,  604)  où  apparaît  un  «  logiste  de  sa  patrie  ». 

(5)  Cod.  Th.,  12, 1,  20.  Cf.  Liebenam,  loc.  laud.,  p.  319,  n»  124. 

(6)  C'est  ce  qu'on  peut  déduire  avec  vraisemblance  des  étroites  relations  qui 
apparaissent  (B.  C.  //.,  XXIII,  p.  419)  entre  le  logiste  d'Iconium  et  l'epitropos. 
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avait  réalisé  cette  subordination  de  la  logislie  à  roi^anisation 
provinciale,  que  l'ingénieuse  combinaison  de  Trajan  avait  sans 
doute  voulu  éviter  (1). 

H.  Monnaies,  —  L'étude  du  monnayage  municipal  soulève 
deux  questions  principales  :  celle  de  Tétendue  du  droit  de  battre 
monnaie  et  celle  des  fonctionnaires  monétaires. 

Aucune  ville  ne  pouvait  frapper  de  pièces  d'or,  Yaurcus 
romain  étant  la  seule  monnaie  de  ce  métal  existant  dans  l'Em- 
pire (2).  D'autre  part,  aucune  ville  provinciale  ne  frappe  de 
monnaie  d'argent  :  seules  quelques  villes  libres,  Acgae  de  Cili- 
cie  (3),  Stratonicée  de  Carie  (4),  Amisos  de  Pont  (5)  firent  sous 
Hadrien  et  son  successeur,  des  émissions  de  drachmes  ou  de 
statères  d'argent.  Le  fait  est  si  insolite,  qu'il  a  été  contesté  par 
Mommsen(6),  qui  a  préféré,  à  tort,  attribuer  ces  pièces  à  un 
monnayage  provincial.  Les  circonstances  où  ces  frappes  ont  eu 
lieu  doivent  attirer  l'attention  :  elles  datent  du  règne  d'Ha- 
drien (7)  ;  or,  nous  savons  que  ce  fut  une  des  coquetteries 
de  l'empereur  archéologue  que  la  reconnaissance  de  la  dignité 
supérieure  des  villes  libres  (8),  et  il  n'est  pas  étrange  qu'elle  se 
soit  manifestée  par  la  concession  d'un  privilège  monétaire. 
Mais  ce  privilège  fut  exceptionnel  et  d'ailleurs  éphémère  :  la 
frappe  de  l'argent  à  Amisos,  Aegae  et  Stratonicée  marque  non 
un  apanage  de  la  souveraineté,  mais  une  faveur  gracieuse  et 
précaire  du  souverain. 


(1)  Il  ne  faut  pas  confondre  avec  le  logiste  le  curateur  spécial  que  les  empe- 
reurs préposaient  aux  travaux  dont  ils  faisaient  don  aux  villes  :  ainsi  Hadrien 
confia  à  Hérode  Atticus  la  surveillance  de  Taqueduc  qu'il  construisit  à  ses  frais  à 
Alexandria  Troas  (Philostrate,  Vies  des  Sophistes,  2, 1,  4). 

(2)  Monimsen,  Hist.  de  la  monnaie  romaine,  trad.  Blacas-Witte,  III,  p.  344.  Sur 
la  singulière  pièce  d'or  d'Alexandria  Troas  (sans  doute  du  règne  de  Gallien), 
voir  Babelon  {Rev.  JVi/m.,  1885,  p.  28),  et  Blanchet  [Rev,  Num.  Belge,  1896,  p.  3). 

(3)  Mionnet,  t.  III,  p.  540,  n*»  19. 

(4)  Eckhel,  Doclr.  num.,  III,  p.  37;  Mionnet,  t.  III,  p.  378,  n*  440. 

(5)  Mionnet,  t.  II,  p.  344. 

(6)  Mommsen,  HisL  de  la  monnaie  romaine,  trad.,  p.  319  et  348. 

(7)  Les  monnaies  d'Amisos  ont  été  frappées  la  plupart  entre  les  années  130  et 
136;  celle  d'Aegae  est  de  132;  seule  celle  de  Stratonicée  date  d*Antonin. 

(8)  Aulu-Gelle,  XVI,  13,  4. 
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La  frappe  du  cuivre  fut,  au  contraire,  concédée  habituelle 
ment  aux  villes  de  toute  catégorie  :  les  pièces  de  bronze  asia- 
tiques forment  une  notable  part  de  Timmense  série  dite  à  tort 
des  impériales  grecques.  Elle  ne  dérivait  pas  cependant  d'un 
droit,  et  ne  pouvait  être  exercée  qu'en  vertu  d'une  autorisation 
spéciale  de  Tautorité  romaine  (1).  La  série  des  monnaies  offre 
souvent  des  lacunes,  correspondant  à  des  périodes  où  la  frappe 
fut  interrompue  (2).  Il  est  inutile  de  recourir,  pour  les  expli- 
quer, à  l'hypothèse  indiquée  par  Fr.  Lenormant  (3),  d'une 
«  suspension  de  la  licence  de  monnayage  »,  car  des  causes 
économiques  normales  durent  arrêter  les  émissions  monétaires 
quand  l'abondance  du  numéraire  les  rendit  inutiles.  «  On  ferait, 
ajoute  ce  savant,  une  longue  liste  des  villes  dont  on  ne  pos- 
sède de  monnaies  que  sous  un  ou  deux  empereurs  ;  mais  en 
général  ce  sont  des  villes  de  second  ou  de  troisième  ordre.  » 
Sans  doute  les  gouverneurs  ont  hésité  parfois  devant  la  conces- 
sion de  la  faculté  du  monnayage  à  des  villes  de  faible  impor- 
tance, sur  lesquelles  le  contrôle  était  malaisé.  Mais  ces  villes, 
qui  ne  renfermaient  pas  d'atelier  de  frappe,  ont  pu  aussi  renon- 
cer, après  une  tentative,  à  une  entreprise  onéreuse.  En  somme, 
pendant  les  deux  premiers  siècles  de  l'Empire,  les  Romains  ont 
eu  rarement  à  retirer  à  une  cité  le  droit  de  battre  monnaie.  La 
situation  changea  avec  la  crise  financière  qui  s'ouvrit  vers 
l'époque  des  Sévères  et  dont  une  inscription  de  Mylasa  (de  l'an 
209  ou  210)  nous  a  fait  connaître  l'un  des  épisodes  (4).  A  partir 
de  cette  date,  le  monnayage  municipal  décrut  constamment  : 
très  diminué  depuis  Gordien  III,  il  disparut  sous  Aurélien  (5). 

(1)  Fr.  Lenormant,  La  Monnaie  dans  l'antiguité,  t.  Il,  p.  165. 

(2)  On  peut  8*en  rendre  compte  en  consultant  le  tableau  sommaire  des  séries 
municipales  dressé  par  Head,  Historia  nummorum. 

(3)  Loc.  cil,,  p.  166. 

(4)  B.  C.  H.,  XX,  p.  525  :  loi  ayant  pour  but  de  réprimer  l'accaparement  de  la 
monnaie  divisionnaire.  La  situation  n'est  pas  nouvelle,  si  Ton  admet  que  c'est 
en  vue  de  remédier  à  Télévation  du  cbange  qu'Opramoas  offre  (sans  doute  en 
Tan  130  ;  fleberdcy,  Opramoas^  pp.  57  et  69)  la  somme  de  5000  deniers  cU  t^v 
xaxaXXay^.v  xoû  vojxiaixaxoç.  (ib.  V  E,  I.  7).  Hebenley  {ib.  p.  57)  semble  rapporter 
le  texte  à  une  Milnzrefottn, 

(5)  Lenormant,  Monnaie  dans  l'antiquité,  11,  p.  177-178. 
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Fr.  Lenormant  (1)  a  conclu  des  textes  de  Tépigraphie  numis- 
matique que  la  frappe  des  monnaies  ne  constitua  pas  Tattribu- 
tion  d*un  magistrat  permanent,  mais  qu'elle  fut  confiée  à  un 
commissaire  spécial  et  temporaire.  En  effet,  c*est  souvent  à 
un  particulier  que  les  monnaies  attribuent  la  surveillance  de 
l'émission  (fim[jLe).Y5o'avTOi;  tou  Setva  (2),  8wt  t.  8.  (3),  «apot  t.  8.  (4). 
Parfois  elles  mentionnent  un  magistrat  ;  mais  il  est  souvent 
impossible  de  décider  si  ces  inscriptions  ont  un  caractère  épo- 
nymique  ou  honorifique,  ou  si  elles  marquent  véritablement 
rèm[jiXeia;  et,  dans  le  dernier  cas,  si  r€m|Ai>.€ia  est  l'attribut 
constant  de  la  magistrature  énoncée,  ou  l'office  accidentel  du 
personnage  nommé.  La  dernière  supposition  est  toujours  la 
plus  vraisemblable,  et  on  peut  invoquer  en  sa  faveur  l'analogie 
avec  les  autres  éprmélies,  dont  rèm[xi>.eia  monétaire  ne  devait 
pas  différer.  La  théorie  de  Lenormant  est  confirmée  par  un 
témoignage  épigraphique,  celui  d'un  texte  d'assez  haute  époque 
de  Magnésie  du  Méandre  (5). 

C'était  le  budget  local  qui  avançait  les  frais  des  émissions 
monétaires  :  faible  charge,  puisque  les  villes  rentraient  et 
au-delà,  du  fait  de  l'émission,  dans  leurs  dépenses.  Il  arrive 
cependant  souvent  qu'un  citoyen  généreux  assure  les  frais  de 
l'opération  (6). 

L  Édilité.  La  Grèce  ancienne  avait  eu  des  magistrats  édili- 
taires  à  compétence  restreinte  :  Athènes,  par  exemple,  distin- 

(1)  /6.,  m,  p.  119. 

(2)  Antioche  de  Carie  (sous  Domitien,  Mionnet,  III,  p.  307,  n«  79,  80)  ;  Strato- 
nicée  (sous  Septime  Sévère.  Id.,  SuppL,  VI,  p.  537,  n*  489). 

(3)  Attouda  (Mionnet,  IV,  p.  243,  n-  293);  Kidramos  (t6.,  p.  265,  n»  413),  etc. 

(4)  Apamée  (Mionnet,  IV,  p.  236,  n*  259). 

(5)  Kern,  Intch.  v.  Magn.,  n*  164  :  un  personnage  chargé  de  nombreuses  ma- 
gistratures est  qualifié  de  tul  r^i;  ya^ilttùi  tou  XtittoO  x>^>ioû  (XcicTdv  est  le  nom 
courant  de  la  monnaie  divisionnaire,  cf.  Frftnkel,  Inschr.  ».  Pergamon^  11,  p.  374, 
D,  7,  et  p.  269).  >-  Dans  une  inscription  de  Phrygie,  un  stratège  a  rendu  des  ser- 
fiées  à  sa  ville  (Lounda  ou  Peltai)  cl^..  %6^2/i  %<xi  [vo|L]C7iia[t3i  (Ramsay,  Ct/te<,  I, 
p.  246,  n«86). 

(6)  Sur  ces  libéralités,  voir  Lenormant,  loc,  cil,,  III,  p.  133  et  suiv.  Certaines 
villes,  comme  Téménotbyrae,  semblent  n^avoir  émis  que  les  monnaies  qui  leur 
furent  dédiées  par  de  riches  citoyens  (Mionnet,  IV,  p.  146  et  suiv.  ;  SufpL,  VII, 
p.  43  et  suiv.]. 
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guait  des  agoranomes,  chargés  de  la  police  du  marché,  les 
astynomes,  préposés  à  la  police  générale  des  rues.  Plus 
compréhensive  est  la  définition  de  Tédilité  romaine,  qui 
s'étend  à  la  fois  sur  la  cura  urbis,  la  cura  annonae  et  la  cura 
ludorum. 

Ce  n'est  pas  Tinfluence  de  l'organisation  latine  qui  semble 
avoir  déformé  la  vieille  magistrature  hellénique.  La  fixation  à 
deux  du  nombre  des  agoranomes(l),  fût-elle  due  à  Timitation,  est 
un  fait  sans  importance,  et  c'est  certainement  à  tort  qu'on  a  attri- 
bué à  ces  magistrats  la  cura  ludorum  (2).  La  sitonie  s'attacha 
à  l'agoranomie  par  suite  d'une  association  d'idées  naturelles  : 
il  parut  logique  que  celui  qui  exerçait  la  police  matérielle  du 
marché  songeât  à  prévenir  les  troubles  graves  qui  résultaient 
de  l'absence  ou  de  la  cherté  des  denrées  indispensables,  l'huile 
et  le  blé,  qu'il  assur&t  l'alimentation  publique,  soit  en  faisant 
venir  à  ses  frais  le  blé  des  pays  de  production  (3),  soit  en  payant 
de  ses  deniers  tout  ou  partie  de  la  différence  (4)  entre  le  prix 
habituel  et  le  prix  de  hausse,  pour  atténuer  le  renchérissement 
provoqué  par  une  disette  (5). 

Mais  la  sitonie  devait  prendre  assez  d'importance  pour  se 
détacher  promptement  de  l'agoranomie;  dès  l'époque  d'Au- 
guste (6),  elle  constitue  un  o£Bice  spécial,  confié  à  une  sorte  de 


(1)  Joum,  HelL  Slud,,  XI,  p.  123,  n»  6  (Keramos)  ;  B.  C.  H.,  1,  p.  55  (Tralles)  ; 
H,  p.  28  (Smyrne). 

(2)  L'argumentation  de  Haederli  [Die  hellenischen  Astynomen  und  Ag(n*anomen, 
p.  67)  a  été  réfutée  parLiermann  [Disterl.  HalenteSy  p.  12). 

(3)  La  libéralité  du  personnage  qui  à  Tralles  (C.  /.  0.,  2930)  a  fait  venir  du 
froment  d*Égypte  n'est  pas  mise  directement  en  rapports  avec  l'agoranomie  qu'il 
a  également  exercée  ;  mais  le  cas  a  dû  se  présenter  souvent. 

(4)  'AyopavotAT^vavTot...  xotl  cl;  tôv  iiccu<t)vi9(jiôv  toO  iXaCou  iioXXà  dvaXc&vavra 
(fî.  C.  H. y  XI,  p.  473,  n*  45.  Thyatire).  —  natpacrx^jievoc  iv  x^  ipyj^  (se.  iyopa- 
vo|iia;)  irapdhcpaaiv  iiteuwviaiç  (t6.,  p.  306.  Kys).  Mouseion  de  Smyme,  1876- 
1878,  p.  93.  Cf.  sur  itapdhcpacji;  et  iictowvtcjjidç,  Wilhelm,  Arch,  Epigr,  Millh., 
XX,  p.  75. 

(5)  Il  est  fait  de  la  disette  de  fréquentes  mentions  qu'il  ne  faut  pas  toujours 
prendre  au  sérieux  (B.  C,  H.,  XII,  p.  83,  n»  9  ;  p.  86,  L  20;  C.  /.  G.,  3418; 
Heberdey-Kalinka,  Bericht,  ap.  Denkschr.  AK,  Wien,  XLV,  p.  48,  n*  63,  etc.). 

(6)  Le  Bas,  107  (Teos). 
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curator  frumenti^  (xitwvtiç  (1),  eùOTivtàp^Tiç  (2)  (le  rôle  du  -rpiTsuTr,; 
de  Thyatire  (3)  est  douteux).  Quelques  villes,  aidées  par  la 
générosité  des  particuliers  (4),  organisèrent  même  un  service 
de  distributions  frumentaires  analogue  à  Tannone  romaine  (5). 
Elle  devait  s'adresser  souvent  aux  uo>.tTai  en  général  (6)  :  mais 
une  fondation  frumentaire  d'Oenoanda  exclut  précisément  les 
habitants  les  plus  pauvres,  en  réservant  les  produits  de  la  libé- 
ralité aux  Cinq-Cents,  c'est-à-dire  probablement  aux  membres 
de  Tecclesia  restreinte,  telle  que  nous  Tavons  rencontrée  à 
Sillyon  (7). 

A  côté  de  la  curatelle  du  blé  s'élève  celle  de  Thuile  (8). 
L'eXatwvYiç  (9),  distinct  de  rÊXato|jL£TpTri<;  (10),  qui  vraisemblable- 
ment est  comme  TeXatoOéTTiç  (11)  un  particulier  libéral,  veille 


(1)  C.  /.  G.,  2882  (Branchides),  2929  (Tralles),  3490  (Thyatire),  3419  (Philadel- 
phie), 4413  (lotope),  B.  C.  H.,  VU,  p.  273  (Nysa).  Le  vciToniTpT.c  (Le  Bas,  1228, 
1266;  B.  C.  ff.,  X,  p.  58)  semble,  non  un  magistrat,  mais  un  bienfaiteur  public, 
distributeur  de  blé  (Liebenam,  Stâdtevet^wallung^  p.  368). 

(2)  B.  C.  H,,  Xll,  p.  86,  1.  20  (Stratonicée)  ;  Silzungsb,  Berlin,  1888,  p.  867, 
n«  26  (Amastris). 

(3)  C.  L  G.,  3490,  etc.  Le  triteutea  est  distinct  du  sitonts,  car  les  deux  offices 
coexistent  à  Thyatire. —  L*otxovd{io(  éitl  toG  vti'tou  de  Cios  (Le  Bas,  1159)  est  un 
simple  magasinier. 

(4)  Une  femme  offre  à  la  ville  de  Maximianopolis  vciTcovixà  xal  iyopovojiixà  /pif.pixTa 
(Ramsay,  Cities,  p.  333,  n*  146).  Fondations  ou  libéralités  frumentaires  diverses  : 
Le  Bas,  985  (Aezani)  ;  1228  (Balboura),  C.  /.  G,  3490  (ThyaUre),  C.  /.  G.,  3412 
(Philadelphie);  Heberdey-Kalinka,  Berichl,  p.  47,  no  61  (Oenoanda);  B.  C,  17.,  X, 
p.  500  (Sillyon),  XI,  p.  31,  n*  45  (Lagina).  —  Distributions  alimentaires  directes: 
C.  /.  G.,  3461  (Sardes),  B.  C.  ff.,  XVllI,  p.  541  (Pericharaxis),  etc. 

(5)  Heberdey-Kalinka,  Berichty  p.  48,  n®  63  (Oenoanda)  :  secrétaire  du  peuple 
a€iTO|Ji«TpT,aavt«  xoùç  icoAc{ts(  Ix  t«  toG  6t,  jioatou  itupoG  xal  ou  tx  tûv 
X^iiù^  tiii5(i>x(v. 

(6)  76.,  p.  47,  no  61. 

(7)  76.,  p.  48,  n»  63.  — 11  est  digne  de  remarque  que  la  sitonie  semble  surtout 
avoir  été  florissante  dans  les  régions  voisines  de  la  Lycie  et  dans  la  Lycie  même, 
où  Tannone  impériale  possédait  des  greniers  (Petersen-Luschan,  Reisen,  pp.  41 
et  116,  pi.  39  et  68.  Cf.  Gagnât,  Armée  romaine  d'Afrique,  p.  381  et  suiv.). 

(8)  Cf.  Liebenam,  SUldleverwallungf  p.  370. 

(9)  Perrot.  Galatie,  p.  235.  (Ancyre). 

(10)  C.  7.  G.,  3616,  3617. 

(11)  B.  C.  77.,  XI,  p.  306  (Kys).  L'  cXaioOitri;  se  distingue  sans  doute  de  TiXaio- 
(iixpT,;  en  ce  que  le  premier  est  un  bienfaiteur  des  gymnases,  tandis  que  le 
second  a  en  vue  les  particuliers.  Sur  le  trésorier  /j>T,ji,iTu»v  êXxiuv.xwv  de  Prusias, 
cf.  infra,  §  I. 
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sans  doute  au  service  de  Thuile  destinée  à  Tusage  domestique, 
distinct  de  Téléothésie  des  gymnases. 

Débarrassée  de  ces  excroissances,  Fédilité  propre  resta,  sui- 
vant les  villes  (1),  aux  agoranomes  et  aux  astynomes.  Indépen- 
damment de  leurs  fonctions  de  police  et  de  leur  médiocre 
office  de  juridiction  inférieure  (2),  ils  semblent  avoir  un  droit 
de  contrôle  sur  les  corporations  ouvrières  (3).  Vérificateurs  des 
poids  et  mesures,  ils  apposent  leur  nom  sur  les  mesures  livrées 
à  la  circulation  (4).  L'agoranomie  paratt  avoir  été  une  liturgie 
particulièrement  lourde  (5). 

A  Âpamée  Tagoranome  avait,  comme  coadjuteur,  à  la  sur- 
veillance du  marché  de  cette  grande  ville  de  commerce,  un 
((  commissaire  des  halles  »,  Temporiarque  (6).  Cyzique  et  sans 
doute  d'autres  ports  eurent  un  liménarquc  (7).  A  Magnésie  du 
Méandre,  un  personnage  important  apparaît  chargé  du  service 
des  eaux  (8) . 

La  surveillance  des  travaux  publics  était  confiée  non  à  des 
fonctionnaires,  mais  à  des  mandataires  de  nombre  variable  (9), 


(1)  L'agoranoinie  est  très  répandue;  raBtynomie  ne  se  rencontre  qu'à  Ancyre 
(C.  /.  G.  4019,  4020);  Pessinonte  (C.  1.  0.  4085);  Blaudos  (Le  Bas,  1044).  Les  deux 
offices  s'étaient  sans  doute  confondus  dans  la  majorité  des  villes. 

(2)  Cf.  Revue,  1899,  p.  282. 

(3)  On  peut  le  supposer,  d'après  C.  /.  G.  3495;  Le  Bas,  606;  B.  C.  U.,  X,  p.  422, 
n*  31.  A  Paros  (C.  /.  G.  2374  c),  c'est  Tintervention  de  l'agoranome  qui  amène  la 
cessation  d'une  grève. 

(4)  B.  C.  //.,  I,  p.  55;  II,  p.  29;  XVII,  p.  536.  n"7  et8;  C.  /.  G.  4476. 

(5)  Cf.,  sur  les  fondations  des  agoranomes,  G.  Hirschfeld,  Zeilschr.  fût*  Mer- 
reichische  Gymnasien,  1882,  p.  502  et  St/zun^«6.  BeWm,  1888,  p.  871.  Voir  aussi 
Rem,  Magnesia  a.  M, y  n»  179. 

(6)  Ramsay,  Cities,  p.  470,  n«  309.  C'était  un  subalterne  dont  les  attributions 
devaient  être  modestes. 

(7)  Ath.  MiUh.,  IX,  p.  18. 

(8)  Kern,  Inschriflen^  n*  164  :  ytvô^jLtvov  <icl  tûv  in^yuv.  A  Hadrianopolis  (C.  /.  G, 
3797  c)  riiii{jLcXT,Oil;  rf^^  toO  06stoc  clvxYutv?^;  est  assez  riche  pour  se  charger  des 
travaux  à  exécuter  à  la  source  qui  fournissait  l'eau  ;  mais  les  dépenses  courantes 
dont  il  avait  la  direction  s'effectuaient  au  compte  de  la  ville. 

(9)  L'épimélète  est  généralement  unique  pour  les  travaux  importants,  qui 
entraînent  une  responsabilité  définie.  Mais  les  monuments  honorifiques  sont 
souvent  confiés  à  de  véritables  collèges  de  surveillants  (6.  C.  H.,  XV,  p.  549, 


A    ^   ■■■t*!.-.    ■■■.  _  __^  j  ^^j^ 
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dont  la  mission  prenait  fin  quand  était  achevée  Tentreprise  i 
laquelle  ils  étaient  préposés  :  ce  pouvaient  être  des  magistrats 
ou  des  particuliers  (1).  —  Dans  cette  surveillance  on  distinguait 
originellement,  même  à  propos  de  simples  monuments  hono- 
rifiques (2),  rèm[JLé>.eia  de  TIpYsmoradia  :  mais  généralement 
on  emploie  indifféremment,  pour  désigner  le  surveillant,  les 
termes  d'épimélète  et  d'ergepistate. 

J.  Gymnasiarchie  (3).  —  La  gymnasiarchie  resta»  jusqu'à  la  fin 
de  rhellénisme  païen,  une  institution  d'une  importance  pra- 
tique incomparable,  correspondant  au  besoin  le  plus  vif  et  le 
plus  généralement  ressenti,  celui  des  exercices  physiques,  des 
bains,  de  la  vie  en  public  (4).  Aucun  service  municipal  n'oc- 
cupe une  place  plus  grande  dans  les  préoccupations  des  con- 
temporains. 

La  gymnasiarchie  pouvait  être  générale  et  s'étendre  à  toute 
l'organisation  locale,  ou  particulière  à  l'un  des  groupements 
sociaux  que  formaient  notamment  la  vepouTla,  les  vioi,  les 
ecpr^ëoi,  les  iiaIoe<;  (5).  Le  second  système  était  le  plus  répandu  : 
seules  les  petites  villes  se  contentaient  d'un   gymnasiai*que 

n»9  :  un  ergepistate  et  trois  synergepistates ;  Inschr,  v.  Pergamon,  438,  441  ;  etc.); 
dans  ces  conditions,  la  curatelle  n'était  elle-mdme  qu'une  fonction  honori- 
fique. 

(1)  Inschr.  v,  Pergamon,  441  :  stratèges;  C.  /.  6r.,  4380  bi  :  association  des 
archontes  et  du  secrétaire  du  peuple  ;  Le  Bas,  144  :  secrétaire  du  peuple.  Une 
intention  particulière  présidait  sans  doute  à  ces  choix  :  on  pensait  mieux  hono- 
rer un  personnage  considérable  en  remettant  la  curatelle  du  monument  qu'on 
lui  élevait  aux  premiers  magistrats  de  la  cité. 

(2)  Deux  personnages  sont  chargés  de  Térection  d'uue  statue,  en  qualité,  Tun 
d'épimélète,  l'autre  d'ergepistate  (Le  Bas,  p.  602  a),  —  B.  C.  H.,  IX,  p.  397,  un 
personnage  est  dit  épimélète  et  ergepistate  d'un  temple. 

(3)  Cf.  l'excellent  travail  de  Glotz,  s.  0.,  ap.  Daremberg-Saglio.  Liste  des 
gyumasiarqucs  connus  dans  Liebenam,  loc.  et/.,  p.  545. 

(4)  Ramsay,  Ciliés,  p.  443. 

(5)  C'est  à  ces  quatre  corps  qu'il  faut  certainement  ramener,  avec  Th.  Reinach, 
les  quatre  gymnases  d'Iasos  (Rev.  et.  gr.,  1893,  p.  162).  A  Milet,  il  y  avait  trois 
gymnasiarques  pour  les  vioi,  les  raTépc;  et  les  roTkîxai  [Rev.  Phil.  1897,  p.  42, 
n*  17).  Un  personnage  particulièrement  généreux  pouvait  cumuler  les  trois 
postes,  et  redevenir  de  fait  gymnasiarque  unique  de  la  cité  :  c'est  dans  ce  sens 
qu'il  faut  entendre  vvjivaffi«p3çi^,ffavTa  itarvxuiv  (Haussoullier,  Rev.  Phil.  1899, 
p.  149).  Cf.  Lanckoronski,  Villes,  1,  p.  164,  n*  8  :  gymnasiarque  des  ii#ot,  des 
geraioi  et  des  enfants. 
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unique  (1).  Corydalla(2),  Tralles(3),  Thyatire(4),  possèdent  trois 
gymnases  ;  lasos  en  a  quatre,  Pergame  six  (5).  Ce  n'étaient  pas 
exclusivement  des  palestres  :  à  certaines  classes  de  gymnases 
étaient  joints  des  établissements  de  bains  qui  tendirent  à 
prendre  dans  Torganisation  la  place  principale  (6)  et  où  les 
femmes  mêmes  eurent  leur  part  (7)  ;  les  gymnases  des  éphèbes 
et  des  enfants  furent  aussi  des  maisons  d'éducation. 

Nous  avons  des  renseignements  précis  sur  l'étendue  des 
dépenses  entraînées  par  l'entretien  des  gymnases;  la  fourniture 
de  l'huile,  qui,  il  est  vrai,  était  la  plus  importante,  revenait, 
pour  un  seul  mois,  à  450  deniers,  dans  l'un  des  quatre  gym- 
nases d'Iasos  (8).  A  Apamée  (9),  Tib.  Cl.  Granianus  consacre  à 
la  gymnasiarchie,  pendant  le  semestre  le  moins  onéreux  de 
l'année,  la  somme  de  19,000  deniers. 

Les  villes  eurent  donc  à  faire  face,  du  fait  de  l'entretien  de 
leurs  gymnases,  à  des  charges  fort  lourdes  ;  rares,  semble-t-il, 
furent  celles  qui  en  imposant  une  taxe  d'entrée  aux  bai- 
gneurs (10),  firent  retomber  sur  les  consommateurs  les  dépenses 
de  Torganisation.  Magnésie  du  Méandre  offre  à  chaque  habitant, 
par  jour,  un  élir/ovq  d'huile  (11).  Apamée  inscrit  h  son  budget  la 


(1)  Dans  une  grande  ville  comme  Éphèse,  le  titre  de  «  gymnasiarque  »  tout 
court  (C.  /.  G,)  est  évidemment  une  abréviation  qui  désigne  le  titulaire  de  la 
gymnasiarchie  considérée  comme  principale. 

(2)  Petersen-Luschan,  Reisen,  p.  112  xiv  6,  1.  5  et  suiv. 

(3)  Ath,  Mitlh.,  VIII,  p.  319. 

(4)  C.  /.  (?.,  3502. 

(5)  Le  Bas,  1723  c.  (Cf.  Frânkel,  Inschr.  v.  Pergamon,  ad  260).  Les  six  gym- 
nases devaient  correspondre  à  des  catégories  d'habitants,  mais  aussi  à  des  divi- 
sions urbaines. 

(6)  Cf.  la  liste  des  bains  donnée  par  Liermann,  Disserl.  hal.,  X,  p.  42-45  et  pour 
les  rapports  entre  la  gymnasiarchie  et  riXi(i(ia,  t6.,  p.  103.,  -fuf&viviov  et  paXavcîov 
finissent  par  être  considérés  comme  synonymes  ;  à  Panamara,  h  Uaxipoi^  xoU 
vu|xva<j{oi;  (B.  C.  H.,  XV,  p.  186,  n»  130)  équivaut  à  iv  xoiç  SujI  paiXavfiCoiç  (fî.  C.  ff., 
XV,  p.  197,  n»  140, 1.  15).  L'étroite  relation  entre  gymnasiarchie  et  bain  apparaît 
B.  C,  H.  XI,  p.  307,  L  8;  Le  Bas,  1592;  Joum.  HelL  Slud.,  XI,  p.  124,  n«7. 

(7)B.  C.  H.,  XV,  p.  197,  L17. 

(8)  Rev,  éL  gr.,  1893,  p.  57,  n»  3.  Ct,  p.  164. 

(9)  Eph,  tpi^r.,  VU,  p.  436.  Cf.aamsay,  Ctii«r,p.  444. 

(10)  PUne,  X,  23. 

(11)  B.  C.  H.,  XII,  p.206, 1.  12-13. 
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somme  de  15,000  deniers  par  semestre;  Cios  (1),  Corydalla (2), 
font  ou  s'offrent  à  faire  les  frais  de  la  gymnasiarchie.  Elles 
sont  aidées  d'ailleurs  dans  leur  œuvre  par  les  nombreuses  fon- 
dations particulières  dont  le  produit  est  destiné  aux  gym- 
nases (3).  Mais  la  subvention  publique  n'est  signalée,  &  A  pâmée 
et  à  Gorydalla,  que  pour  faire  ressortir  le  mérite  du  gymna- 
siarque  qui  Ta  refusée  ;  à  Magnésie,  que  pour  être  taxée  d'in- 
suffisance par  la  gerousia.  C'est  aux  gymnasiarques  ou  aux  par- 
ticuliers dévoués  qu'incombent  d'ordinaire  les  lourdes  dépenses 
du  service  :  ils  élèvent  les  constructions  nouvelles  du  gym- 
nase (4),  offrent  gratuitement  aux  visiteurs,  soit  seulement  à 
certains  jours,  soit  pendant  des  périodes  plus  considérables, 
rhuile  nécessaire  aux  exercices  et  aux  bains  (5).  A  Dorylée,  une 
femme  est  gymnasiarque  des  femmes,  c'est-à-dire  la  directrice 
et  la  bienfaitrice  de  leur  établissement  de  bains  (6).  A  Strato- 
nicée,  une  prêtresse  exerce,  à  l'occasion  des  fêtes  qu'elle  pré- 
side, une  gymnasiarchie  du  même  genre  mise  en  corrélation 
avec  son  sacerdoce  :  elle  distribue  à  ses  administrées,  par  une 
attention  délicate,  la  myrrhe  en  même  temps  que  l'huile  (7). 
L'exercice  de  la  gymnasiarchie  virile  par  les  femmes  indique 
qu'elle  n'est  plus  la  direction  effective  d'un  groupement  gyra- 

(i)B.C.H.,\\,  p.  484,  l.  7-8. 

(2)  Petersen-Luschan,  Reisen,  p.  112,  xiv  (r,  l.  5  et  «uiv. 

(3)  Gymnasiarchie  «  perpétuelle  »  de  Q.  Veranius  Philagrus  à  Cibyra  (Peterscn- 
Luschan,  Reisen,  p.  186,  n*  242).  Cf.  Condoléon,  *Avix6.  iTciyp.,  p.  6  (Magnésie  da 
Méandre);  Rev..  et  gr,  1893.  p.  m,  n*  12  (lasos).  Le  citoyen  chargé  tf,;  xoû  tXaCou 
6iatfa»;  de  Colossal  (Le  Bas,  1693  6)  administrait  vraisemblablement  une  fondation 
du  m^me  genre  comme  aussi  V  ip^upotsuta;  xûv  iXatuvixûv  ^pr^iiituv  de  Prusias 
(Le  Bas,  1177)  et  V  êitijxtXTitt;  ywi^vaiaiapxia;  de  Phaselis  (B,  C.  H.,  XVI,  p.  443, 
restitution  certaine  de  Liebenam,  Stâdleverwaltung,  p.  574);  il  est  à  remarquer 
que  les  deux  derniers  ont  aussi  été  gymnasiarques,  mais  que  leur  gymnasiarchie 
est  formellemeut  séparée  de  leur  fonction  d'administrateurs.  Voir  aussi  Liermann, 
/.  c.,p.  58. 

(4)  Cf.  Licrmann,  loc.  cit.,  p.  78  et  suiy. 

(5)  Cf.  les  textes  réunis  par  Lierniann,  loc,  cit.,  p.  80  et  suiv.,  103  et  suiv.,  et 
AVilhelm,  Arch.  epigr.  MUtk.f  XX,  p.  54. 

(6)  Ath.  Afi7M.,  XXll,  p.  480. 

(7)  B.  C.  //.,  XV,  p.  197;  cf.  Zingerle,  Philologue,  LUI,  p.  348.  Cette  prestation 
d'huile,  limitée  à  quelques  rares  journées  de  Tannée,  ne  constitue  pas  une  gym- 
nasiarchie au  sens  propre  du  mot.  Cf.  infra. 
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nique;  Toffioc  n  impose  qu'une  obligation  financière,  malgré  le 
litre  d'àpyy^  (1)  que,  par  un  abus  significatif,  on  lui  applique 
parfois.  Dans  les  textes  de  Stratonicée,  vers  la  fin  du  second 
siècle,  Y^t^vaTiap^eiv  n'est  plus  à  la  lettre  qu'un  synonyme  de 
lAatov  TiBiva».  (2).  L'ancienne  liturgie  comportait  deux  éléments  : 
un  devoir  de  direction  et  une  prestation  pécuniaire  ;  c'est  au 
moment  où  le  premier  disparaissait  devant  l'hypertrophie  du 
second,  où  s'effaçait  précisément  ce  qui  la  rapprochait  des 
archai,  que  la  gymnasiarchie  usurpe  le  titre  de  magistrature. 
Rien  ne  traduit  mieux  le  mal  dont  mourut,  au  bout  de  sa  lon- 
gue histoire,  la  démocratie  hellénique. 

L'intervention  des  empereurs  dans  la  gymnasiarchie  locale 
eut  le  caractère  d'une  libéralité  :  à  Thyatire  (3),  ils  élevèrent 
un  gymnase  complet,  c'est-à-dire  une  palestre  et  un  bain,  et 
ils  en  nommèrent  le  chef,  le  xystarque  (4),  qui  est  en  même 
temps  ÊTti  Tu)v  ^aXaveicov  toû  SeêaTToû  (5),  Le  xystarque  est  géné- 
ralement un  athlète  (6),  et  le  xyste  (7)  impérial  semble  avoir 
eu  d'abord  en  lui  un  chef  effectif;  mais  bientôt  le  titre  devint 
simplement  honorifique  (8). 

Isidore  Lévy. 

(1)  C.  /.  G.,  4275,  4707,  etc. 

(2)  rjjxv«ai«pxVia«vTc«.,.  iictppÛT<)>  iXsCw...  h*  xotç  Suai  paXovtCoi^  (B.  C.  tf.,  XV, 
p.  197,  1.  12-15).  Cf.Liermann,  /.  c,  p.  108. 

(3)  C./.  G.,  3500. 

(4)  Cf.  Ditteaberger,  Hermès,  Xll,  p.  19. 

(5)  C./.  G.,  «500. 

(6)  Le  Bas,  1620  a. 

(7)  Le  xystarque  fut  primitivement  le  directeur  des  exercices  d*une  palestre 
dont  les  adhérents  avaient  d'autres  magistrats  encore,  rdpxûvr^;  à  Hiérapolis  (Le 
Bas,  741),  le  ypxjijxattu;  à  Porapeiopolis  (B.  C.  fl.,  XV,  p.  308).  L'institution 
impériale  emprunta  le  titre  à  la  terminologie  locale. 

(8)  Le  personnage  Ttt|i.T|6il{  ^u9Tap*/(atc  icapl  tûv  xupCuv,  x.  t.  X.,  à  Philadelphie 
et  à  Byzance  (C.  /.  G.  3206)  ne  pouvait  guère  exercer  ses  fonctions  dans  les  deux 
villes;  C.  /.  G.  2935  :  xystarque  à  vie. 
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On  sait  combien  fut  ardente,  à  Rome,  la  brigue  des  honneurs, 
comment  elle  engendra  une  corruption  qui  s'exerça  sans  scru- 
pule en  dépit  des  lois  et  des  règlements  multiples  par  lesquels 
on  s'efforça  de  la  refréner.  Les  témoignages  abondent  à  ce 
sujet  chez  les  historiens;  on  peut  citer  nombre  d'exemples  par- 
ticuliers d'actions  intentées  de  ce  chef,  et  deux  discours  de 
Cicéron,  le  pro  Murena  et  le  pro  Plancio,  sont  des  plaidoyers 
pour  des  personnes  accusées  d'avoir  recouru  à  des  manœuvres 
interdites,  dans  le  but  de  gagner  des  suffrages.  D'où  vient  qu'il 
en  est  tout  autrement  pour  les  cités  grecques  et,  en  particulier, 
pour  celle  que  nous  connaissons  le  mieux,  pour  Athènes?  Com- 
ment se  fait-il  qu'il  y  soit  si  rarement  question  de  brigue  poli- 
tique et  qu'on  y  cherche  en  vain  un  seul  exemple  clairement 
attesté  de  corruption  électorale?  Sans  doute,  presque  toutes  les 
magistratures  y  étaient  conférées  par  voie  de  tirage  au  sort; 
encore  l'élection  y  fut-elle  maintenue  de  tout  temps  pour  la 
plus  importante  de  toutes,  la  stratégie.  N'y  eût-il  que  cette  excep- 
tion, elle  suffit  pour  que  la  difficulté  subsiste  tout  entière  (1). 

Que  parmi  les  discours  conservés,  aucun  n'ait  rapport  à  la 
corruption  électorale  et  même  n'y  fasse  la  moindre  allusion, 

(i)  Ëvidcmmentt  le  tirage  au  sort  a  dû  être  employé  plus  d'une  fois  comme  un 
remède  contre  la  brigue»  v.  Arist.  Polit,  1303  à  13  sur  cette  réforme  i  Hertea.  Mais, 
à  Athènes,  la  mesure  n*est  pas  générale  et  ce  sont  les  exceptions  qu'il  faut  con- 
sidérer. 
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comme  je  me  propose  de  rétablir  pour  les  quelques  textes 
qu'on  a  cru  pouvoir  citer  à  ce  sujet,  il  n'y  a  là  encore  rien  de 
très  étonnant;  nous  en  avons  conservé  si  peu,  eu  égard  à  la 
prodigieuse  luxuriance,  j'oserais  presque  dire,  l'incontinence 
oratoire  de  la  grande  époque  démocratique.  Mais  où  Ton  com- 
mence, et  à  bon  droit,  à  éprouver  quelque  surprise,  c'est  lorsque, 
parcourant  la  liste  beaucoup  plus  longue  des  discours  perdus 
et  s'arrètant  aux  mentions  ou  fragments  qui  permettent  de 
se  faire  une  idée  des  sujets  traités,  on  continue  à  ne  rien 
découvrir. 

Les  historiens  consultés  sont  muets  également  ;  muette  aussi 
la  Politique  d'Aristote  et  sa  Constitution  cP Athènes,  Quant  aux 
auteurs  de  la  comédie  ancienne,  le  mot  de  corruption  qui  se  lit 
à  tout  bout  de  champ  dans  leurs  œuvres,  ne  s'applique  jamais 
qu'à  des  orateurs,  à  des  ambassadeurs,  à  des  juges,  à  des  magis- 
trats prévaricateurs. 

Je  ne  vois  pas  que  le  problème  ait  préoccupé  les  archéologues 
ni  les  historiens  modernes.  Schœmann,  de  comitiis  Athénien- 
sium  (1),  affirme  que  les  manœuvres  illicites  et  les  distributions 
d'argent  ont  été  en  usage  à  Athènes  tout  autant  qu'à  Rome,  mais 
n'apporte  comme  preuve  qu'un  texte  douteux  d'Isocrateque  nous 
étudierons  tout  à  l'heure.  Le  procès  attique  du  même  auteur  et 
de  Meier  (2),  en  traitant  des  actions  8exaT[xo5,  8(i>p(i)v  et  SwpoSo- 
xia;,  laisse  dans  l'ombre  la  corruption  électorale.  Le  manuel  des 
Antiquités,  de  Schœmann  encore  (3),  consacre  quelques  lignes 
au  sujet;  on  y  admet  purement  et  simplement  que  le  cas  de 
brigue  politique  rentrait  dans  les  actions  dites  yp»?^  oexaTaoû  et 
Ypaçîi?!  S(i)po8oxU;.  C'est  vraisemblable  ;  encore  est-il  digne  de 
remarque  qu'on  ne  puisse  l'établir  directement.  Dans  le  Diction- 
naire des  Antiquités,  l'article  Ambitus  ne  concerne  que  Rome. 
A  l'article  SexaTixoiï  ypaçT^,  on  peut  constater  ou,  du  moins, 
on   verra  tout   à  l'heure  que  pas  un  des  textes    cités  ne   se 

(1)  P.  327. 

(2)  Der  atlische  Process  (éditioa  revue  par  Lipsius),  p.  444. 

(3)  Staatêalt.  (éd.  revue  par  Lipsius),  p.  419. 
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rapporte  au  genre  de  corruption  qui  nous  intéresse.  Enfin,  la 
question  est  touchée,  mais  non  traitée  à  l'article  IxxXTOTta  (1). 

Examinons  d'abord  le  petit  nombre  de  textes  où  Ton  pourrait 
être  tenté  de  reconnaître  la  mention  ou  l'allusion  cherchée. 
Plutarque,  à  propos  de  la  brigue  du  consulat  (2),  déclare  qu'on 
ignore  qui  a  introduit  à  Rome  cette  pratique  détestable  de  cor- 
rompre le  peuple  ou  le  tribunal,  Stjjxov  ri  Stxarniptov.  A  Athènes, 
poursuit-il,  on  dit  que  c'est  Anytos,  fils  d'Anthémion  ;  et  il 
reprend,  sur  le  compte  de  ce  personnage,  l'anecdote  que  nous 
lisons  maintenant  dans  la  Constitution  d'Athènes  (3)  :  a  à  la  fin 
de  la  guerre  du  Péloponnèse,  Anytos,  accusé  de  trahison,  à 
propos  de  Pylos,  donna,  le  premier,  de  l'argent  à  ses  juges.  » 
Prenons  le  renseignement  pour  ce  qu'il  vaut;  mais  n'est-il  pas 
remarquable  que,  dans  un  passage  où  il  s'agit  d'élections  poli- 
tiques, et  où,  pour  ce  qui  concerne  les  Romains,  l'auteur  men- 
tionne la  corruption  des  électeurs,  et  non  pas  seulement  celle 
des  juges,  8^[xov  ^  Swcaorn^piov,  il  ne  trouve  à  citer,  pour  Athènes, 
comme  exemple  de  corruption,  que  celle  d'un  tribunal? 

Voici  maintenant  un  texte  d'Isocrate  (4),  celui  de  tous  sur 
lequel  on  parait  faire  le  plus  de  fond.  L'orateur  reproche  aux 
Athéniens  de  voter  trop  de  lois  et  de  ne  pas  les  observer  ;  pour 
donner  un  exemple  de  ce  mépris  des  lois,  il  ajoute  :  «  Alors 
qu'il  y  a  peine  de  mort  édictée  contre  quiconque  est  convaincu 
de  corrompre  les  autres,  nous  élisons  stratèges  ceux  qui  se 
cachent  le  moins  pour  recourir  à  ce  moyen  (5) .  »  Une  lecture 
un  peu  rapide  induit  à  penser  qu'il  parle  ici  des  manœuvres 
employées  par  les  candidats  pour  se  faire  élire.  S'il  a  voulu  dire 
cela,  il  s'est  exprimé  d'une  façon  peu  naturelle.  Avant  de  blâ- 
mer les  électeurs  d'élire  des  hommes  qui  les  corrompent,  il 


(1)  P.  523. 

(2)  CorioUm,  ch.  xiv. 

(3)  XXVII,  5. 

(4)  VI1I,50. 

(5) eavito'j  Tf,;  ÇTipib;  trtxtijilvTi;  f^v  tt;  «X$  5txaE;«v,  toC»;  toOto  9«vfp<*T«T« 

•KOtoûvTx;  atpxTTjYO'j;  /cipOTOvod{icv,  x«l  t6v  icXiCvtou;  Siay8ttp«t  tûv  itoXitôv  Suvt^- 
OivTQ^  ToOtov  ini  Ta  \UyiTza,  twv  icpxyiJiiTuv  xx6Î9Ta(jL«v. 
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serait,  ce  semble,  plus  direct  et  plus  logique  de  leur  reprocher 
de  se  laisser  corrompre  eux-mêmes.  Il  ressort  de  la  phrase 
dlsocrate,  interprétée  sans  préoccupation  étrangère  au  con- 
texte, qu'il  y  est  question  d'antécédents  :  ces  hommes  sont  con- 
nus pour  avoir  pratiqué  la  corruption;  où  cela?  Aux  élections 
précédentes?  L'objection  que  nous  faisions  tout  à  l'heure  s'ap- 
pliquerait encore,  dans  cette  hypothèse.  Il  ne  peut  être  question 
que  de  ces  intrigues,  dont  nous  parlerons  plus  loin,  auxquelles 
avaient  recours  les  personnages  influents  pour  peser  sur  les 
décisions  des  tribunaux.  Là  encore,  on  retrouve  donc  la  corrup- 
tion judiciaire  et  non  pas  la  corruption  électorale. 

Dans  le  plaidoyer  d'Eschine  contre  Timarque,  §  86,  on  lit 
ceci  :  «  Il  prétendit  qu'il  y  avait  certaines  gens  qui  essayaient 
de  corrompre  l'assemblée  du  peuple  et  les  autres  tribunaux, 
comme,  à  présent,  Nicostratos  ;  à  ce  sujet,  des  procès  ont  eu  lieu 
et  d'autres  sont  encore  pendants.  »  Tout  dépend  de  la  façon 
dont  on  interprète  o-uvSexàÇeiv  ty^v  ExxXrio'tav  xal  xaXXa  Sixa^n^pia. 
La  traduction  que  nous  avons  donnée  «  l'assemblée  du  peuple 
et  les  autres  tribunaux  »,  celle  d'ail leui's  qui  s'offre  le  plus  natu- 
rellement à  l'esprit,  suppose  que  l'assemblée  du  peuple  est  con- 
sidérée ici  comme  corps  judiciaire  et  non  pas  électoral.  On 
pourrait,  il  est  vrai,  si  Ton  veut  qu'il  s'agisse  d'élections,  s'en 
tirer  en  arguant  que  oXXo;  prend  quelquefois  un  sens  plus  géné- 
ral que  le  mot  auquel  il  se  rapporte  {l),  et  on  serait  en  droit,  à 
la  rigueur,  d'entendre  ceci  :  «  L'assemblée  du  peuple  et  les 
autres  (assemblées  qiie  sont)  les  tribunaux.  »  Ce  passage  con- 
corde d'ailleurs  avec  celui  d'Isocrate,  quant  à  la  peine  pronon- 
cée par  la  loi,  la  peine  de  mort  (2).  Est-il  vraisemblable  qu'une 
peine  si  sévère  ait  menacé  le  candidat  trop  ardent  à  la  poursuite 
des  honneurs?  On  ne  s'est  jamais  avisé,  à  Rome,  d'une  répres- 
sion si  terrible,  et  pourtant  on.  y  avait  épuisé  tous  les  moyens. 

Enfin,  un  autre  passage  du  même  plaidoyer,  §  106^  nous 

(1)  Ex.  Platon,  I^is,  739  :  ivbpwiaa^  tc...  xal  tûv  d[\Xu>v  Or^pCtov,  entendez:  les  autres 
êtres  qui  sont  les  bétes. 

(2)  C.  Timarque,  §  87,  itpoxsijxévr,;  ixoLxiptù  ^TjjjLta;  êx  toO  vÔ{xou,  OotviTOu. 
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apprend  que  Timarque  n'a  pas  exercé  une  fonction  publique 
qu*il  ne  Tait  achetée.  Voilà,  ce  semble,  une  attestation  claire  et 
où  il  s*agit  non  seulement  de  tirage  au  sort,  mais  aussi  d'élec- 
tion, oOosix'lav  Aaywv  oioè  yetpoTovr.Bî'l^.  A  prendre  ses  paroles  à 
la    lettre,  l'orateur  oppose,  comme  des  procédés  contraires, 
tirage  au  sort  et  élection,  d'une  part,  achat  des  fonctions,  de 
l'autre  :  «  il  n'est  pas  une  fonction  qu'il  n'ait  exercée,  et  cela, 
sans  en  avoir  obtenu  aucune  ni  par  le  sort,  ni  par  l'élection, 
mais  en  les  achetant  toutes  au  mépris  des  lois  (l).  »  Au  sens 
rigoureux,  cela  veut  dire  qu'il  a  acheté  au  lieu  de  tirer  au  sort, 
au  lieu  de  se  faire  élire  ;  il  aurait  donc  été  dispensé  des  forma- 
lités régulières.   Cela  parait  bien  incroyable.  Mieux  vaut  ad- 
mettre qu'aux  yeux  de  l'orateur,  un  tirage  au  sort  faussé  n'est 
plus  réellement  un  tirage  au  sort,  une  élection  où  les  suffrages 
sont  achetés  n'est  plus  une  véritable  élection;  de  là  l'opposition 
entre  ojSejjlUv  Aa-^cov  oùoà  ystpoTovTjBeiç  et  Trptàjxevo?. 

Parmi  les  fonctions  exercées  par  Timarque,  il  ne  mentionne 
que  celle  de  logiste^  mais  sans  spécifier  que  celle-là  ait  été 
achetée,  tandis  qu'il  nous  apprend  que  l'archontat  d'Andros  a 
coûté  trente  mines  à  l'accusé.  Ce  renseignement  nous  révèle, 
je  crois,  quelles  sortes  de  fonctions  pouvaient  surtout  devenir 
l'objet  d'un  marchandage  entre  candidats  et  électeurs.  L'ar- 
chontat d'Andros  est  une  de  ces  magistratures  comme  en  pos- 
sédaient les  communautés  de  clérouques,  lesquelles,  ainsi  qu'il 
appert  de  plusieurs  inscriptions,  s'organisaient  en  cilés  minus- 
cules sur  le  modèle  de  la  métropole,  absolument  comme  les 
dèmes,  en  Attique.  Or,  Aristote  nous  apprend  (2)  qu'on  avait 
renoncé  à  répartir  entre  les  dèmes  les  magistratures  urbaines 
qui  se  tiraient  au  sort  dans  le  Theseion,  parce  que  les  dèmotes 
les  vendaient.  Ce  trafic  pouvait  avoir  de  graves  inconvénients 
là  où  il  s'agissait  de  l'administration  d'Athènes,  il  était  plus 
inoffensif  dans  l'administration  particulière  à  chaque  dème  ;  il 

(1)  Oûx  fativ   f,'/T'.va  itwTroT*  où*  ^.p^iv  ip/^v,    ouôc{iiav  \aL'/Jù^  oùSi   yitpotovTjdtfç, 
iXXà  riax;  iraipà  tou;  vôjxouç  itpii{jicvo;. 

(2)  *AOTiv.  itoX.  LXII. 
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est  probable  que  la  vente  des  fonctions  y  était  un  expédient 
commode  et  usité  pour  combler  les  vides  de  la  caisse  munici- 
pale (1).  On  voit,  d'après  Eschine,  que  les  clérouquies  étaient 
également  coutumières  du  fait. 

Telles  sont,  croyons-nous,  les  magistratures  qu'un  Timarque 
pouvait  acheter;  toutefois,  comme  les  expressions  d'Eschine  ne 
font  pas  cette  distinction,  nous  aurions  ici  l'attestation  de  faits 
de  corruption  électorale,  mais  attestation  douteuse,  puisque  les 
paroles    de  l'orateur,  entendues  strictement  et  littéralement, 
offrent  un  autre  sens.  Dans  l'autre  passage  du  même  plaidoyer, 
il  s'agit,  comme  on  Ta  vu,  de  l'assemblée  du  peuple,  mais,  selon 
nous,  du  peuple  exerçant  son  pouvoir  judiciaire.  C'est  le  cas  de 
citer  un  autre  exemple  de  corruption  s'étendant  à  tout  le  corps 
des  citoyens,  d'autant  plus  que  ce  document  nous  renseigne  sur 
la  procédure  observée  en  pareille  occasion.  Dans  une  inscrip- 
tion, datant  de  l'archontat  de  Glaukippos  (410/9  avant  J.-C.)  (2), 
on  voit  qu'un  certain  ApoUodore  avait  corrompu  des  citoyens 
pour  obtenir  un  décret  honorilique.  Sur  la  motion  d'Eudikos, 
on  décide  que  «  le  Conseil  délibérera  au  sujet  de  ceux  qui  se 
sont  laissés  corrompre  dans  le  vote  du  décret  en  faveur  d'Apol- 
lodore,  et  sévira  contre  eux  en  décidant  par  un  vote  s'il  y  a  lieu 
de  les  traduire  devant  un  tribunal,  dans  la  forme  qu'il  lui  con- 
viendra ».  Bien  que  le  fait  ne  se  rapporte  pas  à  une  élection, 
il  est  curieux  à  noter  ici.  On  jugera,  sans  doute,  que  s'il  s'est 
trouvé  à  Athènes  des  citoyens  pour  corrompre  l'assemblée  du 
peuple  dans  le  but  d'obtenir  un  acquittement  ou  un  décret 
honorifique,  il  a  bien  dû  s'en  trouver  aussi  pour  essayer  d'ob- 


(1)  M.  HaussouUier  {La  vie  municipale  en  Attique^  pp.  60  et  61)  note,  d'après 
les  inscriptions  où  se  représentent  constamment  les  mêmes  noms,  que  les  can- 
didats aux  magistratures  des  dèmes  devaient  être  peu  nombreux  et  appartenir 
presque  tous  aux  familles  influentes  de  Tendroit.  Mais  il  suffisait  qu'il  y  eût 
deux  de  ces  familles  en  présence  pour  qu'il  s'établit  une  rivalité  et  qu'il  s'enga- 
geât une  lutte  où  la  victoire  demeurait  au  plus  offrant. 

(2)  C.  /.  i4.,  1,  59....  Ttpl  6è  Tûv  5b>po8oxT,9ivT(i>v  iirl  tû  «J^^i'^fiaTt  ô  iitt4^«p(a6T, 
'Ai:oXXo8wp<i>  T^v  pouXi^v  pouXtOaai  cv  t^  icpuTi^i  ISpqi  ^  tu»  pouXturr^picf)  xal  xoXdK^i tv 
Twv  8b>po8oxT^7dtvTuiv  xaTa^Ti7i(^o{xivT|v  xal   et;   8ixa9Ti^ptov  aùtoù;  tiff^ytiv  xaO^Tt  dlv 
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tenir  des  fonctions  importantes,  par  les  mêmes  manœuvres.  Ce 
n'est  là,  toutefois,  qu'une  probabilité  ;  quant  aux  témoignages 
directs,  on  a  vu  avec  quelle  peine  nous  en  avons  recueilli  un  ou 
deux,  qui  encore  restent  sujets  à  contestation.  La  corruption 
exercée  au  moment  des  élections  et  d'une  façon  directe,  par  des 
offres  d'argent,  parait  donc  avoir  été  un  fait  exceptionnel  à 
Athènes. 

Et  pourtant  la  brigue  y  a  fleuri  aussi  bien  qu'ailleurs,  le  can- 
didat n'y  était  ni  moins  empressé  ni  moins  prodigue  de  pro- 
messes. Il  suffit  de  mentionner  le  passage  connu  à^Iphigénie  à 
Aulis  (t),  où  se  trouve  l'expression  même  qui  désigne  la  brigue, 
TitouSap'^ia,  sous  la  forme  ot'  soTrouoalJe;  apyetv.  Le  tableau 
qu'Aristophane  trace,  avec  tant  de  vivacité,  des  courbettes  que 
les  personnages  les  plus  huppés  faisaient  devant  les  juges  (2), 
devait  s'offrir  maintes  fois,  aux  abords  de  la  Pnyx,  un  jour 
d'élections.  Faut-il  démontrer  aussi  que  les  fonctions  de  stratège 
valaient  la  peine  d'être  disputées,  non  seulement  comme  hono- 
rifiques, mais  encore  comme  lucratives?  Non  pas  que  les  gains 
fussent  légitimes;  mais  les  hommes  d'une  intégrité  parfaite 
faisaient  alors,  comme  aujourd'hui,  une  belle  exception.  On 
lit  dans  la  Constitution  (f  Athènes  attribuée  à  Xénophon  (3), 
que  le  peuple  garde  pour  lui  les  fonctions  salariées  [x'.TÔo^opia; 
£v£xa  et  laisse  aux  honnêtes  gens  celles  qui  offrent  seulement 
des  risques  et  des  responsabililés,  comme  celles  de  stratèges  et 
d'hipparques.  Mais  qu'étaient  les  salaires  des  juges  et  les 
jetons  de  présence  à  l'assemblée,  à  côté  des  sommes,  plus  de 
cent  talents,  dit-on,  qu'un  Âlcibiade  rftflait  aux  villes  alliées, 
dans  les  cinq  ou  six  années  de  sa  stratégie?  L'aristocratique 
auteur  de  la  Constitution  d'Athènes  détourne  volontairement 
les  yeux  de  la  pratique  ;  au  point  de  vue  des  principes, 
il  est  dans  le  vrai.  Un  homme  intègre  comme  Phocion 
quittait  sa  charge  aussi  pauvre  qu'il  y  était  entré;  mais  les 

(i)  Eur.,  ïphig.  à  AuL,  v.  337. 

(2)  Arisloph.,  Vesp,,  550. 

(3)  (Xén.),  A^.v.  itoX.  I,  3. 
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louanges  que  lui  vaut  celte  conduite  prouvent  combien  elle 
était  rare. 

Il  n'est  même  déjà  plus  exact,  à  la  fin  de  la  guerre  du  Pélo- 
ponnèse, que  le  peuple  abandonnât  complètement  la  stratégie 
aux  grandes  familles  (1).  Eupolis  se  plaint  qu'on  n'élise  que 
des  «  ordures  )>,  xaBàp[jLaTa  (2)  ;  tenons  compte  des  hyperboles 
familières  à  l'ancienne  comédie,  et  «  ordures  »  désignera  sim- 
plement des  hommes  de  la  classe  moyenne,  un  Lamachos,  un 
Diitrephes.  Au  iv*  siècle,  les  noms  obscurs  se  multiplient.  Mais 
qu'il  s'agisse  des  belles  années  du  v«  siècle  ou  des  pires  du  iv% 
gnmds  et  petits  se  disputaient  la  stratégie  et,  ajoutons,  les 
ambassades  et  les  commissions  extraordinaires,  comme  des 
emplois  avantageux  (3).  Comment  donc  n'aurait-on  pas  cherché 
à  capter  les  suffrages  dos  électeurs  par  les  moyens  usités  chez 
tous  les  peuples  civilisés?  Gomment  croire  que  les  candidats, 
non  contents  de  lutter  à  coups  de  programmes  alléchants,  ne  se 
soient  pas  battus  aussi  à  coups  de  drachmes  et  d'oboles? 

A  l'origine,  ils  faisaient  pis  et  s'attaquaient  à  main  armée.  La 
Constitution  d Athènes  d'Aristote  (4)  nous  laisse  entrevoir,  dans 
TAttique  des  vn*  et  vi*  siècles,  une  situation  fort  troublée.  C'est 


(1)  Primitivement    (Arist,  'A^v.   icoX.,  XXVI),   ^patTiyûv  ii:tCp«v  xoO  iroXtjxiîv 

(2)  Fragm.  103.  Meiaecke. 

(3)  Aristoph.,  Achaim.,  599  et  suiv. 

(4)  Jusqu'à  quel  point  le  témoignage  d'Aristote  est-il  digne  de  créance,  en  par- 
ticulier sur  les  points  où  il  est  en  contradiction  avec  Topinion  traditionnelle, 
c'est  une  question  sur  laquelle  les  autorités  les  plus  compétentes  ne  sont  pas 
encore  parvenues  à  se  mettre  d'accord  (V.à  ce  sujet  un  consciencieux  travail  pu- 
blié par  l'Université  de  Louvain  :  Uarchontal  athénien  par  Lecoutère,  Paris,  Ern. 
Thorin,  1893).  Nous  pouvons  nous  dispenser  de  nous  engager,  à  notre  tour,  dans 
cette  discussion.  Si  l'on  s'en  tient,  en  effet,  à  l'opinion  traditionnelle,  c'est-à-dire  à 
l'indication  sommaire  que  le  tirage  au  sort  a  succédé  à  l'élection  dans  la  première 
partie  du  v*  siècle,  introduit,  à  une  date  qu'on  ne  précise  pas,  par  les  progrès  de 
la  démocratie,  il  sufBt  de  dire  en  deux  mots  que  le  mode  de  l'élection,  dans  les  con- 
ditions sociales  que  nous  décrivons  ici,  n'a  pu  manquer  de  susciter  des  luttes 
ardentes  auxquelles  le  tirage  au  sort  a  eu  pour  effet,  sinon  pour  but  exprès,  de 
remédier.  Si,  au  contraire,  on  tient  compte  des  renseignements  circonstanciés 
que  nous  apporte  la  Constitution  d'Athènes^  les  choses  ne  sont  plus  si  simples; 
il  valait  la  peine  d'examiner  comment  elles  s'expliquent  et  si  elles  s'expliquent 
dans  cette  hypothèse. 
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l'attentat  de  Cylon,  suivi,  à  quelque  distance,  d'une  contre- 
révolution  et  du  massacre  de  ses  partisans  ;  ce  sont  les  luttes 
pour  l'archontat  et  l'usurpation  de  Damasias  ;  ce  sont  les  coups 
do  main  do  Pisistrate,  une  alternative  de  prises  de  possession 
et  d'expulsions  violentes.  Il  y  a  deux  classes  en  présence,  les 
nobles  et  le  peuple  :  les  premiers,  possédant  la  fortune  et  tous 
les  droits  politiques,  le  second,  opprimé  et  endetté.  A  côté  de 
cette  division  sociale,  et  sans  préjudice  de  la  lutte  de  classes, 
les  familles  aristocratiques,  à  la  tète  de  leurs  clans,  se  dis- 
putent entre  elles  le  pouvoir.  Ce  n'est  qu'après  Marathon,  que 
le  peuple  les  mettra  décidément  toutes  d'accord,  en  se  substi- 
tuant à  elles  comme  souverain  (1).  Hérodote  et,  après  lui, 
Aristote  désignent  les  trois  principaux  de  ces  clans,  qui  se  parta- 
geaient les  trois  grandes  divisions  naturelles  de  l'Attique  :  le 
littoral,  la  plaine  et  la  montagne;  et  ces  divisions  locales 
cadraient,  en  gros,  avec  les  oppositions  de  classes,  en  ce  sens 
que  la  noblesse  demeurait  prépondérante  dans  la  plaine,  tan- 
dis que  l'esprit  démocratique  s'éveillait  dans  la  population 
maritime  et  dans  celle  de  la  montagne  (2). 

Los  chefs  de  ces  clans,  pour  prédominer  sur  leurs  rivaux. 
chon*haientils  à  s'emparer,  pour  leur  compte,  des  premières 
dignités  de  TKtat,  ou  bien  se  contentaient-ils  d*imposer  leurs 
volontés  à  ceux  qui  en  étaient  revêtus?  Aristote  nous  apprend 
que  Tan^hontat  était  l'objet  de  violentes  compétitions  {3  ,  d*où 
il  induit  que  cette  magistrature  était  alors  la  plus  puissante.  On 
Tadmot  sans  peine,  puisqu'elle  avait  hérité  en  droite  ligne  de 
la  nnauté.  Mais,  d'apn'^s  les  renseignements  qu'il  nous  donne 
sur  lo  mode  d'installation  de  l'archonte  et  de  ses  collègues,  on 
ne  s'explique  pas  tout  d'abord  la  possibilité  de  ces  querelles. 


t    V    WiUmowiti-MvrUenJorff.  Arisiocekes  unJ  Athen.,  H.  p.  53. 

i  Arift.  te  f^t  Je»  P^inlit^ns  des  partisans  d'un  rv{piue  moTeo.  peut^tr* 
^vHir  Mt;«'ji:re  a  uu  bo»oui  de  svuietrie.  o.tr  les  pi^^puiations  oiuitiuies  fnt  t.  ;i- 
;our>  p**5i'  jv'ur  !e*  plus  Ar\i:'a:e>  eu  fivev.r  de  la  d^iu^^ratie.  Hérodote.  1.  !•. 
oppv^^se  :e*  P^nîi'-sîs  4ui  JN\î:eens  et  prrsncte  P;«; strate  et  se*  Diaciiens  cv-ui:;:^ 
un  lier»  ivir*.i  q,:.  *f  «urAjoute  aj\  Autres. 

S     Kry^.  U:V,  XIIK  2. 
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OU,  du  moins,  il  faut  suppléer  par  des  conjectures  à  Tinsuffi- 
sance  des  informations.  Ainsi,  à  l'origine,  c'est  l'Aréopage  qui 
confère  souverainement  toutes  les  dignités  (1),  sauf  à  limiter 
son  choix  aux  nobles,  possesseurs  d'une  fortune  déterminée  (2), 
condition  à  laquelle  il  n'y  a  pas  de  doute  qu'il  ne  se  soumit 
volontiers.  Il  faut  donc  supposer  que  les  intrigues  ne  se  ren- 
fermaient pas  dans  le  sein  de  cette  assemblée  aristocratique  et 
que  les  candidats  appuyaient  devant  elle  leurs  titres,  en  se  pré- 
sentant à  la  tête  de  nombreux  clients  ;  par  là,  seulement, 
s'expliquent  les  violences.  Avec  Dracon,  se  serait  introduit  le 
tirage  au  sort  étendu  tout  de  suite  à  toutes  les  magistratures  (3). 
L'auteur  se  sert  de  l'expression  ippou^/To,  mais,  plus  bas,  il  dit 
formellement  xXripoiÏTÔat,  et  comme  le  remarque  M.  de  Wila- 
mowitz-Mœllendorfî,  dans  d'autres  passages  encore,  où  il  est 
évidemment  question  de  tirage  au  sort,  reparait  le  terme  de 
alpsto-Ba».,  le  terme  spécial  pour  l'élection  étant  -y^eipoTovelv.  Si 
Aristote  ne  s'en  est  pas  laissé  imposer  par  les  écrits  à  tendance 
où  il  a  puisé  pour  toute  cette  histoire  de  la  constitution  de 
Dracon,  une  application  aussi  générale  du  tirage  au  sort  aurait 
dû  calmer,  pour  un  temps,  les  rivalités,  à  moins  qu'elle  n'ait 
provoqué  des  fraudes  et  par  suite  des  contestations  qui 
n'auraient  pas  tardé  à  dégénérer  en  luttes  sanglantes.  Le  fait 
même  de  ce  tirage  au  sort  universel  n'en  demeure  pas  moins 
bien  surprenant,  quand  on  pense  que  Tauteur  ne  spécifie  même 
pas  une  exception  pour  la  stratégie. 

Dans  tous  les  cas,  celte  mesure  n'accordait  pas  satisfaction  à 
la  masse  des  citoyens  qui,  à  l'exception  des  moins  pauvres  (4), 
restait  exclue  des  magistratures  et  n'avait  pas  même  l'avantage 
de  choisir,  parmi  les  riches,  ceux  qui  lui  voulaient  du  bien. 
Solon,  lui,  introduisit  l'élection  tempérée  par  le  tirage  au 
sort  (5).  Chaque  tribu  élisait  dix  candidats,  cela  faisait  quarante, 

(1)  Ibid.,  Vlll,  2. 

(2)  111,  xi;  jxèv  àpyà^  xaOivTsaav  iptatfvSTjv  x«l  irXouTÎvSTjv. 

(3)  IV,  i  et  3. 
(4)'AÔ7iv.  roX.,  IV,  1. 

(5)  /6ù/.,  VIII,  i.  Tiî6*dpyi;  Hoit^it  xXT^pcoTà;  i%  -KpoxpCxwv... 
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parmi  lesquels  on  lirait  au  sort  les  neuf  archontes.  Ce  système 
parait  ingénieux.  Il  accordait  au  peuple  la  satisfaction  de  choi- 
sir des  hommes  qui  eussent  sa  confiance.  D'autre  part,  le  choix 
définitif  était  remis  au  sort,  et  cela  seul  pouvait  suffire  à  refroi- 
dir Tardeur  de  la  compétition.  Les  rivalités  sont  d^autant  plus 
vives  que  leur  objet  parait  plus  à  portée  de  la  main.  Avec  le 
système  de  Solon,  la  violence  et  Tintrigue  couraient  grand 
risque  de  perdre  tout  le  fruit  de  leurs  efforts. 

M.  de  Wilamowitz-Mœllendorff  reproche  à  Solon  d'avoir, 
en  appliquant  le  tirage  au  sort  à  l'archontat,  affaibli  le  seul 
pouvoir  qui  fût  capable  d'arrêter  les  entreprises  du  stratège 
candidat  à  la  tyrannie  (1).  Le  fait  est  que  cette  réforme  pou- 
vait créer  une  situation  privilégiée  aux  chefs  militaires.  Sous 
Solon  et  dans  les  temps  qui  suivirent  son  archontat,  bien 
qu'Arislote  ne  spécifie  rien  quant  au  mode  de  désignation  des 
stratèges,  il  faut  bien  admettre  qu'ils  étaient  élus  :  Pisistratc  se 
fit  une  situation  exceptionnelle  dans  la  cité  par  les  succès  qu'il 
remporta  dans  ses  campagnes  de  Nisaea  et  de  Salamine.  Per- 
sonne n'admettra  qu'il  ait  dû  à  un  hasard  heureux  Thonneur  de 
commander  ses  concitoyens  dans  ces  deux  occasions.  Il  parvint 
donc  à  la  stratégie  grâce  à  la  confiance  qu'il  inspira,  c'est-à- 
dire  par  l'élection,  et  c'est  parla  stratégie  qu'il  s'éleva,  en  effet, 
jusqu'à  la  tyrannie,  comme  Aristote  l'atteste  formellement  (2). 

Mais,  d'autre  part,  le  système  appliqué  par  Solon  à  l'archon- 
tat ne  parait  pas  avoir  été  longtemps  respecté.  Autrement,  on  ne 
s'expliquerait  pas  les  batailles  qui  se  livrèrent  par  la  suite  pour 
la  conquête  de  cette  dignité.  M.  de  Wilamowitz-Mœllendorff 
est  d'avis  que  les  préférences  du  peuple,  disons  du  parti  le  plus 
fort,  s'affirmaient  avec  tant  d'énergie  que  personne  n'osait  se 
présenter  contre  le  favori  (3) .  Soit  ;  c'est,  sans  doute,  ce  qui  eut 
lieu  également  sous  la  tyrannie.  Pisistrate  et  ses  fils,  au  dire  de 


(1)  Aristoleles  und  Athen.,  II.  p.  64. 

(2)  *A^v.  icoX.,  XXII,  3  :  ô  yàp  nci9{9TpxT0c  6T,|xaYu»yô;  xal  aTpaTTjVÔ;  <ùv  rJpxwo; 

X«T<aT7J. 

(3)  Ouvr.  cité,  II,  p.  64. 
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Thucydide  (1),  observèrent  les  lois  établies,  sauf  en  un  point; 
ils  s'arrangeaient  toujours  pour  qu'il  y  eut  un  des  leurs  au  pou- 
voir, èv  TaT<;  àp^alç,  c'est-à-dire,  comme  le  montre  d'ailleurs  la 
suite,  parmi  les  archontes.  En  recourant  à  la  même  explication 
que  tout  à  l'heure,  on  dira  que  personne  n'osait  se  présenter 
contre  les  candidats  recommandés  par  le  tyran.  C'était  le 
triomphe  de  la  candidature  officielle.  Mais,  si  le  rouage  de 
Solon  fut  faussé,  il  n'est  pas  juste  de  le  tenir  pour  responsable 
des  désordres.  L'archontat  redevenait  ainsi  le  point  de  mire  des 
ambitieux  et  des  violents  et  on  ne  conçoit  pas  d'abord  pourquoi 
cette  magistrature  n'aurait  pas  mené  à  la  tyrannie  aussi  sûre- 
ment que  la  stratégie.  Elle  y  menait,  en  effet  ;  car  l'usurpation 
de  Damasias  doit  être  considérée  comme  une  tentative  analogue 
à  celle  de  Pisistrate.  Mais  un  temps  vint  où  la  stratégie  devint 
un  meilleur  moyen  pour  y  parvenir.  La  raison  en  est,  je  crois, 
que  ces  conflits  sans  cesse  renaissants  finirent  par  paralyser  le 
vainqueur  lui-même,  tenu  en  échec  par  les  partis  adverses,  tan- 
dis qu'un  pouvoir,  auquel  d'abord  on  ne  prit  pas  garde,  la  stra- 
tégie, grandit  rapidement,  grâce  à  la  popularité  qu'il  procurait 
dans  la  partie  la  plus  vigoureuse  de  la  population,  celle  qui  fai- 
sait campagne.  Ce  fut,  sans  doute,  la  grande  habileté  de  Pisis- 
trate, comme,  plus  tard,  celle  d'un  autre  fondateur  de  dynastie, 
que  de  chercher  la  gloire  au  dehors,  tandis  que  ses  rivaux 
s'usaient  en  des  luttes  stériles  pour  la  domination  à  l'intérieur 
de  la  cité.  Nous  pensons,  d'ailleurs,  avec  M.  Hauvette  (2)  que 
la  stratégie,  avant  Glisthène,  ne  fut  qu'une  fonction  temporaire 
et  une  délégation  spéciale.  Mais  par  cela  même  qu'elle  n'était 
pas,  encore  un  pouvoir  régulier,  aux  attributions  déterminées 
par  la  loi,  elle  devenait  une  arme  dangereuse  dans  la  main  d'un 


(1)  Thuc,  VI,  54,  6. 

(2)  Aei  stratèges  athéniens,  p.  7.  «  Les  généraux  ainsi  nommés  n*eurent,  sans 
doute,  que  des  fonctions  temporaires,  et  ces  délégations  spéciales  ne  portèrent 
pas  atteinte  au  pouvoir  établi,  à  l'autorité  supérieure  du  polémarque.  »  Mais 
n>st-il  pas  vraisemblable  qu'en  se  répétant,  elles  eurent  pour  résultat  de  ne  plus 
laisser  au  polémarque  qu'une  autorité  nominale  et  par  faire  de  lui  une  sorte  de 
délégué  du  pouvoir  civil  aux  armées? 
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ambitieux.  C'est  sans  doute  à  Clisthène  que  revient  le  mérite 
de  l'avoir  incorporée  à  la  démocratie.  Compétence  strictement 
limitée,  obligation  de  rendre  des  comptes,  organisation  en  col- 
lège de  dix  membres,  telles  furent  les  mesures  capitales  qui, 
sans  la  rendre  tout  à  fait  inoffensive,  tirent  de  la  stratégie  une 
magistrature  démocratique. 

En  suivant  toujours  Âristote,  nous  apprenons  qu'il  y  eut, 
après  cela,  une  période  où  Ton  pratiqua  l'élection  pour  Tarchon- 
tat  (1)  :  ce  n'est  qu'après  Marathon,  qu'on  serait  revenu  au  sys- 
tème de  Solon,  c'est-à-dire  au  tirage  au  sort  superposé  à  l'élec- 
tion, jusqu'au  jour,  dont  nous  ignorons  la  date,  où  l'on  procé- 
dera par  un  double  tirage  au  sort  (2).  Ce  procédé  du  tirage  au 
sort,  d'abord  favorable  à  l'aristocratie,  par  les  conditions  qui  le 
limitaient  aux  premières  classes,  prit  un  caractère  démocra- 
tique, lorsque,  sur  la  motion  d'Aristide,  on  en  vint  à  étendre 
l'admission  aux  magistratures  jusqu'à  la  dernière  classe.  C'est 
sous  cette  forme  large  et  populaire  qu'Aristote  l'a  envisagé  et 
qu'il  a  pu  le  qualifier  de  démocratique  par  excellence. 

L'histoire  d'Athènes,  antérieure  aux  institutions  de  Clis- 
thène, disons  même,  à  la  réforme  d'Aristide  après  Salamine, 
est  donc  celle  des  rivalités  entre  familles  nobles  dont  les  chefs 
s'efforcent  d'accaparer  à  leur  profit  les  premières  dignités  de 
rÉtat.  Les  dissensions  qui  travaillent  cette  aristocratie  lui 
viennent  de  l'ambition  de  ses  membres  dont  les  principaux 
aspirent  à  la  tyrannie.  Il  devait  fatalement  arriver  que  les 
moins  scrupuleux,  sacrifiant  à  leurs  intérêts  pei^onnels  ceux 
de  leur  caste,  cherchassent  un  appui  dans  le  peuple  mécontent 
et  lui  promissent  de  l'aider  à  satisfaire  ses  revendications. 
C'est  encore  le  cas  de  Clisthène,  qui,  sans  prétendre  à  la  tyran- 
nie, visait  du  moins  à  être  le  premier  dans  l'Etal  (3).  Cette  con- 

(1)  'A6t,v.  i:oX.,  XXlï,  3,  l'Jôùç  5è  xw  Oaxcpov  Itii  tirl  TtX«a(ou  dlp/ovco;  txuijxiu^av 
Toùç  trjiz  5p)rovTa;  xaxà  «uXà;  i%  tûv  irpoxptOlvTwv  uirà  xûv  ST|jjiOT(ây  rcvtaxoviiav, 
(icxà  T^tV  TupawCSa  irpcaTOv.  Oî  6è  izpàxipoi  icivTi;  ^laav  alpcToC.  Ici,  Topposition  entre 
les  deux  modes  de  désiguation  montre  que  alpetoC  équivaut  à  tuixcipoTovr^toi. 

(2)  Ibid.,  VIU,  1. 

(3)  Arisl.  'A^.v.  icoX.  XX,  1.  'Httwjxivo;  5è  T«t;  étatpiCai^  6  KXtioOivt;?  TpOTt^yirftxo 
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duite  dut  faire  scandale  et  cela  dut  s'appeler  déjà  :  «  corrompre 
le  peuple.  »  Voilà  donc  à  quelle  sorte  de  corruption  les  candi- 
dats ont  pu  recourir  à  cette  époque. 

Voyons,  maintenant,  si  dans  les  conditions  nouvelles  et 
mieux  connues  de  la  démocratie,  il  y  a  eu  place  pour  Tautre 
espèce  de  corruption  plus  particulière,  dont  nous  avons  cherché 
en  vain  des  exemples  avérés.  Et  d'abord,  il  importe  de  rappeler 
brièvement  dans  quelles  formes  avait  lieu  la  nomination  des 
magistrats.  La  fraude  a  pu  se  pratiquer  et  s'est  pratiquée,  en 
effet  (1),  dans  le  tirage  au  sort,  mais  non  pas  aux  élections  qui 
se  firent  toujours  ouvertement,  à  mains  levées.  Étant  donnée 
cette  condition  première,  voici  comment  on  peut  se  figurer  que 
les  choses  se  passaient.  Pour  les  stratèges,  en  particulier,  même 
quand  le  choix  eut  lieu  sur  l'ensemble  des  citoyens,  i^  ànàvrcov, 
et  non  plus  par  tribu,  il  est  vraisemblable  que  les  candidats 
furent  proposés,  au  fur  et  à  mesure,  pour  chaque  tribu  que 
l'élu  était  censé  devoir  commander.  Dans  tous  les  cas,  puis- 
qu'on n'écrivait  pas  les  noms  sur  un  bulletin,  il  fallait  bien, 
pour  s'y  reconnaître,  nommer  successivement  à  chacune  des 
dix  charges  de  stratèges  (2).  Cette  supposition  est  confirmée 
par  Platon  (3),  lequel,  sauf  une  modification  capitale  dans  la 
composition  du  corps  électoral,  a  dû  se  laisser  guider  par 
l'usage  athénien.  Il  veut  que  les  présidents,  dans  son  système 
les  nomophy laques j  proposent  les  candidats  et  qu*il  soit  permis 
à  n'importe  qui  d'en  proposer  un  autre,  en  opposant  candidat  à 
candidat,  £7rovo[xàTa(;  àv9'  otou  Svriva  irpoêàXXeTai. 

Bien  des  causes,  quand  on  y  regarde  de  près,  ont  dû  contri- 
buer à  rendre  la  compétition  moins  ardente.  Il  y  a,  d'abord,  la 
condition  de  capacité  qui  dut  tenir  en  bride  les  intrigants  vul- 


xôv  Stjjiov.  Sans  doute,  le  mot  ÎTsiptCa  est  ici  une  expression  moderne  pour  dési- 
gner une  chose  ancienne  :  un  claa,  une  faction. 

(\)\.  Soph.  Ajax,  V.  H33,  qui  prouve  au  moins  que  la  pratique  en  est  connue. 
—  Esch.  I,  106.  111,62.  Dém.  XXXIX,  12. 

(2)  Voy.  l'explication  de  M.  Hauvette  sur  le  passage  de  Xénophon,  Mem.  III,  4,  1. 
Les  stratèges  athéniens ^  p.  22. 

(3)  Lois,  755  CD. 
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gaires.  Le  premier  venu,  pour  peu  qu'il  ait  un  peu  de  gram- 
maire et  beaucoup  de  faconde,  se  croit  appelé  à  gouverner  ses 
semblables,  mais  on  ne  s'improvise  pas  financier,  ni  militaire, 
ni  même  diplomate.  Cicéron,  dans  le  pro  Plancio,  62,  dit  que 
ce  qu  on  demande  au  candidat,  ce  n'est  ni  l'éloquence,  ni  l'art, 
ni  la  science,  c'est  «  virtus,  probitas,  integritas  ».  Il  compare 
les  dépositaires  de  l'autorité  aux  fermiers  auxquels  on  confie 
la  direction  des   travaux  de  la  campagne  ;  à  ceux-ci,  on  ne 
demande  pas  d'exceller  dans  tel   ou  tel  métier,   mais   d'ôtre 
tempérants,  laborieux,  vigilants,  et  il  conclut  :  «  Sic  populus 
Romanus  deligit  magistratus  quasi   rei  publicae  villicos.  »  Le 
point  de  vue,  à  Athènes,  est  bien  différent.  C'est  que  tous  les 
emplois  pour  lesquels  il  y  a  à  exiger  surtout  de  l'honnêteté 
et  de  l'honorabilité  sont  tirés  au  sort,  tandis  qup  l'élection  est 
réservée  à  ceux  qui  demandent  des  connaissances  techniques. 
Il  n'existait  pas  alors  d'écoles  spéciales.  On  se  formait  en  fai- 
sant campagne.  Ceux-là  inspiraient  le  plus  de  confiance,  qui, 
étant  d'une  famille  où  l'on  avait  déjà  fait  ses  preuves,  avaient 
accompagné  dans  une  expédition  un  père,  un  oncle,  un  parent, 
et  fait  partie  de  ce  qu'on  pourrait  appeler  son  état-major. 
Aussi,  comme  Ta  remarqué  Gilbert,  dans  la  première  partie  de 
la  guerre  du  Péloponnèse  au  moins,  le  choix  du  peuple  s'exerce 
dans  les  limites  restreintes  d'un  petit  nombre  de  familles  où 
l'art  militaire  se  transmettait  comme  une  tradition.  L'instinct 
de  la  conservation  le  portait  à  distinguer  le  vrai  mérite,  même 
quand  les  opinions  politiques  du  candidat  n'étaient  pas  de  son 
goût.  A  une  époque  de  démocratie  à  outrance,  il  avait  le  bon 
sens  de  choisir  Phocion,  lequel  pourtant  ne  se  mettait  pas  en 
frais  de  coquetterie  avec  lui  et  ne  se  dérangeait  même  pas  pour 
assister  aux  élections  (1). 
Un  commandement  militaire  expose,  en  outre,   aux  plus 

(1)  Plut.  Phocion,  Vllï,  où  irapoi-fYAXwv,  o'iÔè  jjitxiwv...  oC5'  dpyaiptfftai;  -Raca- 
Tv/ûv.  Ce  n'est  pas  à  dire  que  le  peuple  fût  toujours  aussi  clairvoyant  dans  ses 
choix;  il  était  parfois  porté  à  juger,  comme  en  Chine,  de  la  capacité  d'un  gôn/*- 
ral  à  la  force  de  ses  muscles  :  v.  ïsocr.,  XV,  116  :  6ji.it;  jxèvyàp  yiipoTovsTxs  ^Tpatti- 
voù;  Toù;  tùpwVTOxdTov»;  xot;  jwixaji 
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graves  responsabilités.  Il  faut  songer  que  la  guerre  était  conti- 
nuelle ;  les  candidats  ne  pouvaient  se  flatter  de  jouir  de  Téclat 
qui  s'attache  aux  fonctions  d'officier  supérieur,  sans  avoir  à  en 
courir  les  dangers.  On  connaît  cet  épisode  d'une  délibération 
dans  l'assemblée  du  peuple  sur  les  opérations  de  la  guerre  (1). 
Cléon  se  vante  que,  s'il  était  chargé  du  commandement,  il  aurait 
bientôt  réduit  à  merci  les  assiégés  de  Pylos.  Quelques  citoyens, 
las  de  ses  fanfaronnades,  l'invitent  k  s'en  charger  en  effet  ;  le 
démagogue,  qui  ne  s'attendait  pas  à  être  pris  au  mot  et  se  sen- 
tait mal  préparé  à  un  pareil  rôle,  s'en  défend  de  toutes  ses 
forces;  et  le  peuple,  amusé  de  ce  débat  nouveau,  avec  une  légè- 
reté qui  pouvait  lui  être  fatale,  fait  chorus  avec  les  ennemis  de 
Cléon,  et,  séance  tenante,  le  nomme  stratège.  Le  bonheur  de 
cet  homme  et  celui  d'Athènes  voulurent  qu'il  se  présenta  à 
Pylos  juste  à  point  pour  recueillir  le  fruit  des  heureuses  dis- 
positions prises  par  Démosthène.  Voilà  donc  un  politique 
influent  bien  éloigné  de  disputer  aux  hommes  du  métier  le 
commandement  de  l'armée,  du  moins  à  une  époque  où  il  ne 
s'abusait  pas  sur  sa  capacité  en  ce  genre,  et,  par  suite,  redou- 
tait de  s'exposer  à  de  lourdes  responsabilités. 

Les  hommes  du  métier,  à  leur  tour,  reculent  parfois  devant 
les  di£Bcultés  de  la  tâche  qu'on  veut  leur  imposer.  Nicias  fut 
choisi,  bien  malgré  lui,  pour  diriger  l'expédition  de  Sicile  qu'il 
jugeait  téméraire  (2).  Voici,  en  effet,  une  considération  très 
importante.  Ce  qui  rendait,  à  Athènes,  la  possession  de  l'auto- 
rité beaucoup  moins  désirable  qu'à  Rome,  c'est  que  le  magis- 
trat, quel  qu'il  fût,  était  toujours  révocable  et  toujours  sous  le 
coup  d'avoir  à  justifier  sa  conduite,  régulièrement  à  chaque 
prytanie^  sans  préjudice  des  comptes  à  rendre  à  la  fin  de  sa  ges- 
tion. Et  d'abord,  immédiatement  après  l'élection,  il  y  avait  à 
compter  avec  la  dokimasie.  Indépendamment  de  l'examen  spé- 
cial où  le  nouveau  stratège  était  mis  en  demeure  de  prouver 
qu'il  remplissait  les  conditions  prescrites  par  la  loi,  il  pouvait 

(1)  Thuc,  IV,  28. 

(2)  Thuc.  VI,  8  :  xal  6  Ntxta;  ixouffio;  pièv  i^pT.jiévo;  Ipysiv... 
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avoir  à  répondre  des  actes  de  sa  vie  privée  et  aussi  de  ses  opi- 
nions politiques.  Théramène,  élu  stratège,  fut  ensuite  repoussé 
à  la  dokimasie  comme  suspect  d'hostilité  contre  le  régime  exis- 
tant (1).  Les  juges,  s'il  faut  en  croire  le  poète  comique  Archip- 
pos  (2),  étaient  parfois  d'humeur  bien  changeante;  il  leur  arri- 
vait de  repêcher  ceux  qu'ils  avaient  d'abord  repoussés. 

Une  fois  en  fonction,  le  magistrat  continue  à  être  l'objet 
d'une  surveillance  jalouse.  Pour  suspendre  un  stratège  au 
cours  même  d'une  expédition,  il  fallait  sans  doute  un  motif 
grave,  comme  celui  qui  détermina  le  rappel  d'Alcibiade  au 
début  de  l'expédition  de  Sicile.  Mais,  au  retour  d'une  cam- 
pagne, quel  accueil  recevrait-il,  s'il  avait  subi  un  échec,  si, 
par  la  force  des  choses^  il  avait  dû  outrepasser  ses  pouvoirs?  Il 
su£Bt  de  rappeler  les  exemples  pour  ainsi  dire  classiques  de 
Thucydide  l'historien  après  la  prise  d'Amphipolis,  d'Alcibiade 
après  la  défaite  de  son  lieutenant  Antiochos,  et  des  stratèges 
vainqueurs  aux  Arginuscs.  Ajoutons  en  deux,  moins  connus 
et  tout  aussi  instructifs.  Pythodore  et  Sophocle  furent  bannis 
et  Eurymédon  frappé  d'une  amende  pour  être  revenus  de  Sicile 
sans  avoir  accompli  la  tâche  qui  leur  était  confiée  (3).  Xéno- 
phon,  Hestiodore  et  Phanomachos,  dont  les  troupes  étaient 
épuisées  de  fatigue,  sont  trop  heureux  d'obtenir  la  reddition 
de  Potidée  au  prix  de  quelques  concessions  aux  assiégés.  Mais 
cette  conduite  leur  vaut  d'être  traduits  en  jugement  pour  avoir 
conclu  une  convention  sans  l'assentiment  du  peuple  (4).  Ces 
menaces  perpétuelles  de  comptes  à  rendre  et  de  destitution  ont 
paralysé  plus  d'une  fois  les  chefs  militaires  et  les  ont  détournés 
d'embrasser  le  meilleur   parti,  pour   adopter  celui  qui  avait 

(1)  Lys.,  xni,  10. 

(2)  Arch.,  fragm.  16  (Meineke). 

«îpou|iivouç  T«  irpaypLixwv  titiffxix*; 

i7o6oxi{ii(^tiv  [«Ha  5ox'.}ii!J«iv]  iriXiv  • 
•?,v  ouv  iroiû{i.tv  TaÛTa,  x(v6uvoç  XaOttv 
iiraÇaravxa;  Ytvojxlvouç  raXivaip^TOu;. 

(3)  Thuc,  IV,  65. 

(4)  Thuc,  II,  70. 


LA    CANDIDATURE   POLITIQUE   CHEZ    LES   ATHÉNIENS  389 

chance  de  les  maintenir  en  bonne  posture  aux  yeux  du  peuple. 
L'histoire  de  Nicias  est  caractéristique  à  cet  égard.  Quand  la 
situation  de  Tarmée  de  Sicile  devient  tout  à  fait  mauvaise, 
après  l'échec  des  ÉpipoleSj  alors  qu'il  était  pourtant  encore 
possible  de  la  sauver  par  une  prompte  retraite,  une  des  raisons 
qui  pèsent  le  plus  sur  la  détermination  fatale  de  rester^  c'est 
que,  disait  Nicias,  «  les  Athéniens  n'admettraient  pas  qu'ils 
revinssent  ainsi,  sans  un  vote  du  peuple  ». 

Quelle  diiïérence  avec  la  situation  d'un  magistrat  romain!  A 
Rome,  une  fonction  exercée  vous  élève  d'un  échelon  dans 
l'ordre  des  dignités,  vous  laisse  une  qualité  qui  vous  est  dès 
lors  acquise  et  vous  crée  un  titre  à  une  nouvelle  promotion  ; 
après  avoir  été  édile,  on  demeure  un  vir  âsdilicius;  la  préture 
fait  de  vous  un  prœtoriiis  et  le  consulat  un  consularis.  Le 
magistrat  romain  rend  des  comptes  à  sa  sortie  de  charge,  mais, 
quand  il  est  en  exercice,  son  autorité  n'est  pas,  presque  men- 
suellement, remise  en  question.  A  Athènes,  la  volonté  souve- 
raine du  peuple  replonge  dans  le  néant  ses  mandataires  avec 
autant  de  facilité  qu'elle  les  a  portés  au  pinacle. 

Ce  souverain,  qui  avait  nom  Demos,  suivait,  d'ailleurs,  les 
suggestions  des  politiques  influents.  Pour  jaloux  qu'un  peuple 
soit  de  son  autorité,  il  ne  peut  se  passer  de  guides.  Les  Athé- 
niens, à  toutes  les  époques  de  la  démocratie,  se  sont  donné  un 
chef  auquel  ils  accordaient,  pour  un  temps,  toute  leur  con- 
fiance ;  et  voilà  qui  réduisait  encore,  dans  la  brigue,  la  portée 
des  efforts  individuels. 

Deux  partis  sont  toujours  en  présence  :  c'est  encore,  au 
fond,  sous  des  noms  nouveaux,  comme  parti  de  la  guerre  et 
parti  de  la  paix,  la  lutte  entre  l'aristocratie  et  la  démocratie. 
Quand  les  adversaires  sont  de  même  force  et  menacent,  en 
prolongeant  le  conflit,  de  troubler  l'État,  le  peuple  s'est  réservé 
un  moyen  brutal  mais  efficace  d'en  finir,  c'est  l'ostracisme  qui 
décapite  l'un  des  deux  partis.  Aristote,  je  le  sais,  et  les  auteurs 
anciens,  en  général,  interprètent  autrement  cette  institution  ; 
ils  y  voient  simplement  un  effet  de  l'envie  naturelle  aux  démo- 
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craties  à  Tégard  des  hommes  que  leur  mérite  ou  leur  crédit 
personnel  élève  trop  haut  dans  la  cité.  L'ostracisme  aurait  été 
inventé  tout  exprès  pour  débarrasser  la  ville,  sans  jugement, 
d'un  membre  de  la  famille  de  Pisistrate.  Cette  opinion  n'est 
pas  inconciliable  avec  celle  des  modernes.  L'ostracisme  fut  bien 
cela  à  l'origine  et  l'on  conçoit  sans  peine  qu'il  ait  été  presque 
toujours  appliqué  à  des  représentants  de  l'aristocratie,  parce 
que  cette  histoire  n'est  qu'une  série  de  défaites  de  l'aristocratie 
jusqu'à  la  réaction  de  411.  Pourtant,  quand  la  querelle  porta 
sur  d'autres  objets  que  sur  les  conditions  essentielles  du 
régime,  les  forces  des  deux  partis  ont  pu  s'équilibrer  au  point 
de  rendre  douteuse  l'issue  de  la  consultation  populaire.  Un 
fragment  de  Cratinos  (1)  laisse  à  penser  que  Périclès  faillit, 
lui-même,  être  frappé  par  cette  arme  à  deux  tranchants  : 
«  Voici  venir  le  Zeus  à  la  grosse  tète  (proprement  :  en  forme 
d'oignon  marin),  Périclès,  avec  l'Odéon  sur  le  crâne,  mainte- 
nant qu'il  a  échappé  à  la  coquille.  »  On  sait  que  Thucydide,  fils 
de  Mélésias,  s'était  élevé  contre  l'usage  que  les  Athéniens,  à 
l'instigation  de  Périclès,  faisaient  de  l'argent  des  alliés,  ce 
trésor  de  guerre  où  ils  puisaient  sans  scrupule  pour  subvenir 
aux  frais  des  embellissements  de  leur  ville.  La  mention  de 
rOdéon,  dont  Périclès  parait  coiffé,  semble  bien  se  rapporter 
aux  discussions  qui  eurent  lieu  sur  ces  constructions  d'un  luxe 
dispendieux.  La  majorité  donna  tort  à  Thucydide.  Cependant, 
et  bien  qu'il  ne  faille  pas  prendre  à  la  lettre  les  paroles  d'un 
poète  comique,  Cratinos  n'aurait  pas  pu  dire  que  Périclès  avait 
échappé  à  la  «  coquille  »,  si  ses  amis  n'avaient  pas  été,  un 
instant,  inquiets  sur  l'issue  de  la  lutte. 

Quoi  qu'il  en  soit,  Périclès  demeura  le  chef  incontesté  de 
la  communauté  athénienne  et  Thucydide  put  dire  du  régime 
d'Athènes  que  «  c'était  nommément  une  démocratie  ;  mais,  en 

1.  até  par  Plut.,  Périclès,  XIII  : 

'0  9/ivoxi9aXoc  Zcû;  5Sc 
icpoffip^tTxt  TotSttov  iicl  Toû  xpatvioii 
f/biv,  iicciS^  TOÙ9Tpaixov  irspotyiTai. 
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effet,  le  gouvernement  du  premier  des  citoyens  ».  Sa  recom- 
mandation devait  être  d'un  grand  poids  aux  élections.  Gilbert 
note  que  Lysicles,  homme  de  peu,  arrive  à  la  stratégie  grâce  à 
ses  relations  avec  Aspasie  (1)  ;  que  la  plupart  des  hommes  de 
Tentourage  de  Périclès  cessent  d'être  élus  et  disparaissent  de 
la  scène  après  sa  mort,  et  que,  dans  le  temps  où  son  ascendant 
subit  une  éclipse,  Eucrate.  son  ennemi  personnel,  arrive  au 
pouvoir;  quand  il  recouvre  la  faveur  du  peuple,  Eucrate,  à  son 
tour,  rentre  dans  l'ombre  (2).  Les  choses  n'ont  pas  beaucoup 
changé  après  lui,  bien  que  l'autorité  d'un  Cléon,  d'un  Nicias, 
d'un  Alcibiade  ait  été  moins  prépondérante  et  moins  constante. 
Au  iv^  siècle,  on  retrouve,  comme  dans  une  succession  de 
règnes,  les  noms  de  Callistrate,  d'Aristophon,  d'Eubule,  de 
Démosthène,  de  Phocion.  Loin  de  nous  la  pensée  d'attribuer 
à  cette  liste  l'exactitude  d'une  série  dynastique  ;  elle  n'est  et 
ne  saurait  être  ni  précise  ni  complète;  il  y  eut  sans  doute  des 
intervalles  de  trouble  et  d'anarchie  et,  lors  même  que  l'autor 
rite  d'un  chef  de  parti  s'atiirmait,  nous  sommes  très  éloigné 
de  croire  qu'elle  ne  fût  pas  contestée  en  maintes  occasions. 
Mafs,  à  d'autres  moments,  surtout  au  iv'  siècle  où  les  passions 
politiques  s'étaient  amorties,  l'orateur,  qui  avait  l'oreille  de 
TAssemblée,  menait  à  son  gré  toutes  les  affaires  de  l'État.  Les 
expressions  dont  se  sert  Eschine  pour  caractériser  la  puissance 
d'Eubule  (3)  ou  Hypéride  pour  donner  une  idée  de  celle  de 
Démosthène  (4)  feraient  croire,  s'il  ne  fallait  en  rabattre,  qu'ils 
exerçaient  une  véritable  dictature.  Ce  qui  est  vrai,  c'est  que  le 
peuple  élisait  parfois  aveuglément  ceux  qu'ils  lui  présentaient. 
Lors  des  négociations  de  la  paix  de  Philocrate,  Eschine  et 
Démosthène  ne  sont  élus  ambassadeurs  que  parce  qu'ils  sont 
présentés    l'un   par  Nausiclès,   l'autre  par   Philocrate,    amis 

(1  )  Innere  Geschichte  Athens,  p,  124. 

(2)  Ouvr.  cité,  p.  109. 

(3)  Esch.,   m,  25  ....5tà  5è  -rtiv  itpô;  EC^ouXov  ysvojiévTiv   icCjtiv  ûjjlÎv   ot   ticl   t6 
Scwptxôv  ....^t56v  -rt^v  SXtjv  6io(xt^9iv  «lyov  tî^ç  icôXcwç. 

(4)  Hyper,  c  Demosth.    (Bl&ss,  3»  éd.),  1,  12,  18  ...t6v   xûv  SXwv  icpsYM^^"^ 

id 
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(l'ËuhuIe.  D'après  Eschine  (1),  Dcmosthène,  à  son  tour,  étant 
alors  en  bons  termes  avec  Eubule,  promet  à  quelqu'un  de  le 
faire  élire  stratège.  L'autorité  d*Eubule  fut  consacrée  par  son 
élection  à  une  charge  financière  et  elle  se  maintint  pendant  une 
longue  période  d'une  façon  tellement  prépondérante  qu'on  a  pu 
croire  qu'il  était  préposé  seul  à  l'administration  du  fonds 
théorique.  En  réalité,  il  ne  fut  que  membre  d'un  collège  de 
trésoriers  (2),  mais  composé,  naturellement,  de  ses  amis  (3). 
En  338,  le  parti  de  Démosthène  arrive  définitivement  au  pou- 
voir. Une  nouvelle  charge  financière  est  instituée,  qu'on  a  pu 
comparer  à  un  ministère  des  finances,  confiée  celle-là  à  un  seul 
magistrat  pour  quatre  ans.  Nous  n'avons  aucun  renseigne- 
ment sur  les  circonstances  dans  lesquelles  Lycurgue  fut  élu, 
nous  ignorons  si  sa  candidature  fut  combattue  ou  au  contraire 
acceptée  les  yeux  fermés,  grâce  à  la  recommandation  de 
Démosthène;  toujours  est-il  qu'il  demeura  jusqu'à  sa  mort  le 
s^urintendant  des  finances  d'Athènes.  En  effet,  une  loi  s'oppo- 
sant  à  sa  réélection  après  la  première  pentétéride,  il  fit  nom- 
mer à  sfi  place  un  parent  et,  sous  ce  prête-nom,  continua  à 
tout  diriger.  Le  parti  des  patriotes  avait  choisi  Lycurgue, 
que  sa  probité  et  sa  capacité  désignaient  sans  doute  à  cette 
fonction,  et  Lycurgue  fut  accepté  docilement  parle  peuple  (4). 
Il  est  vrai  que  le  choix  était  bon  ;  mais  ce  n'est  pas  toujours 
une  raison. 

Dans  les  périodes  de  calme  où  le  peuple  remettait  la  direc- 
tion des  affaires  à  son  homme  de  confiance  et  au  petit  groupe 
de  ses  amis,  les  élections  devaient  donc  être  peu  animées,  parce 
qu'il  était  trop  facile  d'en  prévoirie  résultat.  Démosthène,  tant 
qu'il  fut  de  l'opposition,  ne  cessa  d'exhorter  le  peuple  à  faire 
lui-même  ses  affaires  (5).  Il  affecte  de  croire  qu'au  bon  temps  il 

(l)E9ch.,  11,41. 

(2)  La  question  est   maintenant  tranchée,  v.  Ârist.,  *A^v.  icoX.  XLIII,  1   et 
XLVIl,  2. 

(3)  C'est  ce  qui  ressort  clairement  du  texte  cité,  p.  391,  n.  3. 

(4)  Sur  tous  ces  détails,  v.  Durrbach,  Vorateur  Lycurgue,  p.  24. 

(5)  in,  30. 
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était  le  maître.  Aujourd'hui,  au  contraire,  dit-il,  «  les  politi- 
ques disposent  des  faveurs,  c'est  par  eux  que  tout  se  fait  et  vous, 
le  peuple,  ayant  perdu  tout  ressort  (sxvsveuptTjjiivot),  dépouil- 
lés de  vos  biens,  de  vos  revenus,  vous  voilà  réduits  à  un  rôle 
de  manœuvres  et  de  comparses  ».  Ailleurs  (1),  il  les  représente 
divisés  en  deux  partis,  que  mènent  deux  petits  groupes  ayant  à 
leur  tête  un  orateur  et,  en  sous  ordre,  un  stratège  ;  le  reste 
des  citoyens  se  répartit  dans  chaque  camp  et  suit  docilement 
son  état-major.  Déjà,  Aristophane  parle  d'élections  faites  par 
«  trois  ou  quatre  oiseaux  »  (2).  Démosthène  (3)  dit  qu'Esc hine 
fut  élu  pylagore  par  trois  ou  quatre  citoyens,  et  ajoute  cette 
remarque  «  comme  cela  se  passe  d'ordinaire  chez  vous  ».  Il  ne 
faut  pas  objecter  que  les  Athéniens  pouvaient  ne  passe  passion- 
ner pour  le  choix  d'un  pylagore;  dans  la  circonstance,  ils 
avaient  tort  et  donnaient  la  preuve  d'une  grande  indifférence. 
Chez  Aristophane,  d'ailleurs,  il  s'agit  d'une  élection  à  la  stra- 
tégie. Tout  en  exagérant  ou  en  ridiculisant  les  choses,  l'orateur 
et  le  comique  ne  pouvaient  pourtant  pas  les  présenter  sous  un 
jour  trop  invraisemblable.  L'homme  de  confiance,  le  patron  du 
peuple^  TTooTràririç  tou  8t5|xou,  faisait  donc,  comme  nous  disons, 
les  élections.  Or,  ce  personnage  était  arrivé  par  les  moyens  usi- 
tés en  tous  lieux,  pratique  des  affaires,  début  dans  des  fonctions 
subalternes,  affiliation  à  tel  ou  tel  groupe;  mais  il  n'aurait 
jamais  pu  prétendre  à  gouverner  les  Athéniens,  s'il  n'avait  dis- 
posé de  l'instrument  politique  par  excellence,  la  parole;  et 
quand  il  s'était  imposé  par  l'éloquence,  c'est  par  l'éloquence 
qu'il  se  maintenait.  Or  cette  puissance  de  la  parole  n'avait  pas 
à  compter  avec  les  formalités  d'une  élection  ;  on  pouvait  deve- 
nir le  premier  citoyen  de  l'État  sans  avoir  jamais  été  élu  à  une 
charge  quelconque. 

Quand  l'autorité  de  ce  patron  du  peuple  était  contestée,  et 
cela  sans  doute  arrivait  fréquemment,  l'opposition  relevait  la 

(1)  II,  29. 

(2)  Acham,^  v.  598,  xcSxxui'i;  ve  Tpetç. 

(3)  XVIII,  149. 
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tête,  les  élections  s'animaient  et  les  hétairies  se  remuaient. 
Ces  sortes  de  clubs  s'étaient  constitués  dans  la  société  aristocra- 
tique, parmi  ces  hommes  mécontents  des  progrès  de  la  démo- 
cratie, qui,  se  croyant  lésés  et  mis  en  état  d'infériorité  par  les 
institutions  et  les  mœurs  nouvelles,  cherchaient  à  se  rappro- 
cher et  à  s'organiser  secrètement,  de  manière  à  se  prêter  un 
mutuel  appui  dans  les  occasions  o\x  leurs  intérêts  étaient  en 
jeu.  En  se  groupant  ainsi,  ils  avaient  en  vue  des  procès  à  sou- 
tenir, mais  aussi  les  élections  à  préparer,  eitl  Suai;  xal  àpyat^, 
dit  Thucydide  (1).  Platon,  à  son  tour,  nous  montre  les  hétairies 
s'employant  au  succès  de  leurs  candidats  (2).  Dansées  réunions 
quasi-secrètes,  prenaient  leur  revanche  ceux  à  qui  leurs  prin- 
cipes politiques  trop  connus  ou  trop  inflexibles  interdisaient  de 
jouer  un  rôle  dans  les  assemblées  régulières.  Un  homme  de 
grand  talent  comme  Antiphon,  qui  se  tenait  systématiquement 
à  l'écart  des  fonctions  publiques,  était  d'autant  plus  redouté 
qu'on  lui  attribuait  un  pouvoir  occulte  sur  les  hétairies.  Il  fut, 
plus  tard,  victime  de  cette  opinion  vraie  ou  fausse,  lors  de  la 
chute  du  gouvernement  des  Quatre-Cents,  dont  on  supposait 
qu'il  avait  été  Tâme.  Quelle  que  soit  la  part  qui  lui  revienne  à 
lui  et  à  Pisandre,  dans  celte  révolution,  elle  fut  réellement 
l'œuvre  des  hétairies  (3).  C'est  encore  en  elles,  bien  entendu, 
que  le  gouvernement  des  Trente  trouva  son  principal  appui. 

En  temps  normal,  ces  sociétés,  tantôt  rivales,  tantôt  unies 
dans  un  intérêt  commun,  travaillaient  donc  les  élections.  On 
conçoit  qu'ayant  sur  la  masse  flottante  du  peuple  l'avantage 
qu'ont  eu,  à  toutes  les  époques,  les  sociétés  de  ce  genre,  c'est- 
à-dire  celui  de  la  discipline  et  de  l'organisation,  la  minorité 
aristocratique  ait  eu  ses  heures  de  succès.  Elle  avait  cerlaine- 


(1)  VIII,  54,  4.  Cf.  Dem.  XXÏ,  139  :  iiaptuowv  ffu/idxûja  âxaip(«.  —  LVIII,  39  et 
8uiv.  —  Plat.  Hép.,  365  D,  ir.X  x6  XavOx^siv,  auvwjxojtaç  tt  xal  ixiipEÎa;  TJviÇojiev. 

(2)  Théét.  173  I).  SrojSoil  8è  éxaipiûv  fie'  ipxiç.  —  Lois  855  B,  éxaiptiaiç  t+^v  irdXtv 
CnrVjXOOv  -koi^.  —  Cf.  Aristoph.  Lysistr.  576,  xal  xoû;  ys  auviaToiiilvou;  toûtouç  xal 
TO'j;  irtXo'jvra;  cau-coù;  'Eitl  xat;  ip/aîji. 

{3)Thuc.,  Vlll,  54...  Ô7:w;  ÇujTpa^évTs;  xal  xoiv}  pouXtuaijUvoi   xaTaXûaoofft  tôv 

Sf,|JLOV. 
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ment  des  adhérents  jusque  dans  les  rangs  du  peuple.  Les  riches 
ont  toujours  des  protégés  et  des  clients.  C'étaient  de  précieux 
auxiliaires,  pour  agir  sur  les  électeurs  hésitants  et  les  entraîner 
par  leur  exemple.  Il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  le  vote  se 
fait  à  mains  levées  et,  on  peut  le  croire,  au  milieu  de  vocifé- 
rations. C'est  alors  que,  convenablement  encadrés,  les  timides 
et  les  hésitants  hurlent  avec  les  loups.  Au  Conseil,  les  Cinq- 
Cents  étaient  astreints  à  se  ranger  dans  un  ordre  déterminé, 
xaTi  Ypà[x[xa  (1).  Gilbert  pense  que  c'était  pour  empêcher  les 
membres  d'une  même  hétairie  de  s'entendre  au  dernier  moment. 
A  l'assemblée  du  peuple,  une  pareille  disposition  ne  semble  pas 
avoir  été  en  usage.  Aristophane  nous  montre  les  citoyens  se 
bousculant  pour  s'emparer  des  premières  places  (2).  Au 
iv*  siècle,  on  a  dû  essayer  d'y  établir  un  peu  d'ordre.  Les 
trente  duXXoYfjÇ  tou  8y5[jloi>  doivent  répondre  aux  trente  trithjes  ; 
des  pierres  découvertes  sur  la  Pnyx  semblent  avoir  été  posées 
dans  le  but  de  marquer  des  divisions.  Mais  ces  mesures  ne 
furent  pas  e£Bcaces,  et,  comme  le  dit  M.  de  Wilamowitz-Mœl- 
lendorff,  le  démos  agit,  dans  son  ensemble,  comme  une  per- 
sonne (3). 

Les  hétairies,  lors  de  la  restauration  de  la  démocratie,  à 
quelle  date  précise,  nous  l'ignorons,  furent  interdites,  à  cause 
du  rôle  qu'elles  avaient  joué  dans  la  double  révolution  aristo- 
cratique; peut-être  aussi,  pourrait-on  croire,  à  cause  des 
manœuvres  auxquelles  elles  se  livraient  dans  les  élections. 
Mais  cela,  non  plus,  n'est  pas  formellement  attesté.  D'ailleurs, 
les  deux  choses  se  tiennent  :  c'est,  en  partie,  parce  que  les 
hétairies  avaient  réussi  à  porter  leurs  amis  à  la  stratégie  que 
la  révolution  a  pu  s'accomplir.  C'était  le  rôle  du  patron  du 
peuple  de  les  surveiller  (4)  et,  en  cas  de  danger,  de  rallier  les 
partisans  du  régime  établi,  qui  se  trouvaient  toujours  être  les 

(1)  Fragm.  historic.  graec.j  l,  page  403,  MûUer. 

(2)  Aristoph.,  Acharn.,  25. 

(3)  Aristoteles  und  Athen.,  II,  p.  166,  Der  Demos  ist  eine  Einheit. 

(4)  Aristoph.,  Cheval    862,  fitauaa  to6;  Çovwjxôxa;,  xai  |i'  o6  XiXT,eev  où6èv 
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plus  nombreux.  Mais,  et  c'est  à  cela  que  nous  voulions  en  venir, 
qu'on  fût  candidat  o£Bciel  ou  candidat  de  l'opposition,  il  fallait 
toujours  se  soumettre  à  un  patronage.  Quand  on  s'était  assuré 
des  bonnes  grâces  de  l'homme  politique  en  faveur  ou  de  la  coo- 
pération des  hétairies,  l'essentiel  était  fait  ;  et  il  ne  restait  pas 
une  grande  place  aux  manœuvres  ni  aux  largesses  individuelles. 

Ainsi,  exigence  de  capacité,  responsabilité,  instabilité  du 
pouvoir,  docilité  du  peuple  à  suivre  les  suggestions  de  son 
chefy  organisation  des  hétairies,  voilà  bien  des  conditions 
défavorables  au  libre  jeu  de  Tactivité  personnelle  dans  la 
recherche  des  fonctions  publiques.  Elle  n'était  pourtant  pas 
annulée  et  personne  ne  croira  que  les  candidats  aient  négligé 
les  moyens  de  se  rendre  agréables  aux  électeurs. 

Ce  n'était  pas,  quoi  qu'en  dise  Plutarque  (i),  par  pure  muni- 
ficence, que  Gimon  ouvrait  sa  maison  à  tout  venant,  comme 
l'Agamemnon  d'Euripide,  supprimait  les  clôtures  de  ses  ver- 
gers dans  la  saison  des  fruits,  ordonnait  à  tel  de  ses  esclaves 
de  changer  de  vêtement  avec  les  citoyens  pauvres  qu'il  voyait 
porteurs  de  manteaux  troués  et  leur  glissait  même  de  l'argent 
dans  la  main  quand  il  les  rencontrait  sur  l'Agora,  pour  les 
aider  à  faire  leur  marché.  Il  préparait  de  loin  son  élection. 
«  Il  y  a  des  gens,  dit  Lysias  (2),  qui,  par  leurs  largesses,  ne 
se  proposent  pas  uniquement  de  vous  rendre  service,  mais 
aussi  de  se  désigner  à  vos  suffrages  et,  une  fois  au  pouvoir,  de 
se  rembourser  eux-mêmes  copieusement  de  leurs  avances.  » 
Périclès,  ne  se  sentant  pas  de  force  à  soutenir  cette  lutte  de 
prodigalités  pour  capter  la  faveur  populaire,  xaTaSrjjjLaYwvo'jjjLevo; 
(ce  mot  donne  à  celte  rivalité  sa  véritable  signification),  Péri- 
clès, dis-je,  entra  dans  l'expédient  commode  de  distribuer  au 
peuple  les  fonds  de  l'État,  à  titre  de  salaires  ;  mesure  peut-être 
inévitable,  mais  qui  ouvrait  une  perspective  indéfinie  de  suren- 
chères. Aussi  Platon  reprochait-il  à  Périclès  d'avoir  corrompu 
les  Athéniens,  StioOeips.  Il  l'entend,  il  est  vrai,  dans  un  sens 

(1)  Cimon,  X. 

(2)  XIX,  57. 
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plus  large;  mais  c'est  bien  de  corruplioii  électorale  qu'il  s'agit 
ici.  Les  intrigants  pauvres  furent,  à  cet  égard,  de  l'école  de 
Périclès  ;  soit  dit  sans  intention  malveillante  à  l'adresse  de  ce 
grand  homme,  qui  ne  fît  que  céder  aux  nécessités  du  régime 
que  son  pays  avait  adopté.  Mais  le  fait  est  que  son  exemple 
apprit  aux  candidats  l'art  de  faire  des  largesses  sans  qu'il  leur 
en  coulât  rien,  en  donnant  à  une  partie  des  citoyens  l'argent 
qui  appartenait  à  tout  le  monde,  c'est-à-dire  les  contributions 
des  riches  et  des  villes  alliées  ;  car  il  faut  bien  que  quelqu'un 
paye  (1).  Les  dons,  sous  la  forme  de  salaires,  seront  toujours 
plus  agréables  à  un  peuple  fier  que  ceux  qui  lui  viennent  direc- 
tement des  riches  à  titre  d'aumônes  et  qui  l'engagent  pour 
l'avenir  à  de  la  soumission  ou,  tout  au  moins,  de  la  reconnais- 
sance. Les  riches,  néanmoins,  ne  renoncèrent  pas,  comme  on 
pense  bien,  à  mettre  à  profit  les  avantages  qu'assure  l'argent  en 
tout  temps  et  en  tout  lieu.  Mais,  de  moins  en  moins,  ils  furent 
capables  des  munificences  quasi  royales,  comme  celles  aux- 
quelles un  Gimon  pouvait  se  livrer.  Contrairement  à  ce  qui  eut 
lieu  à  Rome,  sous  la  République,  l'aristocratie  s'appauvrit  par 
suite  de  la  guerre  et  des  impôts  dont  elle  était  accablée.  On 
voit  déjà  de  quelle  conséquence  fut  cette  diminution  de  res- 
sources, pour  la  question  qui  nous  occupe.  L'institution  des 
liturgies,  quels  qu'en  aient  été,  à  l'origine,  la  nature  et  l'objet, 
eut  pour  effet  de  paralyser,  dans  une  large  mesure,  Tinfluence 
personnelle  de  la  fortune,  en  réglementant  la  générosité.  Ainsi, 
là  encore,  des  citoyens  pauvres,  en  prenant  leur  part  des  fôles 
organisées  aux  frais  des  citoyens  riches,  pouvaient  se  figurer 
qu'ils  jouissaient  d'un  droit  et  non  pas  qu'ils  contractaient 
envers  eux  une  dette  de  reconnaissance.  Quand  ils  s'étaient 
acquittés  de  ces  obligations  légales,  il  y  avait  encore,  pour  les 
plus  opulents,  des  obligations  morales.  On  faisait  appel  à  leur 
bourse,  ou  bien,  d'eux-mêmes,  ils  se  signalaient  à  la  bienveil- 
lance de  leurs  concitoyens  par  des  dons  volontaires.  Il  faut 

(1)  La  scène  classique,  à  ce  sujet,  est  celle  entre  Cléon  et  le  charcutier  faisant 
assaut  de  complaisances  à  Tégard  de  Démos,  dans  les  Chevaliers. 
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croire,  d'ailleurs,  que  les  moyens  ne  manquaient  pas  de  se 
dérober  frauduleusement  aux  liturgies,  puisque  les  plaideurs 
se  font  parfois  un  mérite  de  les  acquitter  consciencieusement  ; 
et  puis,  il  restait  toujours  la  ressource  de  se  distinguer  en  faisant 
bien  les  choses.  Ce  n'est  pas  tout.  On  se  doit  aux  parents,  aux 
amis  et  aux  amis  de  ses  amis.  Les  Grecs  anciens  (et,  à  ce  que 
j'entends  dire,  les  Grecs  d'aujourd'hui  leur  ressemblent  sur  ce 
point)  se  distinguaient  de  nous,  modernes  et  Occidentaux,  en 
ce  que,  d'une  part,  les  riches  ouvraient  plus  volontiers  leur 
bourse  à  leurs  amis  pauvres  et  que,  en  revanche  aussi,  les 
pauvres  avaient  recours  à  la  bourse  des  riches  avec  moins  de 
retenue  que  la  délicatesse  ou  l'égoïsme  de  nos  mœurs  ne  le 
comporte.  Aujourd'hui,  nous  donnons  par  l'intermédiaire  des 
œuvres  de  charité,  à  des  pauvres  que  nous  ne  connaissons  pas  ; 
chacun  donne  peu,  sauf  exception,  par  rapport  à  son  revenu, 
parce  qu'un  plus  grand  nombre  est  capable  de  donner.  Dans 
l'antiquité,  les  riches  avaient  à  satisfaire  à  de  plus  grandes 
exigences  et  à  subir  des  importunités  qui  s'adressaient  direc- 
tement à  eux.  Les  œuvres  de  bienfaisance  du  temps  con- 
sistent à  payer  les  frais  de  funérailles,  l'achat  d'un  tombeau, 
la  rançon  de  prisonniers  de  guerre,  la  dot  de  filles  pauvres 
et,  d'une  façon  générale,  à  secourir  amis  et  protégés  dans  le 
besoin.  Naturellement,  ceux  qui  visaient  aux  magistratures, 
étaient  incités  par  l'ambition  à  étendre  le  cercle  de  leurs  libé- 
ralités. Des  dons  bien  placés  leur  gagnaient  les  suffrages  des 
grands  électeurs.  Ils  se  faisaient  ainsi  une  clientèle  dont  les 
obligations  n'étaient  pas  aussi  exactement  réglées  qu'à  Rome, 
mais  qui  n'en  rendait  pas  moins  de  précieux  services,  une 
clientèle  qui  les  appuyait  envers  et  contre  tout,  dans  les  tri- 
bunaux et  à  l'assemblée  du  peuple,  qui  les  fournissait,  selon 
les  cas,  d'agents  électoraux  ou  de  faux  témoins. 

Quand  les  riches  avaient  acquitté  toutes  les  obligations  que 
leur  imposaient  la  loi  et  l'usage,  il  ne  devait  pas  leur  rester  de 
bien  abondantes  réserves  pour  agir  au  dernier  moment  sur  les 
volontés  hésitantes  des  électeurs.  On  peut  dire  qu'à  Athènes 
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une  élection  se  prépare  toute  Tannée  par  de  bons  offices  journel- 
lement rendus  aux  concitoyens.  Voilà  ce  qui  ressort  avec  évi- 
dence de  l'exemple  de  Cimon,  de  celui  de  Périclès  et  de  bien 
d'autres,  des  paroles  de  Lysias  cilées  plus  haut,  enfin,  de  l'étude 
attentive  des  institutions,  des  mœurs  et  des  conditions  sociales. 
Or,  une  pareille  corruption,  exercée  en  détail,  ne  tombe  sous  le 
coup  d'aucune  loi. 

En  somme,  les  fortunes  athéniennes  étaient  peu  de  chose 
comparées  aux  fortunes  monstrueuses  des  Romains  enrichis 
dans  les  gouvernements  des  provinces.  Les  Grecs  n'ont  eu  ni 
les  mêmes  moyens  ni  les  mêmes  motifs  de  recourir  à  la  cor- 
ruption d'une  efficacité  brutale  et  immédiate.  A  Rome,  la  spé- 
culation était  tentante,  de  risquer  une  partie  de  son  avoir,  tout 
son  avoir  et  même  de  s'endetter,  pour  parvenir  au  consulat  et 
par  le  consulat  à  l'exploitation  d'une  province,  où  non  seule- 
ment on  se  refaisait,  mais  où  on  doublait  sa  mise  ;  et  cet  enri- 
chissement fournissait  de  nouveaux  moyens  d'acheter  les  suf- 
frages. Ainsi,  la  corruption  engendrait  et  alimentait  la  corrup- 
tion. Rien  de  pareil,  ni  même  d'approchant  n'a  existé  chez  les 
Athéniens.  Ils  ont  bien  pu  exploiter  leurs  villes  alliées,  mais 
non  pas,  en  général,  au  point  de  les  traiter  en  pays  conquis. 
L'exploitation  d'ailleurs,  en  dépit  des  sarcasmes  d'Aristophane, 
se  fit  toujours  au  profit  du  peuple  et  ses  mandataires  n'en 
recueillirent  que  des  miettes.  D'où  on  peut  conclure  que  les 
faits  de  corruption  saisissables  et  punissables  ont  dû  être  extrê- 
mement rares  à  Athènes;  par  là  s'explique  qu'il  soit  impossible 
d'en  citer  un  seul  d'absolument  avéré. 

Ch.  Baron. 
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Monsieur  et  cher  Confrère, 

Dans  le  numéro  de  la  Revue  de  mai-juin  1901,  p.  323,  le  compte 
rendu  de  VHerakleiios  von  Ephesos  de  Diels  contient  la  phrase  sui- 
vante au  sujet  du  nouveau  fragment  d*Héraclite  découvert  par  Hei- 
berg  :  «  Mais  j'avoue  que  Torigine  de  ce  fragment,  qui  mentionne  la 
semaine,  m'est  suspecte.  » 

Il  y  a  là  un  malentendu.  Voici  ce  fragment,  avec  les  corrections 
de  Gomperz  :  'HpaxXetxoç  •  xoxà  Xéyo^  $1  h>piu)v  (rujjLCdéXXerat  l68ojiàç  <  xal 
èc  xà  >  xaxà  ffEXT^vTiv,  Staipetxat  $à  xaxà  xàc  «pxxouç,  àôotvdko'j  [iv/,jjlt,c 
(n^fieiu).  Il  y  a  bien  certainement,  dans  ce  texte,  une  mention  du  rap- 
port du  nombre  7  avec  le  cours  de  la  lune,  rapport  qu'on  peut  expli- 
quer au  moins  de  deux  façons  :  ou  bien  on  comptait  approxima- 
tivement 28  jours  (soit  4  fois  7j  pour  la  révolution  sidérale  de  la 
lune;  ou  bien  on  comptait  chaque  mois  (révolution  synodique] 
28  jours  pendant  lesquels  la  lune  était  visible  ou  supposée  telle,  et 
on  subdivisait  la  période  en  quatre  durées  de  sept  jours  (les  quatre 
quartiers),  ainsi  que  cela  est  expliqué  tout  au  long,  par  exemple 
dansThéon  de  Smyrne  (p.  170  de  l'édition  Dupuis.  Paris,  Hachette 
1892).  L'  à68o[x(zc  ou  septénaire,  dans  le  fragment  d'Heraclite,  n'a  donc 
rien  à  faire  ni  avec  la  semaine  juive,  ni  avec  la  semaine  astrolo- 
gique, qui  ont  toutes  deux  concouru  à  former  ce  que  nous  appelons 
la  semaine,  période  qui  ne  peut  aucunement  s'accorder  avec  le  cours 
de  la  lune. 

L'opuscule  d'Anatolius,  où  se  trouve  le  fragment  en  question,  sera 
au  reste  publié  avant  la  fin  de  Tannée  dans  le  fascicule  Histoire  des 
sciences  à^s  Annales  internationales  d'Histoire,  Congrès  de  1 .900,  éditées 
à  Paris,  chez  Armand  Colin.  Quoique  le  texte  soit  incontestablement 
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en  mauvais  état,  il  sera  alors  aisé  de  juger  que  son  authenticité  ne 
doit  pas  fournir  matière  à  soupçon.  En  particulier,  les  diverses  autres 
citations  qui  s'y  trouvent  sont  celles  de  textes  bien  connus;  le  tout, 
comme  Heiberg  Ta  fait  ressortir  par  des  rapprochements  avec  Théon 
de  Smyrne,  remonte  incontestablement  à  une  source  antérieure,  que 
je  crois  être  les  Theologumena  de  Nicomaque.  D'après  son  origine 
probable,  le  nouveau  fragment  d'Heraclite  m'inspire  donc  person- 
nellement plus  de  confiance  que  nombre  des  importants  morceaux 
tirés  du  «  sogenannle  »  Hippolytus.  Car  ce  contemporain  d'Anatolius 
n'a  pas  davantage,  à  ce  que  je  crois,  puisé  dans  l'ouvrage  d'Hera- 
clite, mais  il  a,  lui,  utilisé  probablement  un  écrit  tendancieux  d'iEné- 
sidème  (cf.  Diels,  Doxographi  grœci,  p.  209  et  suiv.),  sans  distinguer 
entre  le  texte  d'Heraclite  et  les  commentaires  du  sceptique. 
Agréez,  etc. 

Pantin,  le  16  août  19C1. 

Paul  Tannery. 


Monsieur  le  Directeur  de  la  Revue  des  Études  grecques, 

Permettez-moi  une  courte  observation  à  propos  du  compte  rendu 
de  mon  Agamemnon,  publié  dans  le  dernier  numéro  de  la  Revue, 
sous  la  signature  de  M.  R.  Harmand. 

Ëlant  données  les  habitudes  du  style  d'Eschyle,  plusieurs  passages 
du  Mediceus  qui  semblent  inintelligibles  à  première  vue  ne  s'expli- 
quent-ils pas  d'une  manière  très  satisfaisante  quand  l'on  tient  le 
compte  qu'il  convient  de  ces  habitudes  et  qu'on  ne  se  laisse  pas 
décourager  tout  d'abord  par  des  difficultés  qui,  le  plus  souvent,  sont 
loin  d'être  insurmontables? 

Telle  est  la  question  que  j'ai  voulu  poser  aux  hellénistes  et,  qu'en 
cequimeconcerne,  j'ai  essayé  de  résoudre  par  l'affirmative.  J'ajoute 
que  le  problème  présente  d'autant  plus  d'importance  et  d'intérêt  que, 
selon  la  solution  qu'il  recevra,  on  s'arrêtera  à  l'un  ou  à  l'autre  des 
termes  de  ce  dilemme  :  le  texte  est  obscur,  donc  il  est  fautif  et  néces- 
site des  corrections;  ou  bien,  le  texte  est  hardiment  métaphorique, 
et,  par  suite,  eschyléen,  donc  il  est  genuine,  comme  diraient  les 
Anglais. 
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En  d'autres  mots,  la  méthode  applicable  à  la  critique  du  texte  de 
VAgamemnon,  ainsi  que  Tintelligence  de  ce  texte,  repose  en  très 
grande  partie  sur  ce  qui  sera  décidé  à  propos  de  cette  alternative. 

Or,  c^est  un  point  auquel  M.  Harmand  n'a  pas  touché  dans  son 
article.  Ne  suis-je  pas  autorisé  par  là  à  constater  qu'il  est  très 
incomplet  et,  qu'au  moins  en  ce  qui  regarde  Tauteur,  ma  question 
attend  encore  une  réponse  que  je  serais  heureux  de  lui  voir  donner 
avec  discussion  à  Tappui  et  jugement  fondé,  moins  sur  quelques 
lapsus  inévitables  en  pareille  matière,  que  sur  ce  que  j'appellerai 
le  gros  de  l'œuvre? 

Veuillez  agréer,  Monsieur  le  Directeur,  l'assurance  de  ma  haute 
et  bien  sympathique  considération. 

Paul  Régna  UD, 
Professeur  à  VUniversiti  de  Lyon. 


ADDITIONS  ET  RECTIFICATIONS 


=  p.  VIII  (n«58).  Dans  l'allocution  présidentielle  de  M.  d'Eichthal, 
1.  5-6,  au  lieu  de  :  «  l'un  de  nos  plus  anciens  présidents  »  tire  : 
«  l'un  de  nos  anciens  présidents  ». 

=  P.  303  (article  de  M.  Contoléon).  M.  G.  Radet  nous  fait  oljserver 
que  l'inscription  de  Mousadja  près  Thyatire,  a  déjà  été  publiée 
dans  le  Bulletin  de  correspondance  hellénique,  XI  (1887),  p.  475. 
Nous  saisissons  cette  occasion  de  déclarer  une  fois  pour  toutes 
que  nous  déclinons  toute  responsabilité  pour  des  doublets  de 
ce  genre,  dont  la  vérification  entraînerait  pour  la  Rédaction  des 
recherches  trop  fastidieuses,  quand  il  s'agit  de  petits  textes. 
Elle  incombe  exclusivement  aux  auteurs. 

=  P.  268  (article  de  M.  Weil),  au  bas.  Lire  xaXov  xô  vixâv  •  Iv  (et  non 
pas  el)  8'  àfJie(vov*  cL  6eo(  |  yvwjit.v  Ijç^ouaiv  6utu)^tjc  enr^v  i'^fta. 
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La  Revue  rend  compte,  à  cette  place,  de  tous  les  ouvrages  relatifs  aux 
études  helléniques  ou  à  la  Grèce  modernCy  dont  un  exemplaire  sera 
adressé  au  bureau  de  la  Rédaction,  chez  M,  Leroux,  éditeur,  28,  rue 
Bonaparte. 

Si  les  auteurs  ou  éditeurs  désirent  faire  hommage  de  leurs  publica^ 
tions  à  CAssociation  pour  C encouragement  des  Études  grecques,  ils 
sont  pinés  de  les  adresser  directement  à  celle-ci  (12,  rue  de  H Abbaye); 
mais,  en  ce  cas,  il  n'en  sera  rendu  compte  dans  cette  bibliographie  que 
s'ils  en  envoient  deux  exemplaires,  F  un  devant  rester  à  la  Bibliothèque 
de  l'Association^  et  t autre  devant  être  remis  à  V auteur  du  compte  rendu. 


Ql.BLASS(Friedrich).  Die  Hhythmen  der 
attischen  Kunstprosa.  Leipzig,  Teub- 
ner,  1901,  in-8%  ix-lSlp. 

M.  Blass  a  déjà  plusieurs  fois  changé 
ses  batteries  eu  ce  qui  concerne  le  ry- 
thme oratoire  de  la  «  prose  d'art  o  du 
iv«  siècle,  dont  il  s*acharne  depuis  prés 
de  25  ans  à  sonder  le  mystère.  Dans  ce 
nouvel  essai,  il  reste  fidèle  au  principe 
que  le  «  nombre  »  consiste  essentielle- 
ment dans  le  retour  d'une  série  de 
longues  et  de  brèves  identiquement  ré- 
pétée :  c'est  ce  qu'il  appelle  un  couple 
de  rythmes.  Mais  il  s'écarte  de  ses  pre- 
mières tentatives  :  l^en  ce  qu'il  n'éta- 
blit plus  aucune  corrélation  entre  les 
«  rythmes  »  et  les  cola  ou  les  périodes 
de  la  phrase  oratoire  :  non  seulement 
le  «  rythme  »  peut  enjamber  sur  deux 
membres  de  phrase,  mais  il  peut  C4im- 
mencer  et  finir  au  milieu  d'un  mot; 
2«  en  ce  qu'il  admet  beaucoup  plus  fré- 


quemment que  jadis,  au  lieu  de  la  suc- 
cession immédiate  des  deux  rythmes 
symétriques,  des  entrelacements  artifi- 
cielscomme  ceux  que  l'on  constate  entre 
les  strophes  des  chœurs  de  la  tragédie, 
par  exemple  abb'a\o\ï  même  abccb'a'.  En 
outre,  il  tolère  des  alternatives  nom- 
breuses dans  la  scansion  de  certaines 
syllabes,  la  crase,  l'abrègement  des  di- 
phtongues devant  une  voyelle,  etc.,  en- 
fin, des  licences  dans  la  responsio  ryth- 
mique, par  exemple  la  correspondance 
du  dactyle  au  tribraque,  du  choriambe 
au  péon  premier,  des  syllabes  hors  ca- 
dre, même  la  suppression  de  certains 
temps  remplacés  par  des  silences.  S'il 
faut  s'étonner  de  quelque  chose  c'est 
qu'en  dépit  de  toutes  ces  facilités, 
M.  Blass  n'arrive  bien  souvent  à  éta- 
blir la  corrélation  cherchée  qu'a  l'aide 
de  corrections  violentes  et  nullement 
exigées  par  le  sens,  quoique,  par  une 
auto-suggestion  bien  compréhensible, 
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il  soit  arrivé  à  se  persuader  du  con- 
traire. Ses  recherches  n'ont  porté  que 
sur  Démosthëne,  Isocrate  et  Platon 
dont  il  analyse  longuement  un  certain 
nombre  de  morceaux.  Mais,  en  appli- 
quant son  système  et  en  usant  de  toutes 
ses  licences,  il  serait  facile  —  comme 
Rameau  mettant  en  musique  la  Gazette 
de  Hollande  —de  «  mettre  en  rythmes  » 
tout  Xénophon,  auteur  qu'on  ne  saurait 
pourtant  ranger  parmi  les  «  prosateurs 
d'art  ».  Exemple,  le  début  de  VAnabase: 


Aapeiou    3  syllabes  «  hors  cadre  » 

__o\*    V—-  —      — 

A    xol  HapuaixiSo^  yCyvovxai 

B  icatSe;  oûo 

A     icps96<jTipo(;  (lèv  *ApTa^^p^T,ç 

B'  veûxepoç 

G    èèKOpôç  (silence).   ExTl  F^- 

-,,   Y —  —  le  -    — 

C     6mi  Aapzto*;  xal,  etc., 

Si  Ion  joint  à  cela  que  les  anciens, 
même  Aristote,  ne  disent  pas  un  mot  de 
ces  prétendus  rythmes,  mais  font  con- 
sister le  nombre  oratoire  dans  le  balan- 
cement des  cola  et  des  périodes,  balan- 
cement qui,  sans  doute,  peut  être 
souligné  in  fine  par  Tidentité  de  la 
clausule  rythmique  —  pour  laquelle, 
depuis  Thrasymaque,  on  recommandait 
le  péon  —  on  sera  porté  à  croire  que, 
cette  fois  encore,  toute  la  sagacité  de 
de  M.  Blass  n  a  abouti  qu'à  un  trompe 
l'œil.  Ce  qui  ne  veut  pas  dire  qu'on  ne 
trouve  pas  dans  son  livre  des  observa- 
tions fines  et  instructives  sur  les  pieds 
rythmiques  recherchés  ou  évités  par 
les  classiques  du  iv«  siècle  (p.  143-184)  ; 
c'est  la  partie  la  plus  solide,  sinon  la 
plus  neuve,  de  ce  volume  trop  ingé- 
nieux. H.  G. 


68.  DEMOUUN  {Hubert).  Épiménide  de 
Crète.  (Biblioth.  de  la  faculté  des  Let- 
tres de  Liège,  fasc.  12.)  Bruxelles, 
Lamertin,  1901.  ln-8*,  139  p. 

Sur   un  sujet  terriblement   obscur. 


M.  Demoulin  a  écrit  un  mémoire  clair, 
consciencieux,  bien  informé,  mais,  en 
somme  superficiel  et  à  quelques  égards 
naïf.  S'il  analyse  soigneusement  —  et, 
en  ce  qui  concerne  Diogène  Laêrce,  non 
sans  succès  —  la  dérivation  des  sources 
littéraires,  sur  la  question  capitale,  le 
caractère  et  la  date  de  la  purification 
d'Athènes  par  le  sorcier  crétois,  il  s*en 
tient  timidement  à  l'opinion  tradition- 
nelle, dont  il  n'aperçoit  pas  ou  du  moins 
ne  signale   pas    toutes   les  difficultés. 
Comment^  si  le  procès  des  Alcméonides 
a  eu  lieu  vers  630,  avait-on  conservé  le 
nom  de  leur  accusateur  et  les  détails 
très  particuliers  de  la  procédure  ?  Pour- 
quoi, à  une  époque  où  les  dèmes  ne 
jouaient  aucun  rôle  politique,  aurait-on 
cru  nécessaire  de  consigner  même  le 
démotique  de  Myron?  Expliquer  la  date 
donnée  par  Platon  (Epiménide  à  Athè- 
nes en  500)  par  une  intention  «  ironi- 
que »  est  peu  raisonnable.   Quant  à 
Aristote,  M.   D.    a  pour  son  autorité 
d'historien  impeccable  un  respect  que 
rien    ne  justifie;  il     n'hésite    pas    à 
écrire  (p.  4)  que   la  découverte  de  la 
République  athénienne  a  permis  de  con- 
firmer (?)  Texactitude  de  l'opinion  clas- 
sique sur  l'époque  d'Épiménide  o   en 
même  temps  qu'elle  démontrait  (?)  le 
caractère  historique  »  de  ce  personnage. 
Voici  encore  quelques  notes  de  détail. 
P.  12.  Hermippe   n'a  pas  réuni  toutes 
les  traditions  relatives  atur  hommes  ce- 
lèbres,  mais  seulement  aux  littérateurs 
et  aux  artistes  célèbres.  P.  23.  J'ignore 
qu'elles  sont  les  anciennes  chroniques 
que  Théopompe  a  pu  utiliser  pour  l'his- 
toire d'Athènes.  P.  46.  A  Marathon  les 
Perses  n'étaient  pas  «  conduits  par  Da- 
rius ».  P.  60.  Mon  opinion  sur  la  valeur 
historique  du  chapitre  iv  de  1*  'A6.  DoX. 
n'a  pas  été  ébranlée  par  les  prétendues 
réfutations  de  Kcil  et  de  Wilamowitz. 
Seulement,    comme    l'expérience    m'a 
appris  à  réduire  à  sa  juste -valeur  la 
critique  historique   d'Aristote,  je  suis 
disposé  à  présent  à  lui  laisser  la  res- 
ponsabilité (en  sous-œuvre)  de  cette 
énorme   mystification.    P.  67.  Sacrilè- 
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fjetnenl  n'est  pas  français.  A  la  môme 
page  le  texte  de  Néanthés  (p.  24)  est 
cité,  mais  non  apprécié  ;  or,  il  résulte 
de  ce  texte  même  que  Néanthés  lui 
aussi  séparait  par  un  long  intervalle  la 
«  purification  »  d'Épiménide  et  Tévéne- 
ment  qui  y  avait  donné  lieu  (Sti  Tiva 
\L'JTr^  itaXa  t  a).  P.  69.  Le  curieux  texte 
de  Suidas  sur  la  peau  d*Epiménide 
aurait  dû  être  rapproché  de  celui  de 
Philostéphanos  sur  la  peau  d'Anthés. 
P.  76  et  HO.  Le  texte  de  Cicéron  sur  le 
sanctuaire  de  la  Violence  et  de  Tlmpu- 
dence  est  mal  commenté;  Cicéron  a 
commis  un  gros  contre-sens  en  tradui- 
sant Théophraste.  Il  s'agit  des  pierres 
sur  lesquelles  s'asseyaient  Taccusé 
(CCptç)  c(  le  représentant  de  la  famille 
intransigeante  qui  le  poursuivait  (dvat- 
6t{a  =  ov  —  aiSifftç).  Cf.  loi  de  Dracon, 
etc.  P.  82.  Aristoxène  n'est  nullement 
un  des  premiers  «  romanciers  »  du  py- 
thagorisme.  P.  90.  La  culture  mycé- 
nienne n'a  pas  subi  l'influence  de  PAs- 
syrie  (!). 

T.  R. 


69.  Eoangelium  secundum  Matthaeum, 
edidit  Frid.  Blass.  Lipsiae,  Teubner, 
1901.  In-l2o,  xviii-HO  p. 

Outre  l'abondant  apparat  critique  de 
Tischendorf,  M.  Blass  a  pu  utiliser  pour 
constituer  et  documenter  le  texte  de 
cette  édition  l'excellent  palimpseste 
syrien  du  Sinaï  ;  il  a,  en  outre,  fait  un 
plus  hardi  usage  de  la  tradition  «  indi- 
recte •  conservée  par  Jean  Chrysostome 
et  Tatien.  C'est  ainsi  que  du  verset  XII, 
43  il  écrit  avec  Chrysostome  icopiueTat 
au  lieu  de  6iép;^tTat  que  les  manuscrits 
paraissent  avoir  emprunté  à  Luc  (XI, 
24).  Bien  plus  contestable  est  la  sup- 
pression —  d'ailleurs  seulement  pro- 
posée en  note  —  de  x«l  ixoûeTe  (d'après 
Tatien)  dans  XI,  4.  On  irait  loin  avec 
ce  système  de  critique,  qui  ne  tient 
pas  suffisamment  compte  des  défail- 
lances de  mémoire  dans  les  citations. 
Au  chapitre  xxii  Blass  a  suivi  le  Sinai- 


ticus  en  supprimant  partout  la  mention 
de  riviaTa<Ti<.  —  On  peut  regretter  que 
M.  B.  n'ait  pas  mis  en  vedette  dans  ses 
notes  critiques,  par  un  signe  quelcon- 
que, les  variantes  vraiment  impor- 
tantes; on  se  perd  un  peu  dans  ce 
dédale  de  gloses  et  de  sigles. 

H.  G. 


70.  LEO  {Friedrich),  Die  griechisch-rÔ- 
mische  Biographie  nach  ihrer  littera- 
rischen  Form.  Leipzig,  Teubner,  1901. 
In-8o,  329  pp. 

Ce  livre  touffu,  diffus,  parfois  même 
confus,  où  l'on  pourrait  sans  inconvé- 
nient supprimer  bon  nombre  de  longues 
et  fastidieuses  analyses,  témoigne  d'une 
érudition  solide,  d'une  critique  sagace 
et  apporte  des  résultats  importants. 

Après  avoir  montré  dans  Isocrate  et 
Xénophon  la  double  racine  du  genre 
biographique,  M.  Léo  nous  fait  assister 
à  son  épanouissement,  dans  la  littérature 
péripatéticienne  d'une  part,  dans  la 
science  alexandrine  de  l'autre  :  ici,  l'on 
s'adresse  au  grand  public  lettré,  on 
cherche  la  composition,  on  cultive  les 
grâces;  là,  triomphe  l'érudition  pure, 
l'accumulation  informe,  mais  selon  un 
plan  assez  constant,  des  renseignements 
de  détail,  parfois  transmis,  le  plus  sou- 
vent déduits,  sans  certitude,  des  œuvres 
littéraires  elles-mêmes.  Transportée  à 
Rome  avec  Yarron  et  Nepos,  la  biblio- 
graphie alexandrine  atteint  son  apogée 
avec  Suétone,  dont  l'originalité  consiste 
a  avoir  appliqué  à  l'histoire  impériale 
un  procédé  créé  et  convenable  seule- 
ment pour  Thistoire  littéraire  :  Suétone 
lui-même  ne  visait  d'ailleurs  qu'à  four- 
nir un  complément  à  l'histoire  annalis- 
tique;  en  réalité,  il  Ta  tuée  et  désor- 
mais, jusqu'à  Ammien,  la  littérature  his- 
torique latine  ne  se  meut  plus  que  dans 
les  cadres  immuables  de  la  biographie. 
Ce  que  Suétone  fut  pour  la  biographie 
purement  érudite,  Tacite  pour  rfptw- 
(iiov  (Agricola),  Plutarque  le  fut  pour  la 
biographie  à  la  péripatéticienne  dont  il 
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rf\fré>ntinUn  lu  boiiqiifit;  M.  1^^^  eitimc 
IMiiUrqiin  roiriiiK^  ^rrivAin  et  comme 
ni«irAliRi<*«l)n(itir.oiip  irioirii  comme  éru- 
(lit  :  Rclon  lui,  PlutArqiie  n*a  pai  glané 
lui  iiiAiiiff  h  f ravcrn  dn  ncMiibreiix  tiiito- 
rlnim  Inn  AlAiiiiititH  (In  nei  VinH  grnc(|iici, 
H  Inn  A  trouvât!  tout  ramani^i  rlani  d(*8 
hloKCAplilf'i  Aiit^rl(^iir(fii. 

!.(«  Krniid  innttn*  de  la  biographie 
p^rtpAt^tlrlniiiK*  fut  ArliitoxAm\rommc 
1(«  (Ht  nnlnt  J^rAiiie(c*niit-ft-(lire  Suétone) 
iIaiii  Ia  pr^rAO(«  i\t*  gon  IhvirM  Uluêtri- 
huH.  M.  I.on  ne  pouvait  pan  ne  pai  rcn- 
(Iro  hoinniaKe  eu  pamiAnt  A  cette  figure 
itrlgluale  de  HAvnnt  pamiionnA,  umin  la 
pA^e  AMejt  courte  ()u'il  lui  coniiacn»(tOâ) 
nViil  ni  tout  A  fait  exacte,  ni  tout  A  fait 
^<|uilable.  Il  n'eut  pan  m^r  (|u*Arifitoxi^ne 
Ait  ^crit  un  wipi  tiyvitwv  :  le  ft".  6r»  cité  A 
ce  pn^pon  n'attribue  un  livre  de  ce  titre 
%\Wà  M^ne«'hme.  Il  nVut  pas  exact  non 
plu*  i|u'AH«to\^ne  ait  connervi^  le  aom- 
\cnir  du  livre  dciilaucosi  de  Hh<^gion  : 
len  (Vagmentu  de  ce  livre  incorpon^s  au 
l»r  VmxiiM  de  IMutari|ue  pn^xicnnent 
non  d  .Vri«to\«M\e,  mai»  d'Ileraclide, 
couune  cela  a  ete  d»^montn^  dcpnin 
lo«j!tcn»p«  Sauf  celle  de  Pythaifore,  il 
«  >  a  pa«  une  «c\ile  de  *e»  Vtts  qui 
IraitAt  •  d*unc  existence  eloi|jner  »»e  plu* 
MOU!*»  !»uVlc*  •  J^h*-hhn^f^!t  zu^ih'k' 
/•ci>*^  .  au  contrAïTv,  .VnMoxcne  a 
»uvîo«l  raoonie  !»cii  o»^nlewp»^rain»  im* 
m.s)ij«t>  .Tcleul,^».  Xeivphi'.c  ou  le» 
>s,Mv.oïe»  d'une  cenerat^^n  pi>ve,Vntc, 
»r.t  ^^*»;\îc■^^*  r.  ctAît  pAr'aiîen^ent  ren- 
»e<k»^«*  p»:  l'on  p^TV  Sj^.T;I^^r*^*  rX 
«*;  «»:t-.v*  *^^f.tewp»^r.^:^,^    V***''»*t»»  ^v.*.'. 

V.  ,  -  n  ?K*  e;  ••  K/  ïvkrai<!trt:  ^r,- 
^■,^^  .-iT."  \  «f  ,S  i*'H  •*  h;  vrailhi:* 
-  \*.  V*:**  .-^î  «i.urî  .**■*  K  c  ..X.  NiniiPf 


con  le  faoole  orientale  (Trani,  1900 
in-16,  p.  T-xn,  1-501). 

M.  Marchianô  est  renseigné,  —   et 
nous  renseigne,  —  sur  les  fables  grec- 
ques, indiennes,  arabes,  égyptiennes, 
hébraïques,  syriaques,  assyro-babylo- 
niennes,     phéniciennes,    rhodiennes, 
lyciennes,  ciliciennes,  cypriennes,  ca- 
riennes,  lydiennes,  phrygiennes,  syba- 
ritaines,  siciliennes,  milésiennes,  per- 
sanes et  chinoises;  ce  que  larchéologie, 
la   sculpture,    la    numismatique,     la 
glyptique     anciennes    peuvent     nous 
apprendre  sur  les  animaux  et  les  lé- 
gendes qui  les  concernent,  ne  lui  est 
pas  inconnu;  il  a  étudié  les  théories  et 
les  systèmes  auxquels  la  fable  et  les 
fabulistes  de  lantiquité  ont  donné  nais- 
sance.  Armé   de  ces   vastes  connais- 
sances,  il  s*est  institué  le   cbampu*n 
d'Ésope  et  de  la  Grèce  dans  la  question 
de  lorigine  de  la  fable.  Dans  xm  cfaA- 
pitres  (p.  1423,  il  bataille,  avec  i  en- 
train et  la  vigueur  que  dnnne  une  f  .i 
ardente,  contre  Wel>er,  Benfey.  K'ijer 
Rh\-s-Davids,  deGuberaatis.  Land^t^f^r- 
ger.    etc.,   terrasse   Wa^ener.    erra»* 
ZûndeU  fait  mordre  la  poxissi*.  Ti  t  L'- 
vèque:  puis,  fier  de  la  beikiçi»  aroc»- 
plîc.  il  s'écrie    p.  424    :  La  lbf-t»nf    oe 
lorigine  orientale  de  la  fabir  s  f»:  o:*zir 
écroulée  »«>iis  le»  coup»  de  îa  cr.îj  jue 
Les  arguments   les  pics  skV.-sf*»  of   i\ 
tbe\^rre  indianiste,  date  àt  Kl^i*-.-^*  «•: 
d»  razkcbatactra,  stdiK'-uhl'  ^Tj»  •:»:. 
caractcre»  ôe»  a&imanx.  kitL-^rn-*^    >f 
m-^nt  evABoui»:  ceu   ec  fh^fi:    lui»* 
orunne    araNr   Jk-»iit   i:*c.l*"f    .-.h:.»    ut 
ir.iSerab  f  artaDo:>r.  xa»  ;-j:.r»-   :'.;~î- 
tjcnaf    e*:     ;wk«cif'iit2'i*       .t    '.ï-r  •-»• 
^e^•:a.»ç;î; .  «  x»fiZif  iit^.  es-:  nn^m*  ••  Tt- 
»ef   •.-•1.»  «f  T».iij»  àt  .'jD.-r-rL.  :•   m-.- 
vfrsy.*^.   extraJxiai.:    iij;*     «f     Tu:t-- 
.-•r^i-.rr  «Tnaoa*   1  aï  *-»■—:-.■  *^  •■  •  «_- 
•ki;*  :?'ijULl«-f  r-i.  ■i'-eur  :  :.!»•     -^:îî* 
AW^—ieJàn-   I.  1  ^tiZlZi*    U\i'  j—  •  -*:  ■*;■.& 
r-çaiiT*  et.    £-x-ii   ûU;- 1-    r^ti-  r^  :    ::. 
V.    V    -.:.r    4  «  «t   't. -'S-  «.  •     ---..:  *« 

t^tiau.  os  «a  rif  oss  irenu-r^  :    :.  -^^ 
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et  de  leurs  rapports  avec  les  animaux 
(p.  426  et  suiv.),  indiqué  brièvement  la 
part  qui  revient  aux  bétes  dans  le  lan- 
gage humain  (p.  428),  montré  la  place 
occupée  par  elles  dans  les  mythes,  le 
culte  qui  leur  a  été  rendu  dans  divers 
pays,  les  traditions  populaires  suivant 
lesquelles  il  y  eut  un  temps  où  elles 
parlaient  (p.  434-440),  rappelé  que  des 
germes  de  fables  se  retrouvent  chez 
tous  les  peuples,  il  signale  les  monu- 
ments figurés  de  la  Grèce  archaïque  où 
apparaissent  des  animaux  et  les  scènes 
où  ils  jouent  un  rAlc  dans  Homère  et 
dans  Hésiode.  «  Les  animaux  se  meu- 
vent et  agissent;  on  voit  poindre  la 
moralité;  il  ne  manque  plus  que  le 
discours.  »  Ce  pas  est  franchi  par 
Hésiode  dans  Tapologue  du  rossignol  et 
de  Tépervier,  œuvre  admirable^  qui 
assure  aux  Grecs  la  priorité  dans  la 
création  de  la  fable,  puisque  dans  au- 
cune littérature  il  n'existe  un  apologue 
aussi  ancien  de  composition  aussi  par- 
faite (p.  456).  Mais  cette  première  ten- 
tative ne  reste  pas  isolée.  Des  fables 
sont  attribuées  à  Lycurgue,  Archiloque, 
Stésichore,  Simonide,  d'autres  encore. 
Enûn  Ésope  paraît  et  avec  lui  la  fable 
«  atteint  la  perfection  de  l'art  ».  Psycho- 
logie humaine,  caractères  zoologiques, 
sagesse  pratique,  morale  élevée,  mou- 
vement, esprit,  gaieté  débordante,  traits 
piquants,  tous  les  dons  naturels,  tous 
les  secrets  de  l'art  sont  réunis  dans  «  ce 
ûls  de  rilcllade.  Le  monde  ^t  pour  lui 
une  fantasmagorie  de  bétes,  son  esprit 
un  jardin  zoologique  ;  sa  tète  retentit 
du  tumulte  confus  des  voix  fortes  ou 
faibles  de  ses  hôtes.  »  H  crée  l'épopée 
des  animaux  (p.  464).  Et  M.  M.  conclut 
(p.  487)  que  la  critique  moderne  doit 
réformer  son  jugement  sur  l'origine  de 
la  fable;  que  si,  en  tant  qu'expression 
rudimentaire  de  la  pensée  humaine  et 
de  la  sagesse  populaire,  l'apologue  ne 
doit  pas  sa  naissance  à  un  seul  peuple, 
s'il  faut  en  admettre  la  «  polygénésie  », 
c'est  la  Grèce  qui  lui  a  donné  la  forme 
littéraire. 
Ce  résumé  ne  peut  donner  une  idée 


de  tout  le  contenu  du  livre  de  M.  M.; 
il  en  indique  seulement  l'esprit  et  le 
ton.  Pour  discuter  utilement  tous  les 
problèmes  qu'il  touche  il  faudrait  les 
lumières  réunies  de  plusieurs  spécia- 
listes :  la  tâche  dépasse  ma  compétence. 
Je  crois  que,  malgré  le  verbiage  et 
l'emphase  qui  le  déparent  trop  souvent, 
cet  ouvrage  peut  rendre  des  services; 
c'est  à  tout  le  moins  un  répertoire,  utile 
pour  l'étude  de  la  fable  grecque  et  de 
ses  rapports  avec  les  fables  orientales, 
qui  serait  plus  utile  encore,  si  l'index 
alphabétique  qui  le  termine  était  plus 
développé.  Révolutionnera-t-il  la  cri- 
tique? Je  ne  le  pense  pas.  M.  M.  ne 
m'a  même  pas  communiqué  sa  convic- 
tion de  rexistcnce  d'Ésope,  ni  son 
enthousiasme  pour  les  œuvres  attri- 
buées au  ««  sage  de  Samos  ».  Mais  peut- 
être  ai-je  a  la  berlue  »>  (p.  394),  ou  suis- 
je  atteint  de  quelque  <«  manie  morbide  », 
(p.  367),  comme  Lévéque.  Après  tout, 
je  ne  suis  qu'un  profane,  et  l'opinion 
que  j'avance  pourrait  bien,  comme  celle 
de  Benfey,  grossir  le  nombre  des  «  aber- 
rations de  l'esprit  humain  »  (p.  486). 
Léon  JoB. 


72.  MlLllET  (/.  Paut),  la  dégénéres- 
cence bachique  et  la  névrose  religieuse 
dans  l'antiquité.  Paris,  édition  de 
Pages  libres,  1901.  In-8»,  259  p.  illus- 
tré. 

Le  livre  de  M.  Milliet  a  un  caractère 
de  vulgarisation  qui  n'exclut  d'ailleurs 
ni  le  savoir,  ni  l'originalité,  ni  le  para- 
doxe. C'est  une  charge  à  fond  contre 
l'alcoolisme  et  le  mysticisme  —  lisez  le 
vin  et  la  superstition  —  étudiés  dans 
leurs  manifestations  historiques  à  tra- 
vers les  dges  depuis  les  temps  les  plus 
reculés  jusqu'à  nos  jours,  mais  en  in- 
sistant sur  l'antiquité.  Exemple  :  So- 
crate  a  gardé  de  son  origine  phry- 
gienne (?)  et  de  ses  ancêtres  les  Silènes 
«  grands  buveurs  de  vin  »  (?)  des  hal- 
lucinations de  l'ouïe  (son  démon); 
Alexandre  le   Grand,  fils    d'une    bac- 
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chante,  «  présente  les  stigmates  les 
plus  caractéristiques  de  la  dégénéres- 
cence bachique  et  de  la  névrose  reli- 
gieuse »,  mais  il  n*est  pas  exact  qu'il 
n'ait  pas  laissé  d'héritiers.  Denys  TAn- 
cien  et  ses  descendants  sont  aussi  des 
«  dipsomanes  héréditaires  »  etc.  Le  lec- 
teur que  M.  Milliet  n'aura  pas  tout  à  fait 
convaincu  des  méfaits  de  Bacchus  et  qui 
répétera  avec  Luther  Wer  nichi  liebt 
Weiriy  Weiber  und  Gesang  Der  bleibl 


ein  Narr  sein  Leben  lang^  n'en  appréciera 
pas  moins  la  verve  d'Alceste  bourru 
qui  anime  ce  pamphlet  vigoureux;  il 
appréciera  aussi  les  charmantes  illus- 
trations qui  en  parsèment  les  pages, 
les  unes  reproductions  de  documents 
authentiques,  les  autres  ingénieuses 
compositions  de  l'auteur  lui-même,  qui 
est  &  la  fois  peintre  et  archéologue  de 
mérite. 

T.  R. 


Le  rédacteur  en  chef-gérant^  Th.  Rruiach. 


L4)  Fuy-en-Vclay.  —  Imp.  Régi»  Marchcssou,  23,  boulevard  Caroot. 
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{N«  IX). 


Art  GREC.  —  I.  Architecture. 

Le  temple  de  Thermos.  —  A  Thermos,  en  Étolie,  qui  fut  la 
capitale  de  la  Confédération  étolienne,  M.  Sotiriadis  a  exécuté 
depuis  4898  d'heureuses  fouilles,  dont  les  résultats  jusqu'à  pré- 
sent connus  intéressent  grandement  l'histoire  de  l'architecture 
grecque  (i).  Dans  un  téménos^  enclos  de  murs,  qui  était  consacré 
à  Apollon,  ont  été  retrouvés  divers  édifices,  parmi  lesquels 
deux  temples.  Le  plus  grand  des  deux,  un  temple  dorique,  est 
probablement  le  temple  d'Apollon  Thermios.  II  était  orienté 
du  Sud  au  Nord  et  mesurait  un  peu  plus  de  38  mètres  sur  un  peu 
plus  de  12  mètres,  avec  15  colonnes  sur  les  longs  côtés  et  5  sur 
les  petits.  Les  tambours  inférieurs  de  8  colonnes  de  la  péristasis 
sont  encore  en  place,  ainsi  que  la  plus  grande  partie  du  stylo- 
bate.  Ces  quelques  j^estes,  appartenant  à  une  reconstruction  qui 
dut  avoir  lieu  à  la  fin  du  m'  siècle  ou  au  commencement  du 
u*  siècle  avant  J-C,  n'ont  pas  grande  importance.  Mais  la  ruine 
de  l'édifice  reconstruit  à  cette  époque  a  eu  pour  effet  de  laisser 
reparaître  des  vestiges  du  temple  antérieur,  et  ceux-là  ont  une 
valeur  singulière.  Voici  ce  qu'un  examen  attentif  de  ces  vestiges 
a  fait  découvrir  : 

(i).  G.  Sotiriadis,  'Avaoxacpal  h  Sip\uf  {*Efr^\L.  àpyjxioX.,  1900,  p.  161-212, 
pi.  X-XI);  1d.,  Al  fv  Sép\iif  ivaTxat^ai  (npaxxixi  de  la  Soc.  arch.  d'AUiènes  pour 
1899,  p.  57-66). 

28 
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r)  Ptrîstasis,  Certaines  parties  du  sty- 
]obate,  à  Touest,  témoignent  que  les  colon- 
nes primitives  de  la  péristasis  étaient  en 
bois. 

2^)  SécQS,  Il  n'y  a  pas  de  pronaos,  ni 
d'opisLhodomos   (au    sens  propre  de  ce 
mot).   Le  sécos  se  décompose   en    deux 
pièces  :  au  mur  de   fond   d'une  longue 
cclla  étroite,  s'ouvrant  au  Sud,  est  adossée 
une  petite  chambre  à  peu  près  carrée,  qui 
s'ouvre  au  Nord.  Au  seuil 
de  la  chambre  du  Nord  il  y 
avait  une  colonne  entre  les 
deux  antes;  puis  une  autre 
colonne,  juste  au  milieu  de 
la  chambre.  Au  seuil  de  la 
longue  cella  du  Sud,  il   y 
avait  pareillement  une  co- 
lonne entre  les  deux  antes, 
et  cette  colonne  était  la  pre- 
mière d'une  file  de  10,  qui 
séparait  la  cella  en  deux, 
par  le  milieu,  dans  le  sens 
de  la  longueur. 

3"*)  Colonnade  intérieure. 
Les  10  colonnes  de  la  cella 
du  Sud  et  les  2  de  la  cham- 
bre d\i  Nord  étaient  toutes 
en  bois,  posées  sur  des  dés 
de  pierre  qui  sont  encore  en 
place. 

4"*)  Murs.  Les  murs  du 
sccos  entier  présentant  par- 
tout, dans  leur  état  actuel, 
la    môme  hauteur,  on   est 
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porté  à  croire  qu'ils  se  prolongeaient  en  hauteur  par  une  cons- 
truction non  en  pierre,  mais  en  briques  crues;  peut-être  même 
étaient-ils  en  bois  au  dessus  des  assises  inférieures  de  pierre. 

5')  Enfin,  pour  les  parties  hautes  de  ce  temple,  il  n'a  pas  été 
recueilli  le  plus  petit  fragment  d'un  membre  d'architecture  en 
pierre  ;  tout  était  en  terre  cuite. 

Le  temple  de  Thermos  est  donc  un  exemple  nouveau  des 
anciens  temples  grecs  en  bois,  avec  revêtement  de  terres  cuites 
peintes.  Il  offre  de  frappantes  analogies,  pour  la  longueur  et 
l'étroitesse  de  la  cella,  avec  les  vieux  temples  de  Sicile  et 
l'Héraeon  d'Olympie;  pour  la  colonnade  médiane  à  l'intérieur, 
avec  le  vieux  temple  de  Locres  et  celui  de  Néandria  et  VEnnéa- 
stylos  de  Paestum  (4);  pour  l'emploi  des  revêtements  en  terre 
cuite,  avec  les  temples  de  Sicile  encore  et  certains  Trésors 
d'Olympie. 

Quant  à  la  date  de  la. construction,  les  indices  les  plus  sérieux 
sont  fournis  par  les  métopes  en  terre  cuite  à  décoration  peinte, 
par  un  Sphinx  en  terre  cuite  qui  devait  être  une  ligure  d'acro- 
tère,  et  surtout  par  les  tuiles  antéfixes,  dont  la  face  est  rehaussée 
d'un  masque  en  relief  d'homme  ou  de  femme  ou  de  Silène.  Or, 
aucun  de  ces  documents  ne  révèle  une  antiquité  fort  reculée. 
Les  masques  des  antéfixes  sont  d*époques  sensiblement  diffé- 
rentes (2)  ;  mais,  si  les  plus  récents  datent  du  v*  siècle,  les  plus 
anciens  ne  remontent  pas  plus  haut  que  la  deuxième  moitié, 
voire  la  fin  du  vi*  siècle.  Il  n'y  a  donc  pas  de  raison  positive 
pour  reporter  au  delà  de  l'année  550  (en  chiffres  ronds)  la  cons- 
truction de  ce  temple  en  bois. 

Mais,  d'autre  part,  M.  Sotiriadis  est  certain  d'avoir  retrouvé 
sous  ce  temple  du  vi'  siècle  les  restes  d'un  édifice  plus  ancien 
qui  nous  rapprocherait  davantage  du  mégaron  mycénien,  si 
même  ce  n'était  un  authentique  mégaron.  En  sorte  que,  à  Ther- 
mos, ce  serait  sur  place,  grâce  à  quelques  couches  superposées 

(1)  C'est  rédiûce  qu'on  appelait  jusqu'à  ces  temps  derniers  la  Basilique. 

(2)  Comparer,  par  exemple,  pi.  X,  fig.  1,  et  pi.  XL  fig.  2  :  ce  sont  là,  semble- 
t-il,  les  deux  extrêmes  de  la  série  au  point  de  vue  chronologique. 
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de  constructions,  qu'on  verrait,  non  plus  par  raisonnement, 
mais  avec  les  yeux,  le  mégaron  mycénien  devenir  le  temple 
grec  de  Tépoque  classique.  Voilà  qui  vaudrait  la  peine  d'être  vu. 
Seulement  je  dois  ajouter  que  les  explications  de  M.  Soliriadis, 
si  abondantes  et  si  consciencieuses  qu'elles  sont,  ne  laissent  pas 
toujours  une  impression  parfaitement  claire.  Il  faut  souhaiter 
que  M.  Dœrpfeld  passe  par  Thermos  et  qu'il  élucide  avec  sa 
netteté  accoutumée  les  rapports  de  ces  constructions  successives, 
en  rendant  à  chacune  d'elles  ce  qui  doit  lui  être  rendu. 

La  Tholos  cTÉpidaure,  —  L'explication  que  M.  Defrasse  et 
moi  avons  proposée,  il  y  a  plus  de  dix  ans,  pour  le  singulier 
souterrain  de  la  Tholos  d'Ëpidaure  (1),  nous  parait  toujours  être 
la  bonne.  Elle  est  confirmée  encore  par  la  découverte  que  les 
Américains  ont  faite  à  Corinthe  de  la  fontaine  de  Glaukè  (2). 
Car  la  division  du  réservoir  de  cette  fontaine  en  plusieurs  com- 
partiments et  les  dispositions  prises  pour  obliger  l'eau  à  circuler 
dans  une  bonne  partie  de  chaque  compartiment  avant  de  trouver 
l'issue  sont  inspirées,  en  somme,  du  même  système  qui  a  été  si 
ingénieusement  appliqué  dans  la  Tholos  :  M.  Richardson  en  a 
fait  lui-même  la  remarque  expressément  (3). 

Mais  M.  Svoronos  s'est  occupé  aussi  de  la  Tholos  et  nous  en 
donne  une  interprétation  nouvelle  (4).  Je  m'en  vais  résumer  ses 
raisonnements  avec  la  plus  scrupuleuse  exactitude.  Ainsi  parle 
M.  Svoronos  : 

Sur  de  nombreuses  monnaies  grecques  de  l'époque  romaine, 
on  trouve  des  représentations  d'édifices  célèbres.  Par  exemple, 
sur  des  monnaies  d'Épidaure  du  temps  d'Ântonin,  on  voit  le 
temple  d'Asclépios.  Comme  la  Tholos  était  pour  le  moins  aussi 


(1)  Cf.  Bull,  corr,   helL,  XIV,  1890,  p.  631-638;  Defrasse  et  Lechat,  Epidaure, 
p.  100-104. 

(2)  R.  B.  Richardson,  The  fountain  of  Glauce  al  CoiHnth    (American  Joum. 
arch.,  2«  série,  IV,  1900,  p.  458-475,  pi,  VII). 

(3)  Art,  cité,  p.  463,  note  1. 

(4)  J.  N.    Svoronos,  Die  Polykletische  «  Tholos  »  in  Epidauro*  {Joum.  inter- 
nat, d'archéologie  numismatique,  IV,  1901,  p.  1-30). 
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remarquable  que  le  temple  voisin,  n'y  aurait-il  pas  des  mon- 
naies épidauriennes,  représentant  la  Tholos?  Oui,  il  y  en  a.  Il 
y  en  a  plusieurs,  depuis  longtemps  connues,  qui  font  voir  un 
édifice  rond,  à  colonnes,  à  toit  conique,  abritant  au  milieu  la 
statue  d'Hygieia.  A  cause  de  la  présence  d'Hygieia,  joint  à  ce 
que  ces  monnaies  sont  de  Tépoque  d'Antonin,  on  a  cru  y  recon- 
naître Timage  du  temple  qu'Antonin  avait  édifié  à  Hygieia  (Pau- 
sanias,  II,  27,  7).  Erreur:  c'est  bien  de  la  7Ao/o^  qu'il  s'agit,  et 
on  doit  donc  conclure  que  celle-ci  était  un  sanctuaire  d'Hygieia. 

Il  subsiste  cependant  quelques  difficultés  : 

1**  Pourquoi  ce  temple  est-il  rond,  en  un  temps  (iv*  siècle 
avant  J.-G.)  où  les  temples  étaient  toujours  quadrangulaires, 
à  ce  que  nous  croyons  du  moins? 

2"*  Pourquoi,  dans  la  grande  inscription  relative  à  ce  temple, 
le  désigne-t-on  par  le  nom  de  Ou[xsX7^  ? 

y  Pourquoi,  enfin,  ce  temple  cachait-il,  sous  son  dallage, 
ce  mystérieux  souterrain  en  forme  de  labyrinthe? 

Ces  difficultés  peuvent  être  aisément  résolues. 

Il  y  a  d'autres  exemples  de  temples  ronds  dans  le  Pélopon- 
nèse, non  loin  d'Épidaure.  Le  plus  notable  est  le  temple  de 
Palaemon  à  Corinthe.  Une  monnaie  corinthienne,  du  temps  de 
Lucius  Yerus,  nous  fait  voir  ce  temple,  dont  les  colonnes 
portent  une  coupole  ronde  ;  il  est  haussé  sur  plusieurs  assises 
de  pierre,  percées  d'une  porte  :  ce  qui  indique  l'existence  d'un 
sous-soi,  d'un  souterrain  bâti,  comme  à  Épidaure.  Au  milieu 
se  dresse  la  statue  de  Palaemon,  comme,  dans  la  Tholos^  la 
statue  d'Hygieia.  —  D'autres  monnaies  nous  font  voir  le  même 
temple,  près  duquel  sont  amenés  des  taureaux  pour  le  sacri- 
fice :  à  ce  temple,  non  moins  qu'à  la  Tholos^  aurait  donc  pu  être 
donné  le  nom  de  Oujxl^Ti  (qui  vient  de  Oustv  =  offrir,  sacrifier). 
—  Enfin,  Pausanias  nous  dit  qu'un  des  sanctuaires  de  Palœmon 
à  Corinthe  était  un  adyton  souterrain,  où  l'on  croyait  que  le 
héros  se  tenait  caché^  c'est  à  dire  était  enseveli  :  il  ne  peut 
s'agir  que  du  souterrain  dont  les  monnaies  nous  font  voir  la 
porte  percée  dans  les  assises  inférieures  du  temple.  Ce  souter-^ 
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rain  était  un  tombeau.  —  Et  c'était  un  tombeau  aussi,  que  le 
labyrinthe  de  Cnossos,  en  Crète. 

Si  on  confronte  ces  diverses  données,  on  en  conclura  sans 
peine  que  Tespèce  de  labyrinthe  construit  sous  la  Tholos  d*Epi- 
daure  ne  pouvait  être  qu'un  tombeau.  —  Tombeau  de  qui? 
D*Asclépios,  naturellement.  Il  est  fait  mention  de  ce  tombeau 
une  fois,  dans  les  textes.  Un  prêtre  chrétien,  Turanius  Rufinus 
d'Aquilée,  qui  a  vécu  de  345  à  410,  a  parlé  d'un  sepulcrum 
jEsculapii;  c'est  le  labyrinthe  de  la  Tholos  qu'il  a  voulu  désigner. 
.On  s'étonnera  peut-être  que  personne  avant  lui  n'ait  dit  que  la 
Tholos  était  un  tombeau,  et  que  Pausanias,  par  exemple,  appelle 
l'édifice  oîicTijxa  et  non  Tipwov  ou  -rà^oç?  Eh  bien,  cette  ignorance 
de  tous  est  la  meilleure  preuve  qu'il  s'agit  d'un  tombeau.  Seul, 
le  prêtre  d'Âsclépios  connaissait  l'existence  du  tombeau,  mais 
il  ne  le  révélait  qu'à  son  successeur.  Leur  intérêt,  à  ces  prêtres, 
était  de  ne  rien  dire;  car  ils  avaient  fait  d'Asclépios  un  dieu; 
et,  si  Asclépios  était  mort,  il  ne  pouvait  plus  passer  pour  un 
immortel;  il  descendait  au  rang  d'un  simple  héros.  Les  prêtres 
ont  donc  gardé  le  secret;  et  si  strictement,  que  personne  ne 
l'a  connu  avant  la  fin  du  iv*  siècle  de  notre  ère  :  ce  doit  être  un 
des  derniers  prêtres  d'Asclépios  qui  s'est  converti  au  christia- 
nisme et  qui  a  tout  raconté  à  Turanius  Rufinus.  —  En  somme, 
la  Tholos  était,  extérieurement,  un  temple  d'Hygieia.  Le  bon 
public  n'y  voyait  pas  autre  chose;  et,  pendant  qu'il  contemplait, 
dans  la  cella,  les  pointures  de  Pausias,  Éros  et  Mélhè,  lesquelles 
étaient  là  pour  lui  enseigner  que  «  l'amour  et  le  vin  sont 
permis  seulement  aux  hommes  en  bonne  santé,  et  seulement 
pour  leur  santé  »,  il  ne  se  doutait  pas  qu'il  avait  sous  ses  pieds 
le  tombeau  même  et,  si  j'ose  dire,  la  dépouille  mortelle  de  son 
dieu  !...  Tout  cela  est  très  simple  et  ne  soulève,  comme  on  voit, 
aucune  difficulté. 

Cependant,  pourquoi  avoir  donné  à  ce  tombeau  une  forme 
circulaire,  avec  des  détours  de  labyrinthe?  C'est  que  cette 
forme  et  ces  détours  s'accordaient  mieux  à  la  nature  d'Asclé- 
pios, qui  reposait  là  sous  la  figure  d'un  serpent.  —  Enfin, 
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pourquoi  avoir  fait  ce  labyrinthe  de  si  grandes  dimensions- 

C'est  que  le  serpent  était  très 
grand  :  songez  que  les  légen- 
des chrétiennes  lui  attribuent 
80  coudées  de  long  et  20  de 
large!  D'ailleurs,  voyez  le  cro- 
quis ci-joinJl,  et  jugez  s'il  y  a  de 
la  place  perdue. 

J'ai  résumé  fidèlement  l'in- 
génieuse démonstration  de 
M.  Svoronos  ;  je  ne  la  com- 
mente pas.  Alors  môme  qu'on 
pourrait  répondre  aux  divers  autres  arguments  (1),  il  resterait 
toujours  ce  petit  croquis,  irrésistible,  plus  fort  que  tout,  qui 
démontre  bien  que  le  souterrain  a  élé  construit  exprès  pour  le 
Serpcnl  et  juste  à  sa  mesure. 


II.  Sculpture. 

Un  faux  Agamemnon.  —  M.  Furtwœngler  avait  proclamé, 
avec  joie  et  fierté,  qu'il  possédait  en  son  musée  de  Munich  une 
statue  authentique  d'Agamemnon  (2).  Il  vient  d'être  cruel- 
lement réveillé  de  son  rêve.  Vérification  faite  (3),  le  «  roi  des 
rois  »  n'est  qu'un  guerrier  étrusque  ;  il  provient,  non  de 
Mycènes,  mais  de  Chiusi,  où  il  fut  découvert  en  1827,  en  com- 
pagnie de  deux  autres  du  même  genre.  N'en  parlons  plus. 

Il  existe  pourtant  d'authentiques  sculptures  mycéniennes, 
en  tuf,  qui  datent  à  peu  près  de  Tépoque  que  M.  Furtwaengler 


(1)  M.  B.  Grœf  a  déjà  averti  M.  Svoronos  qu'il  avait  fait  une  erreur  et  que  les 
monnaies  d'Épidaure  où  il  a  cru  voir  la  Tholos,  avec  la  statue  d'Hygieia  au 
milieu,  représentent  plutôt  un  temple  carré  (cf.  Arch.  Anzeiqev^  1901,  p.  149). 

(2)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Rev.  et.  r/r.,  IX,  1896,  p.  446-447. 

(3)  C.  Watzinger,  Zur  Porosstatue  in  MUnchen  (Athen.  Mittheil.,  XXV,  1900, 
p.  447-450). 
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assignait  à  son  Étrusque.  Ce  sont  des  fragments  de  reliefs, 
lesquels  proviennent  peut-être  des  métopes  de  ce  temple 
d'Athéna,  qui  s'était  élevé  sur  l'emplacement  du  palais  royal 
de  Mycènes.  Ces  fragments  sont,  d'ailleurs,  peu  importants, 
sauf  un  où  s'est  très  bien  conservée  une  tête  de  femme,  vue 
de  face,  le  front  rétréci  par  deux  rangs  de  bouclettes  rondes, 
le  visage  encadré  entre  deux  masses  de  cheveux  en  forme  de 
cônes;  et  un  autre  morceau,  où  Ton  reconnaît  une  jambe 
d'homme  étreinte  par  la  griffe  puissante  d'un  Sphinx  (i). 

Les  grands  frontons   en  tuf  de   P Acropole    d'Athènes.    — 
M.  Wiegand  (2),  dans  une  courte  communication  qui  n'est,  je 
pense,  que  l'annonce  d'une  étude  plus  développée,  a  fait  savoir 
que  les  restaurations  proposées  par  M.  Brûckner  pour  les  grands 
frontons  en  tuf  de  l'Acropole  «  ne  tiennent  pas  debout  devant 
la  critique  ».  J'ose  dire  que  je  ne  l'ignorais  point;  et,  si  bref 
que  soit  le  résumé  de  M.  Wiegand,  on  estimera  sans  doute  que 
rien  ne  le  dispensait  d*y  rappeler  en  une  ligne  que  ma  «  cri- 
tique »,  une  critique  très  détaillée,  a  précédé  la  sienne  de  plu- 
sieurs longueurs  d'années  (3).  M.  Wiegand  a  eu  sur  moi  l'inap- 
préciable avantage  de  pouvoir,  de  visu,  en  présence  des  monu- 
ments eux-mêmes,  contrôler  les  affirmations  de  M.  Brûckner 
et  vérifier  ses  hypothèses  à  lui.  Au  contraire,  j'avais  dû  faire 
mon  travail  de  loin,  avec  les  seuls  documents  fournis  par  les 
articles  de  M.  Brûckner.  Il  est  signiflcatif  que,  dans  ces  condi- 
tions défavorables,  je  sois  cependant  arrivé  aux  résultats  essen- 
tiels que    publie  aujourd'hui  M.  Wiegand,  et  à  la  conclusion 
générale  qu'il  indique,  à  savoir  que  les  deux  groupes,  de  Typhon 
d'une  part,  d'Hercule  et  Triton  d'autre  part,   pourraient  bien 
provenir  d'un  seul  et  même  fronton.  S'il  est  réservé  à  M.  Wie- 
gand d'établir  solidement  cette  conclusion,  qui  n'est  pas  de 

(1)  K.   Kourouniotis,    Porosiculplvren  aus  Mykene  {Jahrb.  arch.  Ifut.^  XVI, 
1901,  p.  18-22). 

(2)  Cf.  Arch.  Anzeiger,  1901,  p.  100. 

(3)  Cf.  H.  Lechat,  Les  grands  frontons  en  tuf  de  l'Acropole  d'Athènes  {Mélange* 
Henri  Weil,  1898,  p.  249-272). 
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mince  importance,  je  revendiquerai  du  moins  Thonneur  d'être 
le  premier  à  Ten  féliciter. 

V accouchement  de  Zeus.  —  Près  de  Kadi-keui,  l'ancienne 
Chalcédoine,  a  été  trouvé,  en  1900,  un  bas-relief  votif  du 
VI'  siècle  avant  J.-C,  qui  est  aujourd'hui  au  musée  de  Cons- 
tantinople  (1).  La  plaque  de  marbre  mesure  0  m.  57  de  longueur; 
mutilée  en  bas,  elle  n'a  plus  que  0  m.  39  de  haut.  Elle  repré- 
sente Zeus  assis  entre  les  deux  Ilithyes,  déesses  des  accouche- 
ments ;  de  chaque  côté  du  groupe  central,  une  femme  de  petite 
taille,  debout,  remplit  quelque  rôle  de  servante.  C'est  le 
moment  où  le  cerveau  de  Zeus  est  travaillé  des  douleurs  de 
l'enfantement  ;  Athéna  n'a  point  jailli  encore  ;  les  deux  accou- 
cheuses, divines  entourent  et  soulagent  le  dieu  près  de  donner 
au  monde  une  déesse.  —  M.  Salomon  Reinach  explique  que  le 
mythe  de  la  naissance  d'Athéna  était  particulièrement  popu- 
laire, au  vi*  siècle,  en  Béotie  et  en  Mégaride,  bien  plus  qu'en 
Attique.  Or,  Chalcédoine  est  une  colonie  de  Mégare  ;  et  il  est 
probable  que  la  métropole  y  avait  transporté  le  culte  des  Ili- 
thyes. Le  bas-relief  de  Constantinople  serait  donc  un  produit 
de  la  sculpture  mégarienne  archaïque. 

Aphrodite  de  Clazomènes.  —  Le  Louvre,  qui  n'est  pas  très 
riche  en  sculptures  grecques  archaïques,  a  dû  recevoir  avec 
reconnaissance  le  don  que  lui  a  fait  M.  Paul  Gaudin  d'une 
figure  féminine  du  vi*  siècle,  trouvée  aux  environs  de  l'an- 
cienne Clazomènes.  Ce  n'est  pas  que  cette  fîgure  ait  une  grande 
valeur  artistique;  elle  méritait,  cependant,  à  plusieurs  titres, 
l'étude  attentive  que  M.  CoUignon  lui  a  consacrée  (2).  Du  corps, 
il  manque  les  deux  jambes  depuis  les  chevilles  jusqu'au  dessus 
des  genoux  (3),  et  la  tôte  est  malheureusement  perdue.  La  sta- 

(1)  s.  Reinach,  Un  has-i^tlief  inédit  au  musée  de  Constantinople  (Rev.  et.  gr., 
XIV,  1901,  p.  127-137,  pi.  I). 

(2)  M.  CollignoD,  Torse  féminin  d'ancien  style  ionienj  provenant  de  Clazomène, 
au  Musée  du  Umvre  {Rev.  arch.,  1900,  II,  p.  373-379,  pi.  XV-XVI). 

(3)  M.  CoUignon  a  publié  seulement  le  torse.  Mais  les  pieds,  avec  la  plinthe  à 
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tue,  complète,  dépassait  1  mètre  en  hauteur.  Elle  est  en  pierre 
calcaire,  d'un  grain  très  fin.  Le  type  est  celui  de  la  banale 
figure  votive  archaïque,  avec  le  chitôn  à  apoplygma,  Thimation 
porté  en  biais,  et  la  chevelure  épandue  en  longues  tresses  sur 
le  dos  et  les  épaules.  La  main  droite,  ramenée  sur  la  poitrine, 
porte  une  colombe,  Toiseau  d'Aphrodite.  Notons  que  cet  oiseau 
ne  suffit  pas  du  tout  pour  désigner  ici  la  déesse,  et  que  nous 
pouvons  très  bien  n'avoir  affaire  qu'à  une  xopT^  anonyme, 
tenant  une  offrande  (1).  Mais  il  y  a  une  ressemblance  si  grande 
entre  la  figure  de  Clazomènes  et  V Aphrodite  à  la  colombe  du 
musée  de  Lyon,  qu'on  est  naturellement  enclin  à  compléter 
ces  deux  œuvres  l'une  par  l'autre  et  donc  à  se  représenter,  pour 
la  statue  décapitée  du  Louvre,  une  tête  coiffée  du  polos,  une 
tête  d'Aphrodite,  comme  celle  de  Lyon  (2). 

La  ressemblance  qui  vient  d'être  mentionnée  est  une  preuve 
assez  forte,  que  V Aphrodite  de  Lyon  (découverte  à  Marseille, 
comme  on  le  sait)  doit  avoir  pour  provenance  première  et  véri- 
table le  littoral  asiatique,  plutôt  que  les  iles  de  la  mer  Egée. 
La  distinction  entre  l'Ionie  continentale  et  les  Iles  doit,  en  effet, 
être  observée  avec  plus  de  soin  qu'on  ne  l'a  fait  jusqu'à  pré- 
sent, ainsi  qu'en  avertit  M.  Gollignon.  Si  la  statuaire  archaïque 
des  Iles,  spécialement  celle  de  Chios,  a  cherché  et  atteint 
de  bonne  heure  la  grâce  des  types,  la  sveltesse  des  formes, 
l'élégance  des  attitudes  et  des  ajustements,  jointe  à  la  virtuo- 
sité de  l'exécution,  l'art  du  continent  voisin,  dans  la  même 
époque,  a  produit  des  œuvres  plus  simples,  moins  fines,  plus 
courtes,  plus  lourdes,  je  ne  dis  pas  plus  solides.  Et  V Aphrodite 
de  Clazomènes,  sculpture  épaisse,  charnue,  —  très  en  chair  et 
très  peu  en  os,  —  est  un  bon  exemple  de  cette  lourdeur  native. 


laquelle  ils  adhèrent,  ont  été  retrouvés  aussi  par  la  suite;  et  au  Louvre  on  a  pu, 
grâce  à  un  raccord  en  plâtre,  remettre  la  statue  debout. 

(1)  Comparer  la  %6py\  à  babouches  rouges,  au  musée  de  T Acropole  d'Athènes  : 
elle  tient  un  pigeon  dans  la  main,  et  n'a  rien  d'une  déesse. 

(2)  Cela  n'est  pourtant  qu'une  hypothèse,  et,  si  l'on  prend  l'habitude  d'appeler 
la  statue  du  Louvre  «  Aphrodite  de  Clazomènes  »,  ce  sera  surtout  pour  la  com- 
modité de  la  désignation. 
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qui  devait  aboutir,  sous  la  main  de  praticiens  médiocres  (dans 
le  Tombeau  des  Harpyes,  par  exemple),  à  une  mollesse  bouffie 
et  avachie,  toute  levantine  déjà, 


VAurige  de  Delphes.  —  M.  Mahler  s'est  aperçu  que  la  tête 
de  VAurige  de  Delphes  avait  plus  d'un  trait  commun  avec  une 
tète  d'Athéna,  en  marbre,  conservée  au  musée  de  Brcscia  (1). 
Celle-ci  n'est  qu'une  copie, 
probablement  d'époque  romai- 
ne, d'un  original  en  bronze, 
qui  devait  être  de  premier  or- 
dre. Mais  la  copie  elle-même 
laisse  à  désirer  :  je  l'ai  revue 
en  1898  et  j'ai  noté  la  séche- 
resse et  la  médiocrité  du  tra- 
vail des  yeux  et  du  nez,  la 
mauvaise  exécution  des  oreil- 
les, surtout  de  l'oreille  gauche, 
la  lourdeur  et  l'a  peu  près  des 
boucles  de  cheveux  sur  les  tem- 
pes. Avant  de  procéder  à  une 
comparaison,  il  faut,  naturel- 
lement, tenir  compte  de  ces 
négligences,  imputables  au  co- 
piste. Mais,  ce  compte  fait,  les 
analogies  indiquées  par  M.  Mahler  existent  bien  :  même  aspect 
du  front,  resserré,  là  par  une  bandelette,  ici  par  le  bord  anté- 
rieur du  casque  (2),  et  encadré  de  chaque  côté  par  .quelques  bou- 

(1)  A.  Mahler,  Zum  delphischen  Wagenlenker  {Wien,  Jahreshefte,  III,  1900, 
p.  142-145). 

(2)  Le  casque  était  en  bronze  et  rajouté.  Les  trois  listels  en  retraite  Tun  sur 
l'autre,  en  haut  du  front,  feraient  penser  d'abord  A  un  bandeau  trois  fois  replié 
sur  lui-même  (cf.,  par  curiosité,  le  bord  du  voile  sur  le  front  de  la  Dame  d'El- 
ché)  ;  mais  ce  ne  peut  être  autre  chose,  comme  Ta  dit  M.  Furtwœngler  {Meis- 
terwerke  d.  griech.  Plastik,  p.  123),  que  Tindication,  ménagée  dans  le  marbre 
même,  de  Textréme  bord  du  casque  :  voir,  entre  autres  exemples,  dans  le  Dic- 
iionnaire  des  Antiquités,  article  Galea^  les  flg.  3391  et  3476. 
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des  de  cheveux  ;  même  dessin  de  la  bouche,  de  la  joue  et  da 
maxillaire,  enfin  de  l'arcade  sourcilière,  longue  et  très  surbais- 
sée (1).  Et  avec  tous  ces  traits  pareils,  il  reste  que  les  deux  têtes 
ont,  dans  Tensemble,  une  expression  absolument  différente  ; 
M.  Mahler  est  le  premier  à  en  convenir.  Alors  que  conclure? 
Il  me  semble  qu'il  n'y  a  rien  à  conclure  du  tout.  M.  Mahler  a 
fait  des  observations  justes,  dont  nous  lui  donnons  acte  ;  mais 
VAthéna  de  Brescia  et  XAurige  de  Delphes  demeureront  sans 
doute,  après  comme  avant,  deux  œuvres  étrangères  Tune  à  l'au- 
tre (2).  —  En  terminant  son  article,  M.  Mahler  indique,  fort 
discrètement,  Pythagoras  de  Rhégium  comme  un  des  «  pères  » 
possibles  de  VAurige,  Voilà  une  recherche  de  paternité  qui  n'est 
pas  aisée  ;  mais  il  est  sûr  que  Pythagoras  est  de  ceux  qu'on 
doit  soupçonner,  pour  le  moins  autant  que  Calamis  (3). 

Stèle  de  Nisyros.  —  Le  musée  de  Gonstantinople  a  reçu  en 
1900  une  stèle  funéraire  en  marbre  qui  avait  été  trouvée  quel- 
ques années  auparavant  dans  l'île  de  Nisyros.  Elle  mesure 
1  m.  84  de  haut  sur  0  m.  60  de  large;  elle  est  presque  intacte, 
et  les  mutilations  qu'elle  a  subies  n'ont  pas  une  grande  impor- 
tance. Le  relief  représente  un  jeune  homme  debout,  entièrement 
nu,  la  main  gauche  appuyée  sur  une  lance,  le  bras  droit  pen- 
dant inoccupé  le  long  du  corps.  M.  Salomon  Reinach,  qui  vient 
de  publier  cette  sculpture  (4),  en  vante  avec  juste  raison  la 
qualité  excellente,  et  la  considère  comme  le  chef  d'œuvre  d'une 
longue  série  de  monuments  pareils,  ioniens  d'origine  ou  exé- 
cutés sous  l'influence  ionienne,  —  série  qui  commence  à  la 


(1)  J*ajoute  ce  dernier  trait  de  ressemblance,  que  M.  Mahler  n'a  point  signalé. 

(2)  11  existe  encore,  au  musée  de  Brescia,  une  tAte  de  jeune  homme,  en  marbre 
où  M.  Furtwiengler  a  voulu  jadis  reconnaître  la  copie  d'une  œuvre  de  Myron 
(cf.  Meisterwerke,  p.  350),  que  Ton  a  aussi  rapprochée  de  VAurige  de  Delphes  (cf. 
Rev.  arch.f  1899,  II,  p.  26).  Mais  ce  rapprochement,  quelle  que  puisse  être,  en 
d'autres  matières,  l'autorité  du  savant  archéologue  qui  en  eut  l'idée,  n'est  fondé 
sur  rien  et  ne  mérite  pas  une  seconde  d'attention. 

(3)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Bev.  et.  gr.,  XII,  1899,  p.  179-183. 

(4)  S.   Reinach,  Stèle  funéraire   découverte   à    Nisyros  {Bev.   arch,,  1901, 
p.  158-166,  pi.  XV). 
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stèle  de  Symi  et  se  poursuit  jusqu'à  la  stèle  de  Pella.  11  m'a 
paru,  à  ce  sujet,  que  rénumération  que  M.  Reinach  a  faite  de 
ces  monuments  était  un  peu  rapide,  et  que,  malgré  les  subdi- 
visions indiquées  en  passant,  il  tendait  un  peu  trop  à  les  mettre 
tous  «  dans  le  même  sac  ».  Or,  sans  contester  le  moins  du  monde 
l'origine  ionienne  de  ce  genre  de  stèle,  il  faut  reconnaître  que 
les  sculpteurs  des  Iles  ou  de  la  Grèce  propre  n'en  ont  adopté 
que  le  cadre  extérieur,  et  n'étaient  pas  obligés  pour  cela  de 
tailler  leurs  reliefs  selon  le  style  ionien.  Ainsi,  je  vois  bien  que 
la  forme  de  la  pierre  et  le  sujet  représenté  sont  les  mêmes  dans 
la  stèle  de  Symi  et  dans  celle  de  Nisyros  ;  mais  il  me  semble 
impossible  que,  d'une  sculpture' comme  celle  de  Symi,  puisse 
sortir  jamais  une  sculpture  comme  celle  de  Nisyros.  Le  guerrier 
de  Symi  est  d'un  aspect  lourd  et  mou  ;  ses  membres  sont  gonflés 
de  vent,  et  son  torse,  bombé  en  arc  de  cercle  depuis  le  cou 
jusqu'au  ventre,  n'a  aucune  vérité,  aucune  vie.  C'est,  en  tout, 
un  bon  exemple  de  cette  flasque  sculpture  levantine^  qui  a  dit 
son  dernier  mot  dans  les  reliefs  du  «  tombeau  des  Harpyes  »  (1). 
Est-ce  de  ces  contours  indécis  et  boursouflés  qu'a  pu  sortir 
l'admirable  forme  nue,  si  nettQ  et  si  ferme,  de  la  stèle  de 
Nisyros?  Celle-ci  est  l'œuvre  d'un  artiste  insulaire,  qui  ne 
devait  rien,  qua,nt  h  la  technique,  à  la  médiocre  école  de  l'Ionie 
continentale,  dont  relève  la  stèle  de  Symi  (2).  Pour  la  tête, 
ronde  et  courte,  avec  la  chevelure  sobrement  massée,  M.  Rei- 
nach la  compare  très  justement  à  certaines  têtes  des  frontons 
et  des  métopes  d'Olympie;  et  pour  le  corps,  j'indiquerai  une 
autre  comparaison  que  je  ne  crois  pas  mauvaise  :  le  bras  droit, 
le  torse,  les  jambes  semblent  être,  sur  le  champ  de  la  plaque, 
une  projection  en  relief  de  la  belle  statue  qui  nous  est  connue 
par  Y  Apollon  Choiseul-Gouffier  ou  V  Apollon  à  tomphalos.  Ce 
n'est  pas  seulement  la  même  pose,  mais  surtout  c'est  la  même 

(1)  Cf.   les  observations  présentées  plus  haut,  à    propos  de  V Aphrodite  de 
Clazomènes.^ 

(2)  Symi  est  une  tle;  mais,  par  sa  situation,  elle  dépend  étroitement  de  la 
côte  asiatique  voisine. 
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aisance  dans  la  force,  la  même  souplesse  dans  Tattitude  du 
repos  piomentané.  Stèle  et  statue  se  valent,  chacune  en  son 
genre;  et  j'estime  qu'entre  le  relief  de  Nisyros  et  celui  de 
Symi,  il  n'y  a  pas  une  moindre  différence  d'école  et  d'art  qu'en- 
tre Y  Apollon  Choiseul-Goiiffier  et,  par  exemple,  les  «  paquets  » 
assis  des  Branchides.  Il  n'importe  vraiment  pas  beaucoup  que 
les  cadres  soient  identiques,  quand  les  tableaux  qu'ils  renferment 
sont  si  peu  pareils;  et,  après  qu'on  a  reconnu  une  fois  pour 
toutes  l'identité  des  cadres  et  aussi  la  similitude  générale  des 
sujets  (conséquence  quasi  nécessaire  de  la  forme  du  cadre), 
c'est  la  variété  dans  le  caractère  de  l'exécution  qui  doit  être 
mise  au  premier  plan  (1).  Je  serais  surpris  que  telle  ne  f&t  pas 
l'opinion  de  M.  Reinach  lui-même;  je  crains  seulement  qu'il  ne 
Tait  pas  assez  fait  voir. 

D'après  la  ressemblance  qui  existe  entre  la  tète  du  jeune 
citoyen  de  Nisyros  et  certaines  têtes  d'Olympie,  M.  Reinach 
pense  que  la  stèle  peut  être  placée  à  peu  près  sûrement  entre 
les  années  470  et  460  ;  l'analogie  que  j'ai  signalée  avec  V Apollon 
Choiseul'Gouffier  ou  Y  Apollon  à  fomphalos  conduit  à  la  même 
conclusion;  et  enfin  les  quelques  traces  d'archaïsme  (genoux 
creusés  jusqu'à  l'os,  forte  cambrure  des  reins,  œil  de  trois 
quarts),  qui  subsistent  encore  à  côté  de  qualités  techniques  si 
éminentes,  achèvent  de  confirmer  cette  date.  En  terminant, 
M.  Reinach  nous  avertit  que  la  stèle  de  Nisyros,  par  les  rapports 
qu'elle  offre  avec  les  sculptures  d'Olympie,  fournit  un  sérieux 
argument  en  faveur  de  la  thèse  de  M.  Furtwœngler,  qui  attribue 
les  frontons  du  temple  de  Zeus  à  des  sculpteurs  insulaires  venus 
des  ateliers  de  Paros.  On  trouvera  plus  loin  une  observation 


(1)  Je  suis  donc  encore  là  dessus  en  désaccord  complet  avec  M.  André  Joubin 
(cf.  Bull.  corr.  fiell.,  XVIII,  1894,  p.  224),  qui  veut  «  ratUcher  toutes  les  stèles 
primitives  de  la  Grèce  propre  aux  modèles  ioniens  ».  Entre  toutes  ces  stèles, 
affirme  M.  André  Joubin,  il  n'y  a  que  «  ces  différences  tout  extérieures  et 
fortuites,  qui  font  qu'une  œuvre  est  seulement  plus  soignée  que  Tautre  »,  diffé- 
rences qui  ne  peuvent  empêcher  de  «  reconnaître  une  véritable  unité  de  style  et 
de  technique  propre  à  une  école  d'art  unique  ».  Ces  généralisations  si  commodes 
sont  le  contraire  du  vrai. 
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analogue  de  M.  C.  Robert,  à  propos  d'un  bas  relief  en  terre 
cuite  représentant  le  Bain  de  pieds  d Ulysse, 

Statue  d'éphèbe,  —  C'est  un  éphèbe  de  quinze  ou  seize  ans, 
au  long  corps  de  cire,  qui,  privé  des  bras  et  de  la  têle,  et  les 
deux  jambes  cassées  aux  genoux,  habitait  depuis  longtemps  le 
musée  de  TAcropole.  On  lui  a  rendu,  il  y  a  quelques  années, 
une  parlie  de  son  bras  droit  et  une  tête  (dont  il  faut  remarquer, 
cependant,  qu*il  n  est  pas  tout  à  fait  s&r  qu'elle  lui  appar- 
tienne). Ce  marbre,  qui  date  de  la  première  moitié  du  v^  siècle, 
a  été,  pour  M.  Delbriick,  Toccasion  d'une  étude  considé- 
rable (1)  :  la  statue  serait  probablement  d'origine  parienne, 
en  tout  cas  de  style  parien  ;  elle  se  rattacherait,  dans  le  passé, 
aux  sculptures  samiennes,  d'où  la  plastique  insulaire  serait 
issue  ;  et  elle  ferait  le  pont  entre  les  plus  anciennes  productions 
de  cette  plastique  et  les  plus  récentes,  par  exemple,  entre  le 
colosse  de  Délos  et  les  figures  des  frontons  d'Olympie.  En  ce 
qui  concerne  TAttique,  cette  même  statue  aiderait  à  établir  que 
l'influence  de  l'école  de  Paros,  succédant  à  celle  de  l'école  de 
Chios,  s'est  imposée  à  Athènes  vers  la  fin  du  vi*  siècle  ;  et  cette 
influence  se  prolonge  très  avant  dans  le  v*  siècle,  elle  imprègne 
encore  les  plus  vieilles  métopes  du  Parthénon  et  les  œuvres  de 
Myron.  — L'étude  de  M.  Delbrûck  est,  comme  on  le  voit,  un  de 
ces  articles  à  vastes  généralisations  où  l'on  reconstruit,  à  propos 
d'une  œuvre  dont  on  s'exagère  parfois  la  valeur,  tout  un  cha- 
pitre important  de  l'histoire  de  l'art.  Mais  le  lecteur  qui  garde 
son  sang  froid  trouve  que  la  base  est  bien  étroite  et  peu  sûre 
pour  un  tel  édifice  de  comparaisons,  d'afiirmations  et  de  con- 
clusions. 


Statues  de  femme.  —  Un  heureux  hasard  a  permis  à  M.  Ame- 

(1)  R.  Delbrûck,  £me  archaische  JUnglingsfigur  dés  Akropolis-Museums  (Athen. 
MitlheiL,  XXV,  1900,  p.  373-393,  pi.  XV-XVl).  —  Les  planches  sont  mauvaises  : 
la  figure  de  la  planche  XV,  surtout,  grise  et  flottante,  semble  être  vue  à  travers 
répaisseur  d'eau  d'un  aquarium. 
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luDg  de   reconstituer  une  admirable  figure  féminine,  un  des 
chefs-d*œuvre  de  la  statuaire  grecque  dans  le  second  quart  du 

V*  siècle  (4).  On  possédait  cinq  ou  six 
répliques  du  torse  et  on  en  connaissait 
bien  quatre  de  la  tête  seule,  qui  n'a- 
vaient certes  point  passé  inaperçues; 
mais  ces  deux  groupes  demeuraient 
séparés  Tun  de  Fautre,  et  le  mérite  de 
M.  Amelung  est  précisément  d'avoir 
démontré  que  têtes  et  torses  apparte- 
naient à  la  même  figure.  C'est  une 
femme  debout,  immobile;  le  corps 
porte  sur  la  jambe  gauche;  le  pied 
droit  est  rejeté  un  peu  en  arrière  sur  le 
côté.  Elle  est  vêtue  du  chiton  ionien  et 
d'un  ample  himationqui  la  drape  sévè- 
rement; rhimation,  posé  sur  le  haut 
de  la  tête,  encadre  le  visage  comme 
dans  l'ouverture  d'un  capuchon;  l'étof- 
fe, rejetée  de  droite  à  gauche,  cache 
complètement  le  bras  droit,  et  des  plis 
accumulés  sur  le  côté  gauche  émer- 
geait seulement  la  main,  tenant  un  attribut.  La  figure,  dans 
l'ensemble,  nous  offre  une  représentation  accomplie  de  la 
dignité  matronale;  la  sévère  beauté  du  visage,  la  pose  calme 
et  simple  du  corps  et  des  bras,  l'éloquente  expression  de  la 
draperie  ne  peuvent  être  trop  louées.  Vu  l'époque  où  remonte 
celte  statue,  elle  ne  saurait  être  la  représentation  d'une  mor- 
telle, et  M.  Amelqng  y  reconnaîtrait  plutôt  une  Déméter,  dont 
la  main  gauche  tenait  probablement  la  poignée  d'épis.  En  tout 
cas,  c'est  une  figure  du  môme  type  et  de  la  même  famille  que 
la  belle  Hestia  Giustiniani ;  et  il  m'est  impossible  de  ne  pas 
trouver  aussi,  quoi  qu'en  dise  M.  Amelung,  une  notable  parenté 


(1)   W.    Amelungf  Weihliche  Gewandstatue  des  fûnften  Jahrhunderts  (Rœm. 
MiUheil.,  XV,  1900,  p.  181-191,  pi.  UI-IV). 
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dans  les  traits  du  visage  avec  la  tête  de  Y  Apollon  à  fompkalos 
ou  de  Y  Apollon  Choiseul-Gouffier,  —  L'original  de  cette  belle 
figure  (était-il  en  marbre  ou  en  bronze?  il  est  bien  difficile  de 
trancher  la  question)  était  une  œuvre  célèbre  dans  l'antiquité  : 
le  nombre  des  répliques  connues  jusqu'à  ce  jour  en  est  la 
preuve.  Entre  les  grands  artistes  de  l'époque  pour  qui  on  peut 
le  revendiquer,  le  choix  est  malaisé.  M.  Amelung  incline  vers 
Onatas  d'iEgine  ;  je  n'hésiterais  pas  à  nommer  Calamis,  s'il 
était  mieux  établi  que  le  maître  de  Y  Apollon  à  l'omphalos  et 
Calamis  ne  font  qu'un. 

M.  Amelung,  dans  le  cours  de  son  article,  rappelle  à  plu- 
sieurs reprises  ce  groupe  de  statues  féminines  de  la  première 
moitié  du  v«  siècle,  qu'il  appelle  les  Peplos-figuren,  auxquelles 
M.Mariani  a  consacré  en  1897  une  étude  détaillée  (1).  Justement, 
M.  Mariani  vient  d'ajouter  à  ce  groupe  deux  exemplaires  nou- 
veaux (2).  La  première  statue,  en  marbre, 
découverte  à  Rome  cette  année  même,  me- 
sure 1  m.  48,  des  pieds  aux  épaules  ;  la  tête 
et  le  cou  manquent.  Elle  est  vêtue  du  péplos 
à  apoptygma,  avec  un  colpos  court,  à  peine 
visible.  Le  bras  droit,  abaissé,  devait,  à  par- 
tir du  coude,  s'écarter  un  peu  du  corps  ;  le 
bras  gauche  était  relevé,  au  contraire,  et  la 
main  tenait  un  pan  de  Yapoptygma  :  c'est 
exactement  le  mouvement  d'une  des  Dan- 
seuses d'HercuIanum  ;  et  voilà  un  rapproche- 
ment qui  mérite  d'exciter  quelque  curiosité. 
Notons  que  celte  statue  a  été  trouvée  sur 
l'emplacement  des  Jardins  de  Salluste  et  que 
.  c'est  de  là  aussi,  paraît-îl,  que  proviendrait 
la   statue  Jacobsen,    qui  est   de  la  même 
famille.  Elle   devait  être  d'un  goût  peu  banal,  la  décoration 


(1)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Rev.  et.  r/r.,  Xî,  1898,  p.  194-196. 

(2)  L.  Mariani,   Di  un'  allra  statua  mttliebre    vestita  di  peplo  [BuUettino  iL 
Commiss.  arch.  di  Roma,  XXIX,  1901,  p.  71-81,  pi.  VI). 
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de  ces  Jardins,  si,  au  tournant  de  chaque  allée,  se  dressait 
quelqu'une  de  ces  belles  et  sévères  filles  du  Péloponnèse, 
au  visage  impassible,  au  pépies  droit,  aux  gestes  lents  et 
simples.  —  L'autre  statue,  également  en  marbre,  signalée  par 
M.  Mariani,  a  été  tirée  récemment  du  château  Saint-Ange  pour 
être  transportée  au-Musée  des  Thermes;  elle  n'offre  pas  d'inté- 
rêt particulier.  Quant  à  l'origine  première  du  groupe  entier 
constitué  par  ces  figures  à  péplos,  il  subsiste  toujours  la  même 
incertitude.  Qu'elles  ressortissent  à  une  école  péloponné- 
sienne,  cela  ne  parait  pas  douteux.  Mais  à  laquelle  ?  M.  Mariani 
conserve  ses  préférences  pour  l'école  d'Argos. 

La  Vache  de  Myron.  —  Myron  était  l'auteur  d'une  vache, 
d'une  belle  vache  en  bronze,  à  laquelle  les  poètes  de  YAntho^ 
logie  ont  prodigué  des  éloges  agréablement  tournés.  Mais  de 
signalement,  point;  et  Ton  pourrait  rencontrer  la  Vache  de 
Myron  sans  la  reconnaître.  On  Ta  bien  cherchée,  cependant.  Il 
existe,  au  Cabinet  des  Médailles  de  la  Bibliothèque  nationale, 
une  petite  vache  de  bronze  (1)  que  l'on  a  maintes  fois  présentée 
comme  pouvant  être  une  réduction  de  l'œuvre  du  grand  scul- 
pteur attique  (2).  Mais  personne  n'oserait  en  répondre.  M.  Del- 
briick  a-t-il  été  mieux  inspiré  dans  l'hypothèse  nouvelle  qu'il 

(1)  Cf.  ColUgnon,  Hist.  sculpt.  gr.,  I,  fig.  245. 

(2)  Au  moment  que  j*appelle  Myron  un  «  grand  sculpteur  attique  »,  je  me 
souviens  que  M.  Babelon  l'a  appelé  quelque  part  un  •  grand  artiste  béotien  » 
(cf.  E.  Babelon,  Le  Cabinet  des  Antiques,  p.  77).  Il  faut,  nécessairement,  choisir 
entre  ces  deux  ethniques,  qui  ne  peuvent  être  justes  tous  les  deux  à  la  fois.  Or, 
Myron  avait  pour  patrie  Éleuthères,  ville  située  sur  les  confins  de  TAttique  et  de 
la  Béotie,  et  qui  fit,  il  est  vrai,  pendant  un  temps,  partie  de  la  Confédération 
béotienne,  mais  qui,  antérieurement  à  510,  s'était  donnée  à  Athènes,  en  haine  de 
Thébes  (Pausanias,  1,  38,  8;  cf.  E.  Meycr,  Gesch.  d.  Alterthums,  2«  éd.,  §  478). 
Myron,  né  à  Éleuthères  vers  Tan  500,  était  donc  un  Attique,  tout  comme,  par 
exemple,  Wâtleau  est  né  Français  dans  la  ville,  naguère  flamande,  de  Valencien- 
nés.  Et  de  fait,  Pausanias,  à  plusieurs  reprises,  qualifie  Myron  d"A6T,vxro;,  et  ne 
le  qualifie  jamais  autrement.  D'ailleurs,  on  connaît  encore  deux  sculpteurs  du 
nom  de  Myron,  et  l'un  des  deux  est  un  Béotien  avéré,  MJpwv  €Ti6aiîo«,  Myron  de 
Thèbes.  11  y  a,  dès  lors,  un  avantage  évident  à  laisser  au  Myron  du  v«  siècle  son 
ethnique  'A6T^vat(K  et  à  ne  pas  faire  de  lui  un  Béotien,  qu'il  n'était  pas  :  on  évi- 
tera ainsi  le  risque  de  le  confondre  avec  }àjroïï  de  Thèbes,  sculpteur  du  u«  siè- 
cle. Et  puis,  ce  sera  toujours  plus  conforme  à  la  simple  vérité  historique. 
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nous  présente  (1)?  A  Rome,  au  Palais  des  Conservaleurs,  est 
exposée  une  vache,  de  grandeur  naturelle,  en  marbre  de  Car- 
rare, qui  est,  selon  M.  Delbrûck,  une  copie  romaine  d'après  un 
original  en  bronze  du  second  quart  du  v*  siècle  :  cet  original  ne 
saurait  être  que  la  Vache  de  Myron.  — Tout  doux,  tout  doux  !  Pour 
être  enlevée  au  pas  de  charge,  en  trois  pages,  la  démonstration 
n'est  pas  absolument  victorieuse.  Cette  vache  romaine  a  été 
restaurée  en  maints  endroits  ;  le  marbre  des  parties  antiques  a 


été  çà  et  là  dégradé  :  il  parait  vraiment  malaisé  de  reconnaître 
à  travers  un  marbre  romain  endommagé  de  la  sorte  un  bronze 
grec  sur  lequel  on  ne  possède  d'ailleurs  aucune  indication  pré- 
cise; et  je  me  permets  de  trouver  fort  vagues  et  insuffisantes  les 
comparaisons  que  M.  Delbruck  institue  entre  sa  vache  de  Car- 
rare et  les  animaux  en  tuf  de  l'Acropole  d'Athènes,  suivis  des 
cavaliers  en  marbre  de  l'Acropole  et  des  corps  de  chevaux  des 
métopes  du  Parthénon.  Ce  ne  sont  certes  pas  ces  comparai- 
sons-là qui  aideront  à  établir,  comme  le  prétend  M.  Delbriick, 
que  l'original  grec  de  sa  vache  romaine  est  une  œuvre  attique 
de  l'an  460  avant  J.-C.  Je  n'ose  donc  pas  croire  encore  que  la 
Vache  de  Myron  nous  soit  enfin  rendue,  cette  vache  qui  faisait 
beugler  de  désir  les  taureaux,  et  qui,  je  pense,  ferait  crier  de 
joie  les  archéologues. 

Le  Discobole  Lancelotli.  —  Des  quelques  répliques  aujour- 

(1)  R.  Delbruck,  Die  Kuh  des  Myron  (Rœm.  MUthexL,  4701,  p.  42-46,  pL  IV). 
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(l'hui  subsistantes  du  Discobole  de  Myron,  la  meilleure,  celle 
qui  a  le  plus  d'accent,  —  car  c'est  de  l'accent  et  du  caractère 
général  que  le  copiste  s'est  soucié,  plus  que  de  la  minutieuse 
exactitude  des  détails,  —  enfin  et  surtout,  la  seule  qui  ait  con- 
servé la  tête,  est  une  statue  de  marbre,  découverte  à  Rome  en 
1781,  et  qui,  après  avoir  passé  par  le  palais  Massimi,  est  main- 
tenant au  palais  Lancelotti.  Mais  on  ne  la  connaît  que  par  des 
photographies  déjà  anciennes;  son  propriétaire,  depuis  plu- 
sieurs dizaines  d'années,  la  dérobe  à  tous  les  yeux  :  il  appar- 
tient, sans  doute,  à  cette  espèce  de  collectionneurs  qui  craignent 
pour  leurs  trésors,  comme  disait  un  jour  Rayet  (1),  «  les  regards 
corrosifs  du  public  »  ;  ou  bien  ça  l'amuse  de  gêner  un  peu  nos 
études.  Dans  l'un  et  l'autre  cas,  ce  n'est  point  sans  dépit,  je 
pense,  que  l'inflexible  geôlier  apprendra  la  petite  nouvelle  que 
voici  :  on  a  moulé  autrefois,  on  ne  sait  quand  ni  comment,  la 
tête  de  la  statue  aujourd'hui  séquestrée,  et  ce  moulage  est  en 
train  de  se  répandre  par  le  monde.  En  attendant  qu'on  moule 
le  marbre  tout  entier  (car  cela  viendra  bien  un  jour),  on  n'a 
qu'à  adapter  la  tête  Lancelotti  sur  le  corps  du  Discobole  du 
Vatican,  pour  avoir  désormais  une  bonne  reproduction  du  chef- 
d'œuvre  de  Myron.  C'est  M.  Furtwaengler  qui  a  eu  le  mérite 
singulier  de  découvrir  et  qui  a  l'honneur  de  nous  révéler  ce 
précieux  plâtre,  jusque  là  ignoré  (2)  ;  il  l'a  déniché,  derrière 
une  étiquette  ainsi  rédigée  :  «  Tête  de  Pan,  style  de  Polyclète  », 
dans  l'invraisemblable  pêle-mêle  qu'est  la  collection  de  mou- 
lages, exposée  au  Louvre  par  les  soins  de  M.  Charles  Ravaisson- 
MoUien  (3). 


(1)  Cf.  Études  d'archéologie  et  d'art,  p.   332. 

(2)  A.  Furtwœngler,  Zum  Diskohol  Lancelotti  (MUnch.  Sitzungsb.,  1900, 
p.  703-708). 

(3)  Je  dois  justifier  les  termes  que  j'emploie  ici.  Je  nlgnore  pas  qu'il  n'y  a 
point,  au  Louvre,  un  Musée  de  moulages  proprement  dit,  mais  seulement  une 
«  Salle  de  moulages  ».  Est-ce  une  raison  pour  que  ce  soit  un  pêle-mêle?  Toute 
méthode  de  classement  a  été  bannie,  comme  par  gageure.  Afin  de  donner  quel- 
que idée  du  désordre  dont  l'ordonnateur  de  cette  salle  paraît  s'être  fait  une 
règle,  je  me  contenterai  de  dire  que  les  plaques  sculptées  provenant  du  «  tombeau 
des  Harpyes  »  y  voisinent  immédiatement  avec  quelques  morceaux  dépareillés 
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Le  rapt  du  Palladion,  —  Une  belle  tête  en  marbre,  de  gran- 
deur naturelle,  qui  est  à  Rome,  au  musée  des  Thermes,  serait, 
suivant  M.  Pfuhl,  la  copie  d'un  bronze  du  v*  siècle,  à  peu  près 
contemporaine  du  Périclès  de  Crésiias;  elle  proviendrait  d'une 
statue  qui  était  groupée  avec  une  autre  figure  ;  et,  à  cause  de 
son  casque  en  forme  de  pilos  à  couvre-nuque  et  à  petites  pattes 
latérales,  elle  représenterait  vraisemblablement  Ulysse  (1).  Si 

de  la  frise  du  Parthénon  et  que  le  Satyre  au  repos  de  Praxitèle  se  dresse  entre 
une  des  sculptures  les  plus  archaïques  retrouvées  à  Délos  par  M.  HomoUe  et 
V Aphrodite  à  la  colombe  du  musée  de  Lyon.  Les  étiquettes  fixées  sous  les  objets 
semblent  avoir  été  rédigées  pour  Tamusement  du  public  ;  ou  bien,  si  Fauteur  ne 
Ta  pas  fait  exprès,  elles  n'en  sont  que  plus  délicieuses  encore.  On  lit,  sous  17m 
du  fronton  oriental  du  Parthénon  :  «  Iris  arrivant  de  l'Olympe  »  ;  sous  la  Sapphô 
d'Oxford  :  «  Jeune  Grecque  au  sein  nu  ■»  ;  sous  la  célèbre  Nikè  archaïque  de 
Délos  :  ((  Diane  ou  la  Victoire,  sculpture  de  Mikkiadès,  inventée  par  Archermos  »; 
et  je  finirai  par  ce  pur  diamant,  enchâssé  au  socle  du  Laocoon  :  «  Laocoon, 
prêtre  d'Apollon,  victime  de  son  audacieux  patriotisme  ». 

Je  profite  de  l'occasion  pour  signaler  le  nouveau  Catalogue  des  moulages  en 
vente  au  Palais  du  Louvre  :  Antiquité  (1900).  Bien  qu'il  ne  s'agisse  encore  que 
dune  «  édition  provisoira  »,  il  faut  être  grandement  reconnaissant  à  M.  Etienne 
Michon  de  nous  l'avoir  donnée  ;  ceux-là  seuls  qui  se  sont  beaucoup  serxi  de 
l'ancien  Catalogue  peuvent  dire  de  combien  d'appellations  fausses,  incomplètes, 
et  parfois  ridicules,  il  était  constellé.  —  Ne  se  trouvera-t-il  pas  quelqu'un  pour 
reviser  aussi  le  Catalogue  des  moulages  deVÈcole  des  Beaux-Arts  (1881),  et  pour 
y  mettre  un  peu  plus  d'exactitude,  un  peu  moins  de  drôleries?  Il  n'est  pas  tou- 
jours aisé  de  découvrir  dans  ce  Catalogue  ce  qu'on  y  cherche,  mais  on  y  découvre 
presque  à  chaque  page,  sans  les  chercher,  des  choses  ahurissantes  ou  hilarantes  : 
le  n»  651,  deux  fois  répété  à  la  p.  1,  «  Idole  ou  Mei^cure  »,  «  Mercure  dit  VIdole  », 
vise  une  statue  connue  de  tout  le  monde  sous  le  nom  dldolino  ;  le  n*  1901 
(p.  28  et  87)  «  Stèle  d*Exileos  »,  est  le  monument  célèbre  du  cavalier  Dexiléos; 
le  relief  n»  776  (p.  33)  est  indiqué  comme  se  trouvant  au  «  Musée  d^ Adrien^ 
Athènes  »  ;  le  n*  646  (p.  28  et  129),  une  «  amphore  »  désignée  par  le  nom 
d'Archimède,  éveille  certains  espoirs,- vite  déçus,  puisque  le  nom  inscrit  sur 
cette  loutrophore  se  lit  Archédémos;  les  n®»  571-572  (p.  26),  «  Combats.  Athènes  », 
concernent  deux  reliefs  décorant  un  siège  de  marbre,  lesquels  sont  en  Angleterre) 
au  château  de  Broom  Hall,  et  leur  intérêt  consiste  en  ce  que  l'un  d'eux  reproduit 
le  groupe  des  Tyrannoclones ;  on  rencontre  maintes  fois  (p.  12,  17,  19,  22)  «  Lao- 
coon père  »,  de  sorte  qu'il  doit  y  avoir  quelque  part  des  «  Laocoon  fils  »  ;  en  tout 
cas,  après  «  Niobé  mère  et  sa  jeune  fille  »  (p.  2),  on  voit  reparaître  (p.  12)  «  Siobé 
mère  »,  accompagnée  cette  fois  de  beaucoup  de  a  Niobé  filles  »,  et  de  plusieurs 
«  f<iiobé  fils  ».  Etc.,  etc.  Je  n'invente  rien;  chacun  peut  y  aller  voir,  et  s'assurer 
aussi  que  ce  Catalogue,  imposant  quant  au  format,  a  reçu  l'estampille  officielle  et 
sort  des  presses  de  Tlmprimerie  nationale. 

(1)  E.  Pfuhl,  Der  Raub  des  Palladions  (Rœm.  Mittheil,,    XVl,  1901,  p.  33-41, 

pi.  m;. 
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cette  tête  rappelle  de  près,  en  certains  poiïits,  le  Périclès  du 

British  Muséum,  elle  a  aussi,  affirme 
M.  Pfuhl,  de  très  notables  ressemblan- 
ces, d'une  autre  sorte,  avec  le  Diomède 
de  Munich  (i).  Or,  il  est  à  peu  près 
admis  que  ce  Diomède  était  groupé 
avec  un  Ulysse,  et  que  le  groupe  mon- 
trait les  deux  héros,  revenant  de  leur 
expédition,  au  moment  où  Ulysse, 
jaloux  de  la  gloire  qui  attend  Diomède, 
tente  par  traîtrise  de  lui  enlever  le  Pal- 
ladion.  M.  Pfuhl  pense  avoir  retrouvé, 
dans  le  marbre  exposé  au  Musée  des 
Thermes,  la  tête  de  YUlysse  qui  était 
groupé  avec  le  Diomède  de  Munich.  —  Il  est  possible  ;  mais  je 
ne  vois  vraiment  pas  le  moyen  de  discerner  avec  certitude  si 
cette  tête  provient  d'une  statue  isolée  ou  d'un  groupe;  et 
l'étroite  parenté  qui  unirait  ladite  tête  à  celle  du  Diomède  de 
Munich  pose  une  délicate  question  de  style  qui  a  besoin  aussi 
d'être  approfondie. 


La  «  Lemnia  »  de  Phidias.  —  La  cause  soutenue  par  M.  Fur- 
twaengler  (2)  a  fait  une  recrue  importante  en  la  personne  de 
M.  Petersen,  qui  jusqu'alors  s'y  était  déclaré  hostile  (3).  Mais, 
en  acceptant  désormais  que  le  torse  de  Dresde  combiné  avec  la 
tête  de  Bologne  nous  offre  une  copie  de  la  Lemnia,  ce  n'est  pas 


(1)  Notons  ici  que,  par  un  curieux  hasard,  la  main  gauche  du  Diomède  vient 
d'être  retrouvée  et  est  entrée  au  musée  de  Munich.  Du  Palladion  que  tenait  cette 
main,  il  ne  subsiste  plus  que  la  base  circulaire  à  laquelle  sont  encore  adhérents 
les  pieds  de  la  figure  et  les  plis  inférieurs  de  son  vêtement.  Mais  c'en  est  assez 
pour  justifier  la  restauration  proposée  par  Brunn  le  premier,  et  pour  rendre 
désormais  inattaquable  Tappellation  même  de  la  statue.  Cf.  P.  Hartwig,  Die  linke 
Hand  des  Diomedes  {Jahrb.  arch.Inst.,  XVI,  1901,  p.  56-61). 

(2)  Cf.  mes  Bulletins  précédents  :  Rev.  et,  gr.,  VIII,  1895,  p.  410-415;  IX, 
p.  260-262;  XI,  1898,  p.  202-203. 

(3)  E.  Petersen,  Die  Marathonische  Bronzegruppe  des  Phidias  {Rœm.  MittheiL^ 
XV,  1900,  p.  142-151).  —  Cf.  E.  Lœwy,  ibid.,  p.  235-236. 
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une  seule  statue  de  Phidias  que  M.  Petersen  croit  que  nous 
avons  reconquise  ;  c'en  est  deux,  c'en  est  même  trois,  c'en  est 
peut-être  bien  quatre.  Voici  comment  s'opère  cette  multiplica-  ' 
tion  des  chefs-d'œuvre.  —  Il  y  avait  à  Delphes,  au  témoignage 
de  Pausanias  (X,  10),  un  groupe  de  treize  figures  en  bronze, 
consacré  par  les  Athéniens  avec  la  dime  du  butin  de  Marathon. 
Le  monument  était  attribué  à  Phidias  et  devait  dater  de 
l'époque  de  Kimon,  vers  460.  Les  treize  statues  étaient  celles 
d'Athéna,  d'Apollon,  de  Miltiade,  et  de  dix  héros  légendaires 
de  TAttique.  Gomme  Pausanias  n'a  pas  décrit  l'aspect  du 
groupe,  et  que,  dans  les  récentes  fouilles  de  Delphes,  on  n'a 
pas  retrouvé  même  une  pierre  du  piédestal,  toute  restauration 
certaine  parait  impossible.  Cependant,  M.  Petersen  restitue 
l'ensemble  et  les  détails  principaux  de  la  façon  suivante. 

Il  place  sur  les  côtés,  cinq  de  chaque  côté,  les  dix  héros 
mythiques,  et  au  centre  le  groupe  de  Miltiade,  avec  Athéna  à  sa 
gauche  et  Apollon  à  sa  droite.  On  doit  s'imaginer  Athéna  telle 
à  peu  près  que  IsiLemnia,  tête  nue,  l'égide  négligemment  nouée, 
en  travers  de  la  poitrine^  la  lance  dans  la  main  gauche,  et 
couronnant  de  la  main  droite  le  vainqueur  de  Marathon.  Quant 
à  Apollon,  on  le  retrouve  dans  l'Apollon  del  Tevere  (au  Musée 
des  Thermes)  ;  il  tient  l'arc  dans  la  main  droite  et  appuie  la 
main  gauche  sur  le  laurier  sacré;  bienveillamment,  il  tourne  et 
incline  la  tête  vers  Miltiade,  comme,  de  Tautre  côté,  par  un 
mouvement  symétrique,  se  tourne  et  s'incline  la  tête  d'Athéna. 
Voilà  donc  reconnues  déjà  deux  œuvres  de  Phidias  :  1®  l'Apol- 
lon du  groupe  de  Delphes,  dont  l'Apollon  del  Tevere  est  une 
copie  directe;  2""  l'Athéna  du  même  groupe,  dont  la  Lemnia 
n'était  qu'une  reproduction  embellie  et  à  peine  modifiée.  En 
effet,  lorsque  les  clérouques  de  Lemnos,  vers  450,  comman- 
dèrent à  Phidias  une  statue  d'Athéna  pour  l'Acropole  d'Athènes, 
le  maître  ne  fit  que  reprendre  sa  statue  de  Delphes,  en  lui  met- 
tant dans  la  main  droite  un  casque,  au  lieu  de  la  couronne  de 
victoire,  destinée  au  front  de  Miltiade.  Et  pourquoi  reprit-il  et 
lui  demanda- t-on  de  reprendre  purement  et  simplement  cette 
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figure?  C'est  que  Miltiade,  au  début  du  siècle,  avait  été  le  con- 
quérant de  Lemnos,  avant  d'être  le  vainqueur  de  Marathon; 
ainsi  Toffrande  des  clérouques  lemniens  ramenait  insidieuse- 
ment Tesprit  du  spectateur  vers  le  groupe  de  Delphes,  et  par 


conséquent  vers  Miltiade,  glorifié  du  môme  coup  comme  fonda- 
teur d'une  colonie  et  comme  libérateur  de  sa  patrie.  Cela  n'est- 
il  pas  très  bien  trouvé?  Plus  on  y  pense,  et  plus  le  tour  parait 
ingénieux.  —  Aussi  n'est-il  pas  étonnant  que  Phidias  ait  réci- 
divé, et  que,  par  le  même  procédé,  il  ait  en  quelque   sorte 
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dédoublé  l'Apollon  du  groupe  de  Delphes.  M.  Petersen  soup- 
çonne, en  effet,  que  Y  Apollon  Pamopios,  en  bronze,  qui  se  dres- 
sait sur  TAcropole  d'Athènes  et  que  Ton  attribuait  à  Phidias, 
n'était  qu'une  reproduction  de  la  figure  de  Delphes.  Gela  fait 
bien  les  quatre  statues  annoncées. 

Il  est  d'ailleurs  entendu  que  tout  cela  n'est  qu'hypothèse. 
h' Apollon  Pamopios  n'existe  encore  qu'à  l'état  de  nébuleuse, 
dans  une  ligne  de  Pausanias  (I,  24,  8),  La  Lemnia  en  est  tou- 
jours, si  j'ose  dire,  à  «  siffler  au  disque  )»,  en  attendant  qu'on  la 
laisse  entrer.  Quant  aux  statues  de  Delphes,  elles  échappent 
tout  à  fait  à  notre  vue.  L'hypothèse  de  M.  Petersen  touchant 
l'attitude  des  deux  divinités  par  rapport  à  Miltiade  est  assuré- 
ment vraisemblable  ;  il  est  plus  malaisé  d'admettre  l'application 
de  cette  hypothèse  à  l'Apollon  del  Tevere  et  à  la  Lemnia  de 
M.  Furtwaengler.  L'inclinaison  de  la  tète  dans  les  deux  statues 
est  très  marquée.  Or,  le  point  où  devaient  converger  les  regards 
de  l'Apollon  et  de  l'Athéna  de  Delphes  était  nécessairement  le 
front  de  Miltiade,  au  moment  même  où  il  était  ceint  de  la  cou- 
ronne. La  hauteur  des  figures  divines  étant  un  peu  inférieure 
à  2  mètres,  M.  Petersen  propose  pour  la  statue  de  Miltiade  une 
hauteur  de  1  m.  75.  Il  me  semble  que  c'est  à  la  fois  trop  et 
pas  assez,  trop  pour  les  deux  divinités,  pas  assez  pour  Miltiade. 
Car,  d'un  côté,  le  regard  des  deux  divinités  semble  être  dirigé 
vers  un  objet  placé  notablement  plus  bas;  d'autre  part,  on 
sait  qu'une  statue  dressée  en  plein  air  est  comme  diminuée 
par  l'espace  et  la  vive  lumière,  et  qu'elle  parait  moins  grande 
que  nature  si  elle  est  seulement  de  grandeur  naturelle  :  ne 
mesurant  que  1  m.  75,  Miltiade  aurait  paru  un  bien  petit 
homme,  pour  un  si  grand  vainqueur.  A  mon  avis,  ce  qui  sub- 
siste de  plus  intéressant  de  l'article  de  M.  Petersen,  c'est  le 
rapprochement  entre  l'Apollon  del  Tevere  et  la  prétendue  Lem- 
nia, Il  n'est  pas  douteux  qu'il  existe,  entre  ces  deux  statues  de 
môme  taille,  une  symétrie  dans  la  pose  et  les  gestes  qui  ne 
doit  pas  être  fortuite;  on  croirait  volontiers  qu'elles  ont  été 
faites  pour    être  groupées   ensemble   (bien  que  le   style    des 
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têtes  soit  différent);  elles  semblent  se  correspondre  Tune  à 
Tautre  à  peu  près  comme  V Apollon  du  Belvédère  et  la  Diane  de 
Versailles. 

Athéna  Parthénos.  —  Les  reproductions  de  la  Parthénas  de 
Phidias  ne  manquent  pas  :  statues,  têtes  isolées,  gemmes, 
monnaies,  médaillons  d'or  ou  de  terre  cuite,  on  en  a  de  tout 
genre.  Mais  on  n'en  aura  jamais  trop,  puisque  ces  répliques 
varient  sensiblement  entre  elles,  et  que,  d'ailleurs,  étant  la 
plupart  de  taille  très  réduite,  elles  donnent  une  idée  plutôt 
qu'une  exacte  représentation  de  ce  colosse  haut  de  12  mètres, 
qu'était  l'œuvre  originale  de  Phidias.  M.  PoUak  nous  en  fait 
connaître  trois  nouvelles  (1),  qui  sont  :  1**  une  tête  en  marbre 
pentélique,  haute  de  0  m.  37,  acquise  en  1900  par  M.  Jacobsen 
pour  la  Glyptothèque  Ny  Garlsberg;  2""  une  petite  pâte  de 
verre,  provenant  d'Italie,  conservée  au  musée  de  Berlin  ; 
3""  enfin,  une  tête  en  marbre  des  Iles,  haute  de  0  m .  48  avec  le 
cou,  provenant  de  l'Italie  du  Sud  et  appartenant  à  M.  Pollak 
lui-même.  La  plus  intéressante  de  ces  trois  répliques  est  la  tête 
Jacobsen,  malgré  les  graves  mutilations  qui  l'ont  détériorée. 
Elle  garde,  dans  le  dessin  du  front  et  des  yeux,  une  sévérité  de 
style  qu'aucun  autre  exemplaire  n'offrait  encore  à  ce  degré.  De 
plus,  elle  se  trouve  présenter  les  ressemblances  les  plus  étroites 
avec  cet  Ares  colossal  du  palais  Borghèse,  que  M.  Furtwœngler 
avait  mentionné  dans  son  étude  sur  Phidias  et  placé  aux 
environs  de  la  Parthénos  (2).  Il  avait  donc  vu  juste,  et  l'on  peut 
désormais,  avec  assurance,  attribuer  l'original  d*où  dérive  cette 
statue  d'Ares,  soit  à  Phidias,  soit  du  moins  à  quelqu'un  de  son 
atelier. 

Apre»  l'article  de  M.  Pollak,  celui  de  M.  Etienne  Michon  (3). 
Une  des  têtes  en  marbre,  qui  figure  sur  la  liste  des  répliques 

(1)  L.  Pollak,  iVeue  Repliken  der  Athena  Parthénos  (Wien.  Jahrtshefte,  IV,  1901, 
p.  144-150,  pi.  IV). 

(2)  Cf.  Meislerwerke  d.  griech.  Plastik,  p.  126,  flg.  24. 

(3)  É.  Michon,  Tête  d*AUiina  Parthénos^  au  Musée  du  Louvre  (Monuments  Piot^ 
vu,  1900,  p.  153-113,  pi.  XV). 
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dressée  par  M.  PoUak,  a  été  trouvée  près  de  Cività-Vecchia 
en  1895  et  acquise  par  le  Louvre  en  1898.  Elle  vient  d'être 
publiée  et  commentée  par  M.  Michon  avec  le  soin  le  ^plus  dili- 
gent. M.  Michon  n'a  pas  essayé  de  surfaire  ce  marbre,  dont 
Texécution,  de  qualité  médiocre,  décèle  une  époque  assez  basse. 
Il  s'est  attaché  principalement  s^nx  détails  de  Tornementation 
du  casque,  qui  lui  paraissent  avoir  été  reproduits  par  le  copiste 
avec  une  rare  fidélité  ;  et  il  a  été  amené  à  faire  une  minutieuse 
étude  de  ce  casque  formidable  de  la  Parthénos,  si  chargé  d'or- 
nements. Sur  le  haut  du  timbre  un  Sphinx  se  tenait  accroupi, 
flanqué  de  deux  Pégases,  les  trois  bêtes  servant  de  cimiers  et 
dressant  en  l'air  une  triple  aigrette  ;  au  dessus  du  bord  anté- 
rieur jaillissaient  les  protomes  de  deux  Pégases  encore  et  de 
deux  biches  (?)  ;  à  l'arrière  descendait  jusqu'au  couvre-nuque 
une  épaisse  bande  en  saillie,  terminée  en  bas  par  deux  volutes 
divergentes;  enfin,  sur  les  deux  garde-joues,  qui  étaient  relevés 
au  dessus  de  l'oreille  et  donnaient  au  casque  comme  deux 
petites  ailes,  étaient  ciselés  en  relief  des  Griffons  debout  sur 
leurs  pattes  postérieures,  l'une  posant  sur  le  sol,  l'autre  s'ap- 
puyant  plus  en  avant  sur  un  degré.  —  Cette  extraordinaire 
ornementation,  sur  laquelle  Pausanias  nous  renseigne  d'une 
façon  si  insuflBsante,  et  pour  laquelle  les  diverses  répliques  de 
la  Parthénos  varient  passablement,  achève  ainsi,  peu  à  peu, 
de  se  fixer,  grâce  aux  patients  efforts  des  archéologues,  et 
M.  Michon,  par  son  commentaire  du  marbre  du  Louvre,  aura 
contribué  beaucoup  à  nous  la  rendre  plus  complète  et  plus 
sûre. 

L'Héra  de  Polyclète.  —  Polyclète  avait  fait  pour  l'Hérœon 
d'Argos  une  grande  statue,  en  or  et  ivoire,  d'Héra  assise, 
que  l'admiration  des  anciens  mettait  presque  sur  le  même 
rang  que  le  Zens  de  Phidias,  et  qui  était,  en  tout  cas,  l'un  des 
chefs-d'œuvre  principaux  de  la  statuaire  grecque.  Cette  Héra  ne 
nous  était  connue  encore  que  par  la  courte  description  de  Pau- 
sanias et  par  les  reliefs  de  quelques  monnaies  qui  offrent  une 
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vue,  les  unes  de  la  statue  entière,  les  autres,  plus  nombreuses, 
de  la  tête  seulement.  On  pouvait  s'étonner  qu'une  œuvre  si 

célèbre  n'eût  pas  provo- 
qué maintes  copies  de 
marbre,  à  échelle  réduite, 
ou  du  moins  que  nous 
n'eussions  retrouvé  au- 
cune de  ces  copies,  com- 
me, par  exemple,  nous 
en  possédons  déjà  plu- 
sieurs pour  YAthéna  Par- 
thénos.  Or,  M.  Waldstcin 
s'est  avisé  qu'une  tête  en 
marbre,  un  peu  plus 
grande  que  nature,  éti- 
quetée «  Bacchus  »  au 
British  Muséum,  devait 
représenter  Héra  et  devait  être  une  copie  de  VHéra  de  Poly- 
clète  (1).  Elle  a,  en  effet,  une  notable  ressemblance  générale 
avec  la  tête  d'Héra  reproduite  sur  les  monnaies  d'Argos;  elle  a 
aussi,  dans  sa  structure  carrée  et  massive,  dans  le  dessin  de  la 
bouche  et  du  menton,  et  dans  l'expression  du  visage,  une  analo- 
gie non  douteuse  avec  le  type  du  Doryphore,  Je  serais  donc  fort 
tenté  d'approuver  le  raisonnement  de  M.  Waldstein.Mais  un  dé- 
tail m'inquiète  :  le  colosse  de  Polyclète  portait  un  diadème  (o-rs- 
çpavoç)  décoré  par  des  figures  de  Charités  et  d'Horai  ;  et  il  est  très 
probable  que  cette  décoration  du  stéphanos  n'avait  pas  moins 
d'importance  que  n'en  avait,  dans  YAthéna  Parthénos,  le  casque 
chargé  de  Pégases  et  de  Sphinx.  Les  graveurs  des  monnaies, 
n'ayant  pu,  sur  leurs  reliefs  si  petits,  reproduire  ces  ornements 
compliqués,  leur  ont  du  moins  substitué  des  palmettes;  ils  ont 
marqué,  comme  ils  ont  pu,  qu'il  y  avait  et  qu'il  devait  y  avoir 
là  quelque  chose.  Dans  la  tête  du  British  Muséum,  au  con- 


(1)  C.  Waldstcin,  The  Argive  Htra  of  PolycUitus  (Jowm.  helL  stud,,  XXI,  190!, 
p.  30-44,  pi.  Il-llI). 
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traire,  il  n'y  «a  rien  du  tout  :  le  stéphanos  est  nu,  et  il  est  très 
diminué  en  hauteur  ;  ce  n'est  plus  guère  que  l'étroite  bande- 
lette du  Diadumène.  Le  copiste  aurait  donc  pris,  vis-à-vis  de 
son  modèle,  une  liberté  grave  et  mal  explicable  ;  je  n'ai  pas  vu 
que  M.  Waldstein  l'ait  réellement  expliquée.  Si  pourtant  l'on 
fait  bon  marché  de  ce  détail,  il  ne  reste  plus,  semble-t-il, 
d'obstacle  sérieux  à  accepter  les  conclusions  de  M.  Waldstein  ; 
il  n'y  a  plus  qu'à  le  féliciter  pour  son  heureuse  découverte. 

Tête  d'un  Diadumène.  —  Il  a  été  trouvé  vers  1863  ou  1865, 
dans  le  département  de  l'Yonne,  une  tète  de  DUidumène^  qui 
est  aujourd'hui  en  la  possession  du  D'  Lomé,  à  Sens  (1).  Elle 
est  en  marbre  blanc,  de  dimensions  un  peu  plus  petites  que 
nature.  Le  travail  en  est  sec  et  médiocre  ;  Tétroitesse  exces- 
sive de  la  face  par  rapport  à  sa  longueur  et  le  brusque  rétrécis- 
sement du  menton  sont  dus  certainement  à  une  erreur  du 
copiste;  les  cheveux  seuls  ont  été  traités  avec  un  souci  marqué 
d'exactitude.  M.  Héron  de  Villefosse  pense  que  ce  marbre  ne 
doit  pas  être  rattaché  directement  à  la  statue  de  Polyclète,  mais 
qu'il  en  dérive  par  l'intermédiaire  de  cette  variante  plus 
récente,  à  physionomie  attique,  dont  le  Diadumène  Famèse 
constitue  jusqu'à  ce  jour  l'exemplaire  le  plus  caractéristique. 

Aphrodite.  —  M.  Amelung  a  découvert  à  Rome,  dans  une 
dépendance  du  casino  Doria-Panfili,  une  grande  statue  de 
marbre  (2  mètres  de  hauteur  avec  la  plinthe),  qui  constitue  une 
précieuse  acquisition  pour  l'histoire  de  la  sculpture  antique  (2). 
La  ligure  est  une  Aphrodite  debout,  le  pied  gauche  un  peu 
avancé,  vôtue  d'un  chitôn  serré  à  la  ceinture  et  d'un  himation 
qui  enveloppe  tout  le  bas  du  corps  et  repasse  sur  l'épaule  et  le 
bras  gauches.  Les  deux  avant-bras,  qui  étaient  taillés  à  part  et 


(1)  A.  Héron  de  Villefosse,  Le  Diadumène  de  Vauluiaani  {Bulletin  Soc,  Anti- 
quaires, 1900,  p.  254-258,  2  pi.). 

(2)  W.  Amelung,  Statue  der  Aphrodite  (Rœm,  Mittheil.,  XVI,  1901,  p.  21-32, 
pi.  MI). 
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qui  sont  perdus,  ont  été  restaurés  dans  les  temps  modernes  : 

il  est  très  probable  que  la  main 
droite  tenait  une  fleur  ou  un 
miroir,  et  que  la  main  gauche 
s'appuyait  légèrement  sur  un 
sceptre.  On  reconnaît  au  pre- 
mier coup  d'œil  que  cette  sta- 
tue —  ou  du  moins  Toriginal 
dont  elle  est  une  bonne  copie 
—  date  de  la  seconde  moitié  du 
V*  siècle  ;  Tinfluence  des  gran- 
des figures  du  Parthénon  n'y 
est  pas  moins  évidente  que 
dans  la  belle  Aphrodite  de  Ber- 
lin, publiée  par  M.Kékulé  (1); 
la  disposition  des  plis  du  chi- 
tôn  sur  le  torse  rappelle  de 
fort  près  la  célèbre  Parque  cou- 
chée. Mais,  d'autre  part,  dans 
le  bas  du  chilôn  et  de  Thima- 
tion,  les  plis  de  l'étoffe,  au  lieu 
de  tomber  droit  et  de  s'harmo- 
niser à  la  calme  attitude  du  personnage,  sont  agités  et  soulevés 
comme  par  un  souffle  de  brise.  Je  ne  trouve  pas  que  cette  inno- 
vation soit  d'un  goût  très  heureux,  et  je  ne  serais  pas  éloigné 
d'en  laisser  la  responsabilité  au  copiste  romain.  M.  Amolung 
en  donne  cependant  une  explication  ingénieuse. 

Il  montre  d'abord  que  la  statue  Doria-Panfili  rentre  dans  un 
groupe  très  nombreux  de  représentations  d'Aphrodite,  toutes 
de  la  seconde  moitié  du  v*  siècle,  toutes  se  rattachant  aux 
grands  modèles  du  Parthénon  et  spécialement  à  la  Parque  cou- 
chée. Mais  cette  Parque  elle-même  ne  pourrait-elle  pas  avoir 
pris  les  traits  de  quelque  Aphrodite  renommée,  puisque  aussi 


(1)  Cf.  Rékulé,  Veher  eine  weiblicke  Geuyandstatue  aus  der  Werksialt  der  Par^ 
Ihenongiebel  (Berlin,  1894). 
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bien  Aphrodite  Urania  était  considérée  à  Athènes  comme  la 
première,  la  plus  ancienne  et  la  plus  auguste  des  Parques  (1)? 
Ne  se  rapprocherait-elle  pas,  elle-même,  de  la  tant  vantée 
Aphrodite  èv  xr^not^  d'Alcamènes?Le  chef-d'œuvre  d'Alcamènes 
serait  ainsi  le  point  de  départ  de  cette  longue  séi4e  de  repré- 
sentations d'Aphrodite,  toutes  essentiellement  pareilles  malgré 
les  variantes  de  détail,  qu'on  doit  attribuer  en  bloc  à  la  jeune 
génération  des  sculpteurs  attiques,  nourris  à  Técole  de  Phidias. 
Or,  il  est  naturel  que,  parmi  ces  sculpteurs,  certains,  tout  en 
restant  fidèles  pour  le  principal  au  type  consacré,  aient  cher- 
ché à  le  raviver  plus  ou  moins  dans  le  détail,  en  tenant  compte 
des  nouveautés  que  Tart  élaborait  autour  d'eux.  La  nouveauté 
remarquable  ici,  c'est  le  contraste  entre  la  pose  calme  de  la 
figure  et  l'agitation  des  draperies  autour  des  pieds  et  des  jambes. 
M.  Amelung  retrouve  le  môme  trait  dans  quelques  œuvres 
attiques,  postérieures  au  Parthénon,  et  il  y  reconnaît  l'effet 
d'une  influence  exercée  par  la  grande  Niké  de  Pœonios.  Nous 
aurions  donc  affaire  à  une  sorte  de  contaminatio  du  style  d'Al- 
camènes  et  de  Phidias  et  du  style  de  Paeonios  ^  et,  pour  s'y 
être  risqué,  il  faut  que  l'auteur  ait  été  un  des  plus  jeunes  de  la 
nouvelle  génération  des  artistes  attiques,  un  de  ceux  qui  ten- 
daient déjà  à  s'écarter  des  enseignements  du  grand  maître  athé- 
nien. —  Cette  explication  de  M.  Amelung,  très  savante  et  con- 
duite avec  beaucoup  de  dextérité,  mérite  assurément  le  plus 
sérieux  examen.  Il  me  semble  pourtant  que  nous  n'avons  peut- 
être  pas  encore  assez  d^exemples  certains,  pour  aflRrmer  que  la 
Niké  de  Paeonios  ait  eu  ce  genre  d'influence  sur  la  statuaire 
attique  de  la  fin  du  v«  siècle.  D'où  qu'elle  vienne,  cette  agitation 
inattendue  et  malaisément  explicable  des  draperies  était  une 
tentative  pleine  de  dangers  :  ce  n'est,  pour  commencer,  qu'une 
brise  légère;  mais  la  brise,  en  augmentant,  pouvait  devenir 
Tinutile  coup  de  vent,  à  la  Bemin. 

Le  bain  de  pieds  d  Ulysse,  —  Une  des  scènes  les  plus  célèbres 

(1)  Cf.  Pausanias,  I,  19, 2. 
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de  VOdyssée  est  celle  où  la  vieille  Eurycleia,  tandis  qu'elle  lave 
les  pieds  et  les  jambes  d'Ulysse,  rentré  dans  sa  maison  inconnu 
et  misérable,  découvre  tout  à  coup  sur  la  cuisse  de  ce  men- 
diant la  cicatrice  ancienne,  le  signe  irrécusable  du  maitre  ;  elle 
lâche  tout,*de  saisissement;  elle  nomme  Ulysse;  mais  celui-ci 
la  saisit  vite  à  la  gorge  pour  étouffer  sa  voix,  avant  qu'elle  Tait 
dénoncé  à  Pénélope  qui  est  là,  distraite,  n'écoutant  pas  (1). 
Cette  jolie  scène,  si  pathétique  dans  sa  simplicité  vulgaire,  et 
d'une  précision  si  vive,  a  inspiré  plus  d'une  fois  les  artistes 
anciens.  Mais  nulle  part  elle  n'a  été  rendue  avec  une  justesse 
plus  fine  que  dans  un  bas-relief  en  marbre  qu'a  découvert 
M.  Kern  en  Thessalie,  près  du  site  de  l'ancienne  Gomphoi,  et 
que  M.  Robert  s'est  chargé  de  publier  (2).  Ce  marbre,  qui 
mesure  à  peu  près  0  m.  75  de  côté,  est  aujourd'hui  exposé  au 

Musée  national  d'A- 
thènes. Il  est  malheu- 
reusement très  mutilé, 
et  les  tètes  des  person- 
nages sont  presque 
indistinctes  ;  mais  l'en- 
semble du  sujet  n'a 
rien  perdu  de  sa  clarté. 
Ulysse  est  assis  de  pro- 
fil, au  centre  ;  il  est 
pauvrement  vêtu  d'un 
chitôn  court  et  d'une 
petite  chlamyde  ;  il  est 
coiffé  du  pilos  de  feu- 
tre, comme  les  gens  de 
basse  condition  ;  la  jambe  droite,  qu'Eurycleia  était  en  train 
de  laver,  est  encore  suspendue  au  dessus  du  bassin  rempli 
d'eau.  Devant  lui,  la  vieille  s'est  à  demi  relevée,  suffoquée  par 


(1)  Odyssée,  XIX,  467-479. 

(2)  C.  Robert,  Die  Fusswaschung  des  Odysseus  aufzwei  Reliefs  des  fanflenJahr- 
hunderU  (Alhen.  MillheiLy  XXV,  1900,  p.  325-338,  pi.  XIV). 
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la  surprise;  ses  bras  mous  lâchent  la  jambe  d'Ulysse,   elle 
regarde  fixement  le  héros,  et  sa  bouche  paraît  s'entr'ouvrir 
pour  crier;  mais  Ulysse,  tendant  vivement  le  bras  droit,  la  sai- 
sit à  la  gorge.  Cependant  Pénélope,  devant  un  grand  métier  qui 
occupe  les  deux  tiers  du  champ  à  Tarrière-plan,  tourne  le  dos 
au  spectateur,  ne  voit  rien,  n*entend  rien  de  la  scène  entre 
Ulysse  et  la  servante,  et,  la  bobine  dans  la  main  droite  haut 
levée,  poursuit  et  achève  son  travail,  indifiFérente  à  tout.   — 
M.  Robert  insiste  avec  raison  sur  le  parti  intelligent  qu'a  pris 
l'artiste  pour  le  personnage  de  Pénélope.  Dans  VOdyssée^  en 
effet,  celle-ci  est  assise  inactive  près  du  foyer,  et,  si  elle  ne  voit 
et  n*entend  rien  de  ce  qui  se  passe,  c'est  qu'Athéna  lui  a  exprès 
tourné  l'esprit  ailleurs  (1).  Mais  dans  une  œuvre  de  plastique, 
où  l'auteur  ne  peut  que  présenter  ses  personnages,  sans  com- 
menter leurs  attitudes,  mieux  valait  se  passer  de  Timmatérielle 
intervention  divine  et  montrer  Pénélope  réellement  absorbée 
dans  une  besogne  définie  et  visible,  qui  rend  toute  naturelle 
son  inattention.  Sans  compter  que  ce  grand  métier  dressé,  et 
cette  femme  debout,  le  dos  tourné,  promenant  ses  mains  sur 
la  toile,  ajoutaient  aux  données  habituelles  du  sujet  une  nou- 
veauté savoureuse.  M.  Robert  est  d'avis  que  ce  marbre  est  une 
production  purement  thessalienne,  non  pas  attique,  et   qu'il 
date  de  la  seconde  moitié  du  v^  siècle. 

Le  Musée  national  d'Athènes  possède  une  autre  représenta- 
tion de  la  même  scène,  sur  une  plaque  en  terre  cuite,  qui  a 
été  recueillie  à  Corinthe.  On  y  voit  Ulysse  assis  devant  un 
édifice  ionique,  tendant  la  jambe  à  Eurycleia,  qui  ne  l'a  pas 
encore  reconnu.  Debout  près  d'eux,  un  jeune  homme  de  fière 
tournure,  qui  ne  peut  être  que  Télémaque  ;  puis,  les  vestiges 
d'un  quatrième  personnage,  sans  doute  Eumée.  L'objet  est 
incomplet  ;  mais,  d'après  les  dimensions  de  ce  qui  subsiste, 
il  ne  parait  pas  qu'il  y  ait  eu  place  pour  Pénélope.  Or,  ce 
fragment  présente,  en  dehors  du  sujet  même,  un  intérêt  inat- 

(1)  Odywéf,  XIX,  478-479. 
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tendu  :  les  trois  personnages  conservés  rappellent  plus  ou 
moins  certaines  figures  du  fronton  oriental  d'Olympie;  Télé- 
maque  notamment,  pour  la  pose  et  pour  la  draperie,  a  beau- 
coup de  ressemblance  avec  Œnomaos.  Gomme  cette  plaque, 
trouvée  à  Corinthe,  appartient  à  une  classe  de  reliefs  en  terre 
cuite,  auxquels  on  assigne  pour  lieu  d'origine  l'île  de  Milo,  on 
se  rappelle  tout  de  suite  que  M.  Furtwaengler  a  déjà  eu  l'idée  d'at- 
tribuer les  grands  frontons  d'Olympie  à  des  sculpteurs  insulai- 
res, et,  plus  précisément  à  des  Pariens.  Oh  !  sans  doute,  ce  mor- 
ceau de  terre  cuite  ne  suflît  pas  pour  établir  Texactitude  d'une 
telle  hypothèse;  mais  il  apporte  du  moins  une  indication  dont 
il  convient  de  tenir  compte;  nous  en  avons  déjà  recueilli  une 
autre  du  même  genre,  tout  à  l'heure,  dans  la  stèle  de  Nisyros  (1). 

Vény^  de  Milo.  —  Une  découverte,  faite  au  Louvre  en  1900, 
par  MM.  Héron  de  Villefosse  et  Etienne  Michon  (2),  a  pour 
résultat,  non  pas  certes  d'apporter  enfin  la  solution  tant  cher- 
chée du  difficile  problème  posé  par  la  Vénus  de  Milo^  mais  de 
rendre  cette  solution  peut-être  moins  éloignée,  en  dissipant  une 
difficulté  accessoire  et  en  renforçant  la  valeur  d'un  témoignage 
qu'on  avait  tenté  récemment  de  discréditer. 

En  même  temps  que  la  Vénm,  ont  été  exhumés  un  certain 
nombre  de  marbres,  parmi  lesquels  deux  hermès  entiers,  l'un 
imberbe,  l'autre  barbu.  Le  précieux  dessin  fait  par  Voutier  le 
jour  de  la  trouvaille,  ou  du  moins  très  peu  de  jours  après  (3), 
montre  ces  deux  hermès  dressés  chacun  sur  une  base  à  inscrip- 
tion. La  base  de  Thermes  imberbe  porte  pour  inscription  le  nom 
d'un  sculpteur,  ...andros  d'Antioche  du  Méandre  (4)  ;  la  base  de 

(1)  Cf.  ci-dessus,  p.  422. 

(2)  A.  Héron  de  Villefosse,  L'ex-volo  de  Théodoridas  au  Musée  du  Louvre 
(Comptes  rendus  Acad.  Inscr.,  1900,  p.  465-472,  2  pi.).  —  É.  Michon,  La  Vénus  de 
Milo;  son  arrivée  et  son  exposition  au  Louvre  {Rev.  et.  gr.,  XIII,  1900,  p.  302-370). 

(3)  Cf.  F.  Ravaisson,  La  Vénus  de  Milo,  pi.  Il  (extrait  des  Mémoires  Acad.  Inscr., 
t.  XXXIV,  l'o  partie,  p.  145-256,  pi.  I-IX). 

(4)  On  complète  d'ordinaire  ce  nom  en  Agésandros.  Mais  un  rapprochement 
inattendu,  fait  par  M.  Hiller  von  Gœrtringen  {Ein  Beitrag  zur  Geschichte  der 
Venus  von  Milo,  dans  Hermès,  t.  XXXVI,  1901,  p.  305-308)  avec  une  inscripUon 
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Thermes  barbu  porte  une  inscription  peu  lisible,  où  M.  Salomon 
Reinach  avait  su  pourtant  déchiffrer  le  nom  d'un  donateur, 
Théodoridas.  La  première  base  est  perdue  à  jamais  ;  on  croyait 
la  deuxième  perdue  aussi.  Mais  c'est  cette  base  au  nom  de 
Théodoridas  (jue  MM.  lléron  de  Villefosse  et  Etienne  Michon 
ont  retrouvée  dans  le  Louvre  môme.  El  Thermes  barbu  s'y 
adapte  exactement.  Conclusion  :  le  dessin  de  Voutier  est  vrai 
pour  cet  hermès;  et,  par  conséquent,  nous  devons  admettre 
qu'il  n'est  pas  moins  vrai  pour  l'autre  hermès,  dont  la  base 
est  au  nom  de  ...andros  d'Antioche.  Or,  on  a  voulu,  plus  d'une 
fois  depuis  4821,  compléter  avec  cette  base  la  plinthe  mutilée 
de  la  Vémis{l)y  et  du  môme  coup,  reconnaître  pour  auteur  de 
la  statue  le  sculpteur  ...andros  d'Antioche  (2).  Puisque  Ton 
doit  désormais  tenir  pour  à  peu  près  certain  que  Thermes 
imberbe  et  la  base  au  nom  de  ce  sculpteur  sont  inséparables 
Tun  de  l'autre,  on  est  obligé,  si  Ton  emploie  ladite  base  à 
compléter  la  plinthe  de  la  statue,  d'associer  Thermes  à  la 
Vénus  :  il  faut  tout  prendre  ou  tout  laisser,  et,  par  exemple,  il 
n'est  plus  permis  de  prendre  seulement  la  base  et  de  remplacer 
Thermes,  ainsi  qu'avait  fait  M.  Furtwœngler  (3),  par  une 
colonnette  deux  fois  plus  haute.  Tel  est  le  plus  important 
résultat  qu'entraîne  après  soi  la  découverte  de  la  base  au  nom 
de  Théodoridas. 

Cette   conséquence,    M.   Furtwaengler  n'en  veut  point  (4), 

de  Thespies  (cf.  Bull,  corr,  helL,  IX,  1885,  p.  409,  n»  21),  inclinerait  plutôt 
aujourd'hui  à  la  restitution  :  Alexandros.  Il  faut  noter  cependant  que  LoUing, 
recopiant  cette  inscription  (cf.  Dittenberger,  Corp.  insci\  gr.  Gr.sept.,  l,  1761),  n'y 
a  pas  relevé  trace  de  1  ;  et  je  ferai  remarquer,  à  ce  sujet,  que,  m^me  dans  le 
Rull.  corr.  hell.,  le  1  est  transcrit  comme  mutilé,  en  sorte  que  les  traces 
subsistantes  d'alors  provenaient  peut-»^tre  aussi  bien  d'un  L.  La  vraie  forme  du 
nom  demeure  donc  incertaine.  Mais,  si  le  rapprochement  indiqué  par  M.  Hiller 
von  GiHrtringen  est  justement  fondé  (et  on  ne  voit  guère  le  moyen  d'en  douter), 
il  reste  toujours  que  le  sculpteur  de  Thermes  imberbe  de  Milo  était  aussi  un 
porte,  et  qu'il  fut  vainqueur  deux  fois,  dont  une  fois  pour  Vépinikion^  en  un  des 
concours  de  l'hiéron  des  Muses,  aux  environs  de  l'année  100  avant  J.-C. 

(1)  Et  je  ne  dis  pas  qu'on  ait  eu  entièrement  tort. 

['2)  Mais,  sur  ce  second  point,  je  ne  crois  pas  qu'on  ait  eu  raison. 

(3)  Cf.  Meisterwerke  d.  grief.h.  IHastik,  p,  601  et  suiv. 

(4)  A  Furtwtpngler,  Zur   Venus  von   Milo  und  der  Théodoridas- Basis  {MUnch. 
Sitzungsb.,  1900,  p.  108-714). 
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parce  qu'elle  gêne  un  projet  de  restauration,  auquel  il  a  donné 
tous  ses  soins,  sans  d'ailleurs  réussir  à  le  rendre  bien  fameux. 
Et  il  s'exprime  avec  mépris  et  irritation  sur  la  médiocrité  des 
dessins  de  ce  Voutier  si  gênant.  C'est  là  prendre  une  attitude 
de  mauvaise  humeur,  en  même  temps  que  déplacer  la  question. 
Voutier  était,  de  profession,  un  marin,  et  non  un  dessinateur. 
On  n'a  jamais,  que  je  sache,  présenté  ses  quatre  dessins  comme 
une  œuvre  d*art,  mais  simplement  comme  un  témoignage. 
Ils  équivalent  à  la  déposition  d'un  témoin  oculaire,  qui  aurait 
écrit  sur  son  carnet  ces  quelques  mots  :  «  Avec  la  statue  de  la 
Vénm  en  deux  morceaux,  ont  été  trouvés  deux  hermès  et  leurs 
bases  dans  lesquelles  ils  ont  été  immédiatement  rajustés  : 
l'un  de  ces  hermès  est  imberbe,  et  sur  sa  base  se  lit  telle  ins- 
cription ;  le  second  est  barbu,  et  sur  sa  base  se  lit  (plutôt  mal) 
telle  autre  inscription.  »  Un  point,  c'est  tout.  Mais  c'est  beau- 
coup. Un  tel  témoignage  devait  faire  foi,  jusqu'à  ce  qu'on 
en  eût  démontré  la  fausseté.  M.  Furtwaengler  s'était  jadis 
employé  à  cette  démonstration,  sans  grand  succès.  Et  voici 
qu'une  découverte  inespérée  confirme  avec  éclat  l'exactitude  du 
témoignage  de  Voutier  sur  un  des  points  les  plus  importants. 
Plus  que  jamais,  par  conséquent,  ce  témoignage  mérite,  dans 
l'ensemble,  pleine  et  entière  confiance  ;  on  a,  moins  que  jamais, 
le  droit  de  le  négliger  dans  toute  discussion  sur  la  Vémis  de 
Milo.  Cela  est  ainsi  et  restera  ainsi,  môme  si  M.  Furtwaengler 
n'en  veut  point  prendre  son  parti  (i). 

(1)  M.  Furtwœngler  ose  écrire  encore  (art.  cité,  p.  711)  :  «  Wie  faUch  Voutier 
zeichnet,...  wie  willkahrlich  er  ergœnzte...  »  Ces  paroles  sont  très  injustes  et 
pourraient  t^tre  qualifiées  avec  sévérité.  Dessiner  mal,  dessiner  comme  on  peut 
quand  on  ne  sait  pas  ou  qu'on  ne  sait  guère,  ce  n'est  pas  tracer  des  traits  au 
hasard  et  faire  un  dessin  faux.  Il  est  évident,  au  contraire,  que  Voutier,  si  peu 
habile  qu'ait  été  son  crayon,  Ta  conduit  avec  le  plus  d'exactitude  matérielle  qu'il 
lui  était  possible,  et  qu'il  a  atteint  au  moins  le  minimum  exigible  de  correction 
et  d'honnôtcté.  Il  n'a  pas  déformé  par  fantaisie  les  bases  des  hermès,  mais  il  a 
arrrété  son  dessin  sous  Tinscription,  parce  que  là  finissait  pour  lui  la  partie 
intéressante  du  monument.  Enfin,  c'est  se  moquer  que  de  parler  de  compléments 
et  restaurations  arbitraires^  parce  que  Voutier  a  simplement  mis  au  carré  la 
plinthe  de  la  Vénus  :  il  me  semble  que  lui  même,  en  laissant  tel  quel^  juste  au 
dessus  de  cette  partie,  le  pied  gauche  mutilé  de  la  figure,  il  a  répondu  péremp- 
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Tête  d* Aphrodite,  —  C'est  une  réplique  romaine  d'une  Aphro- 
dite praxitélienne.  Elle  est  iin  peu  plus  grande  que  nature 
(hauteur,  avec  le  cou,  0  m.  40),  en  marbre  pentélique.  Décou- 
verte à  Athènes,  en  1889,  dans  le  voisinage  de  la  Tour  des 
Vents,  elle  est  aujourd'hui  exposée  au  Musée  national  (1).  Par 

la  disposition  générale  de  la 
coiffure  et  le  travail  des  che- 
veux sur  le  front,  elle  rap- 
pelle d'aussi  près  que  possibje 
le  beau  buste  conservé  au  mu- 
sée d'Arles;  sur  d'autres  points 
cependant,  il  y  a  quelques  dis- 
semblances entre  les  deux 
marbres  :  la  bouche  n'est  pas 
identique,  et  il  semble  que  la 
tôte  d'Arles  s'incline  à  l'in- 
verse de  celle  d'Athènes.  Je  ne 
saurais  trop  recommander  la 
lecture  de  l'article  que  M.  Cas- 
triôtis  a  joint  à  la  planche  de 
r'EçT,ijLepU.  Il  est  court,  mais 
instructif.  On  y  apprend  beau- 
coup de  choses,  propres  à  étonner.  On  y  apprend,  par  exemple 
(M.  Castriôtis  dit  que  «  tout  le  monde  le  sait  »,  mais  c'est  pure 
modestie,  car  il  était  seul  à  le  savoir)  que  «  Praxitèle  com- 
mença à  faire  le  Mausolée  en  353  ».  On  y  trouvera  aussi  des 
considérations  d'une  belle  ingéniosité  sur  la  croix  qu'une  main 
barbare,  encore  que  chrétienne,  a  gravée  au  front  de  la  déesse. 
Vraiment  il  faut  lire  cela. 


VÉphèbe  de  Cerigotto,  —  On  a  retrouvé  dans  la  mer,  près 

toirement  à  cette  misérable  chicane.  (Cf.,  sur  la  méritoire  exactitude  des  modestes 
croquis  de  Voutier,  les  observations  déjà  faites  par  M.  Salomon  Reinach,  dans  la 
Chronique  des  Arts,  1897,  n*»  3,  p,  26.) 
(1;  P.  Castriôtis,  KccpaX-h,  'A'fpo6iTT,ç  (*Eîpji.  ipy.,  1900,  p.  87-90,  pi.  V). 
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de  Tîle  de  Cerigotto,  les  restes  d'un  bateau  romain  naufragé, 
qui  portait  en  Italie  une  cargaison  de  statues  en  marbre 
ou  en  bronze.  Beaucoup  de  ces  débris,  rongés  par  Teau  salée 
et  incrustés  de  coquillages,  sont  presque  informes,  et  la  trou- 
vaille n'a  pas  eu  toutes  les  heureuses  conséquences  qu'on 
en  avait  espérées,  qu'on  avait  môme  annoncées  au  début.  Pour- 
tant une  grande  statue  de  bronze  pourra,  dit-on,  être  reconsti- 
tuée entièrement,  et  déjà  on  en  a  publié  la  partie  supérieure, 
comprenant  le  haut  du  torse,  la  tête  et  les  deux  bras  (i).  La 
tête  surtout  en  est  très  bien  conservée.  Sa  ressemblance  avec 

ÏHermès  de  Praxitèle  a  fait 
dater  l'œuvre  du  iv*"  siècle 
avant  J.-C.  Pour  tenter  de  l'at- 
tribuer à  un  artiste  déterminé, 
il  est  prudent  d'attendre  que  la 
figure  ait  été  remise  sur  ses 
pieds  et  qu'on  en  connaisse 
l'ensemble.  Mais,  dès  mainte- 
nant, on  peut  chercher,  d'a- 
près l'expression  de  la  tôte  et 
le  geste  des  bras,  la  significa- 
tion du  sujet.  La  recherche  ne 
va  pas,d'>ailleurs,  sans  difficul- 
tés. Le  jeune  homme  est  de- 
bout, dans  une  attitude  aisée,  d'où  ne  résulte  aucune  torsion 
prononcée  du  buste;  la  tète  est  tournée  à  droite,  et  les  yeux 
regardent  avec  une  vive  attention  vers  la  main  droite;  celle-ci 
est  levée,  la  paume  en  bas,  les  doigts  écartés,  au  bout  du  bras 
étendu  sans  raideur.  L'autre  bras  pend  naturellement  le  long 
du  corps;  la  main  est  à  demi  fermée,  le  pouce  et  l'index  restant 
allongés  (2).  Si  cette  main  a  tenu  un  attribut,  ce  ne  pourrait  être 


(Ij  Th.  Reinach,  UÊphebe  de  Cerigotto  [Gazette  des  Beaur-ArtsA^^^,  ï,  P-  295- 
301).  —  Cf.  Comptes  rendus  Acad.  Inscr.,  1901,  p.  58-63  et  15S-159,  avec  3  planches 
(Cavvadias). 

(2)  Autant  que  je  puis  juger  de  l'état  de  la  main  par  les  photographies  publiées. 
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qu'une  baguette,  une  tige  légère;  mais  il  paraît  qu'elle  ne  tenait 
rien  du  tout.  L'explication  du  sujet  dépend  donc  uniquement 
du  bras  droit  et  de  Tattribut  que  tenait  la  main  droite. 

II  est  certain,  d'abord,  que  cet  attribut  était  d'un  poids  léger  : 
cela  ressort  à  la  fois  de  la  faible  tension  du  bras  et  de  la  posi- 
tion comme  de  l'aspect  de  la  main.  On  a  pensé  à  une  balle  ; 
mais  je  crois  que  les  doigts  auraient  dû  être  plus  fermés  s'ils 
avaient  eu  à  tenir  une  balle,  et  que  celle-ci  n'aurait  pu  être 
détachée  sans  qu'un  ou  deux  doigts  au  moins  fussent  brisés. 
L'hypothèse  de  M.  Svoronos,  qui  songe  à  un  Persée  montrant 
la  tête  de  Méduse,  ne  serait  à  examiner  que  s'il  s'agissait  de  la 
main  gauche;  car,  au  moment  où  Persée  vient  d'accomplir  son 
exploit,  c'est  de  la  main  gauche,  nécessairement,  qu'il  doit 
exhiber  la  tête  coupée,  sa  main  droite  tenant  la  harpe.  L'ex- 
plication de  M.  Th.  Reinach  n'est  pas  davantage  admissible. 
M.  Reinach  croit  à  une  figure  funéraire,  et  se  représente 
«  l'éphèbe  groupé  avec  un  lévrier,  auquel  il  montre  de  haut 
soit  une  balle,  soit  une  galette,  soit  même  un  oiseau  ».  Outre 
qu'un  tel  sujet  est  absolument  inacceptable  pour  une  statue 
funéraire  (1),  il  est  évident  qu'en  pareil  cas  l'éphèbe  regarderait 
son  chien  pour  l'exciter  et  l'agacer,  et  non  pas  sa  main  tenant 
la  balle  ou  la  galette;  et,  de  plus,  balle  ou  galette  devraient 
être  un  peu  mieux  assujetties  dans  la  main.  — Je  ne  me  flatte 
pas  d'apporter  la  solution  cherchée  ;  je  me  contente  de  quelques 
remarques  qui  aideront  peut-être  à  la  découvrir.  Il  y  avait  dans 
la  main  droite  un  objet,  on  n'en  saurait  douter,  puisque  cet 
objet  y  a  laissé  sa  trace  ;  mais  la  main  ne  tenait  pas  encore 
l'objet,  elle  était  seulement  au  moment  de  se  refermer  dessus^ 


(l)  M.  Reinach  cite,  à  Tappui  de  son  opinion,  une  stèle  bien  connue  du  Musée 
national  d'Athènes  (Cavvadias,  Catalogue^  n®  715),  qui  provient  de  Tlle  d'iEgine(ou 
plutôt  de  Salamine  :  cf.  Arndt-Brunn,  Denkmœler,  pi.  DXIII,  avec  le  texte  explicatif 
où  M.  Arndt  expose,  sous  forme  dubitative,  une  interprétation  un  peu  différente 
de  celle  de  M.  Reinach).  Et  il  dit  à  propos  de  cette  stèle  :  «  Pourquoi  la  grande 
sculpture  se  serait-elle  montrée  plus  sévère  que  le  bas-relief  funéraire?  «—Mais 
simplement  parce  que  c'est  «  la  grande  sculpture  v,  et  qu'une  statue  n'est  pas  un 
bas-relief. 
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Il  faut  donc  que  Tobjet  ait  été  porté  lui-même  sur  autre  chose, 
et  Ton  peut  se  demander  s'il  n'était  pas  présenté  à  Téphèbe 
par  un  second  personnage.  Quel  était  cet  objet?  Entre  ceux 
auxquels  on  pensera,  il  n'en  est  pas  qui  convienne  mieux  qu'une 
couronne  à  la  position  de  la  main,  la  paume  en  bas.  S'il  y 
avait  une  couronne,  Téphèbe  serait  donc  un  vainqueur  aux 
Jeux;  et  certes,  la  pose  simple  du  torse  et  du  bras  gauche,  Tair 
d'attente  heureuse,  mais  calme,  du  visage,  s'accordent  bien  à 
ridée  d'un  jeune  triomphateur,  qui  ne  doit  pas,  même  dans  le 
triomphe,  se  départir  de  la  modestie,  de  la  dignité,  de  la  vco^po- 
aùvTj  (1).  Il  ne  serait  donc  pas  impossible  que  la  statue  de  Ceri- 
gotlo  provînt  d'un  groupe  représentant  un  jeune  athlète  vain- 
queur, recevant  la  couronne  des  mains  de Niké,  par  exem- 
ple. Mais  cela  n'est  qu'une  hypothèse. 

Les  statues jies  Thessaliens  à  Delphes,  —  L'article  considérable 
que  M.  Homolle  vient  de  publier  sur  ces  statues  (2)  a  son 
importance  un  peu  diminuée  par  la  publication  antérieure  du 
mémoire  de  M.  Preuner  (3).  M.  Homolle  ne  pouvait  qu'accepter 
toutes  les  conclusions  du  savant  allemand.  Il  admet  donc,  à  son 
tour,  qu'à  la  série  des  statues,  érigées  par  Daochos  II  à  Delphes, 
devait  correspondre  une  série  pareille  et  plus  ancienne  à  Phar- 
sale;  que  les  statues  de  Pharsale  étaient  en  bronze,  et  que  celles 
de  Delphes,  en  marbre,  n'en  étaient  que  les  copies;  enfin 
que  VAgias^  dont  il  nous  donne  une  longue  analyse,  est  la 
reproduction  certaine  de  la  figure  en  bronze,  signée  de  Lysippe, 
qui  était  à  Pharsale.  Mais  M.  Homolle  ne  s'en  est  pas  tenu  à 
V Agios  seul  ;  il  a  étendu  son  étude  à  toutes  les  statues  dont  se 
composait  l'ex-voto;  et  voici  quels  en  sont  les  résultats  essen- 
tiels :  la  statue  de  Télémachos  (réduite  à  un  torse)  et  celle  de 


(1)  Cf.,  par  exemple,  l'athlète  Westmacott  et  le  jeune  athlète  de  Dresde. 

(2)  Th.  Homolle,   Lysippe  et  Vex-voto  de  Daochos  {Bull.  corr.  helL,  XXIII, 
1899  [paru  en  1901],  p.  421-485,  pi.  IX-XU,  XXIV-XXVI), 

(3)  Cf.  la  note  où  j'ai  résumé  le  travail  de  M.  Preuner,  dans  la  Rev.  et.  anc,  II, 
1900,  p.  195-203. 
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Sisyphos  II  (1)  seraient  de  Lysippe,  comme  V Agios;  la  statue 
du  jeune  Agélaos^  praxitélienne  d'attitude,  appartiendrait  cepen- 
dant à  Lysippe  encore  par  le  sentiment  des  formes  et  la  facture. 
Les  autres  statues,  distinctes  des  précédentes  parce  qu'elles 
sont  vêtues,  peuvent  avoir  une  autre  origine;  mais  rien  n'em- 
pêche de  croire  qu'elles  aussi   soient  sorties  de  l'atelier  de 
Lysippe.  El  comme,  dans  l'ensemble,  on  retrouve  à  la  fois  des 
souvenirs  de  Polyclète  et  de  Scopas  et  de  Praxitèle,  il  faut 
conclure  qu'il  y  avait  de  tout  cela  dans  le  style  de  Lysippe,  et 
que  «  l'école  de  Sicyone  se  rattache  par  conséquent  aux  deux 
grandes  écoles  précédentes,  celle  d'Argos  et  celle  d'Athènes  ». 
Malgré  l'admirable  effort  scientifique  déployé  par  M.  HomoUe, 
je  crois  que  ses  conclusions  ne  s'imposeront  pas.  Il   est  très 
vraisemblable  a  priori  que  Daochos  II,  pressé  de  jouir  du  monu- 
ment qu'il  élevait  à  la  gloire  de  sa  famille  et  à  sa  gloire  propre, 
a  demandé    le  concours  de  plusieui*s  artistes  :  ce  qui  avait 
d'autant  moins  d'inconvénient  dans  la  circonstance  qu'il  s'agis- 
sait, non   d'un  groupe,  mais    d'une   simple  juxtaposition  de 
figures  isolées.  Cette  très  plausible  hypothèse  est  confirmée  par 
l'aspect  même  des  figures  retrouvées  ;  car  il  y  a  entre  certaines 
de  ces  statues  des  différences  considérables,  qui  l'emportent  de 
beaucoup  sur  la  somme  des  ressemblances.  Chacune  d'elles 
doit  donc  être  analysée  à  part,  isolée  des  autres,  comme  elle 
l'était  en  réalité;  et  dès  que  Ton  sent  une  difficulté  à  la  rattacher 
à  ses  voisines,  il  n'y  a  plus  qu'à  s'arrêter.  L'une  est  de  Lysippe 
certainement,  mais  une  seule  ;  et  rien  n'autorise  à  faire  planer 
le  nom  de  Lysippe  au  dessus  de  la  troupe  entière.  Si  VAgélaos^ 
qui  est  de  style  tout  praxitélien,  et  le  Sisyphos  P\  qui  se  rap- 
proche de  certains  types  d'Amazones,  et  le  Daochos  /*',  dont  la 
chlamyde  rappelle  la  statue  dite  de  Phocion,  étaient  de  Lysippe 
au  même  titre  que  YAgias^  il  n'y  a  plus  une  statue  du  iv*  siècle 
qu'on  ne  pourrait  aussi  bien  lui  attribuer,  et  sa  personnalité 
artistique  disparaîtrait  tout  entière.  M.  HomoUe,  en  ce  cas, 

(1)  C'est  la  huitième  statue,  ajoutée  après  coup  aux  sept  qui  constituaient  le 
monument  primitif. 


M 
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n'aurait-il  pas  rendu  un  mauvais  service  à  celui  qu'il  appelle 
pourtant  encore  «  un  des  quatre  ou  cinq  grands  maîtres  de 
Tart  hellénique  »  ? 

Lysippe.  —  Je  ne  crois  pas  que  M.  Salomon  Reinach,  non 
plus,  ait  beaucoup  avancé  les  affaires  de  Lysippe,  dans  Tarticle 
où  il  s  est  efforcé  d^  retrouver  le  «  type  féminin  »  de  ce  sculp- 
teur (1).  Voici  de  quoi  il  s'agit.  On  parle  toujours  des  figures 
d'homme  de  Lysippo,  on  ne  parle  jamais  de  ses  figures  de 
femme.  Cependant,  sur  la  quarantain,e  d'œuvres  de  lui  que  nous 
citent  les  anciens,  il  y  a  un  groupe  de  Muses  et  trois  autres 
figures  féminines  ;  si  la  même  proportion  existait  à  peu  près 
dans  les  1,500  œuvres  qu'on  lui  attribue,  c'est  donc  environ 
130  figures  de  femmes  qui  auraient  été  modelées  et  fondues 
par  lui.  Évidemment,  il  doit  y  avoir  quelques  survivantes  de 
cette  troupe,  au  moins  sous  forme  de  copies,  dans  les  foules 
anonymes  de  nos  musées.  On  est  trop  porté  à  reconnaître 
partout  Praxitèle;  il  convient  de  faire  à  Lysippe  sa  petite  part. 
Cherchons  donc.  Et  M.  Reinach  s'est  mis  à  chercher.  Oserai-je 
écrire  qu'il  n'a  pas  trouvé  grand  chose? 

M.  Reinach  nous  exhibe  en  tout  trois  tètes  de  femme,  qu'il  croit 
être  lysippiennes,  en  raison  d'une  ressemblance  plus  ou  moins 
grande  avec  les  traits  de  VApoxyomène.  Trois,  ce  n'est  guère  : 
il  est  possible  que  ce  soit  encore  trop.  Car  la  première  de  ces 
tètes  est  plutôt  praxitélienne,  comme  Ta  indiqué  M.  Ârndt  en  la 
publiant  (2);  et  la  seconde  est  surtout  singulière  et  difficile  à 
classer  (3).  Pour  la  troisième  seulement,  le  rapprochement 

(1)  s.  Reinach,  Le  type  féminin  de  Lysippe  {Rev.  arch.,  1900,  II,  p.  380-403, 
pi.  XVII-XX). 

(2)  P.  Arndl,  jBmzWr.,  1190. 

(3)  L'original  de  cette  tête,  jadis  désignée  parle  nom  d'Omp/w/e,  est  actuellement 
égaré  ou  perdu  ;  on  ne  la  connaît  que  par  des  moulages.  11  est  malaisé  de  lui 
donner  un  nom  et  de  la  rapporter  à  un  style  déterminé.  Elle  a  vraiment  quelque 
chose,  comme  on  Ta  déjà  remarqué,  d'une  «  héroïne  tragique  »,  je  dirai  même  : 
d'un  masque  tragique.  Et  il  est  vrai  aussi  qu'elle  fait  ressouvenir  de  certaines 
tôtes  de  «  femme  barbare  ».  L'impression  n'est  pas  nette.  Ce  marbre  n'aurait-il 
pas  été  restauré  et  retravaillé  dans  les  temps  modernes  ?  M.  Michaëlis,  cependant, 
n'y  a  signalé  {Arch.  Zeitg.^  1880,  p.  76}  que  des  restaurations  peu  importantes. 
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indiqué  par  M.  Reinach  est  très  acceptable.  Et  cependant...! 
Cette  tête  est  celle  de  la  «  grande  Herculanaise  »,  la  plus  grande 
des  trois  statues  de  femme  en  marbre  qui  ont  été  découvertes 
à  Herculanum  au  xvni*  siècle  et  sont  aujourd'hui  conservées 
au  musée  de  Dresde.  M.  Reinach  nous  dit  qu'elle  accuse  «  les 
mômes  partis-pris,  le  môme  idéal,  ce  qu'on  pourrait  appeler  le 
môme  graphisme  »  que  la  tôte  de  ÏApoxyomène.  Il  nous  signale 
notamment,  dans  les  traits  du  visage,  la  remontée  brusque  de 
la  paupière  inférieure  vers  Tangle  externe  de  Tceil,  le  dessin 
des  lèvres,  la  carrure  du  bas  du  visage.  Mais  je  prie  qu'on  se 
reporte  à  la  planche  XVII,  où  sont  reproduites  deux  tôtes  de 
Scopas  :  est-ce  que,  dans  la  première  de  ces  têtes  (provenant  de 
Tégée),  la  remontée  brusque  de  la  paupière  inférieure,  et  dans 
la  seconde  [Méléagre  des  Uffizi)  la  forme  du  menton  et  du  bas 
des  joues,  et  dans  Tune  et  l'autre  le  dessin  de  la  lèvre  supérieure 
n'appellent  pas  la  comparaison  aussi  bien  que  les  traits  corres- 
pondants de  YApoxyomène?  Quant  à  la  coiffure  en  côtes  de 
melon,  si  le  plus  ancien  exemple  que  nous  en  connaissons  dans 
la  statuaire  est  fourni  par  une  œuvre  de  Silanion  (!'*  moitié  du 
IV*  siècle),  cette  mode  n'appartient-elle  pas  autant,  pour  le 
moins,  à  l'époque  de  Scopas  qu'à  celle  de  Lysippe  ?  Je  n'irai 
certes  pas  jusqu'à  attribuer  à  Scopas  l'original  de  la  «  grande 
Herculanaise  »  ;  je  me  borne  à  constater  que  cette  attribution 
ne  serait  pas  tellement  invraisemblable,  et  que  l'attribution  à 
Lysippe  n'est  pas  tout  à  fait  certaine.  Ce  qui  est  moins  bien 
établi  encore,  et  qui  doit  môme,  je  pensé,  ôtre  résolument 
écarté,  c'est  la  conjecture  que  la  grande  statue  d'HercuIanum 
et  ses  deux  compagnes  pourraient  ôtre  des  copies  du  groupe 
des  Grâces  que  Lysippe  avait  fait  pour  un  temple  de  Mégare. 

Mais  je  me  permettrai  d'adresser  au  mémoire  de  M.  Reinach 
une  autre  critique,  d'ordre  plus  général.  Voulant  déterminer  le 
type  féminin'de  Lysippe,  M.  Reinach  demande  ses  informations 
au  seul  Apoxyomène  et  fait,  «  à  bon  escient,  abstraction  com- 
plète »  de  Y  Agios  de  Delphes.  Comment!  voilà  une  copie  exé- 
cutée vers  333,  d'après  un  bronze  fondu  trois  ou  quatre  ans 
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auparavant,  une  copie  qui  sort  peut-être  de  l'atelier  même  de 
Lysippe,  qui  du  moins  a  été  faite  très  probablement  sous  sa 
direction;  et  elle  serait  nulle  et  sans  valeur  à  côté  de  la  copie 
romaine  de  telle  autre  figure  !  Parfaitement,  dit  M.  Reinach  ; 
attendu  que  Y  Agios  est  une  copie  libre  et  infidèle,  tandis  que 
VApoxyomène,  travaillé  d'après  un  moulage,  est  une  copie  ma- 
thématique, nous  offrant  toute  garantie  d'exactitude.  —  A  ce 
raisonnement  spécieux  je  réponds  ceci  :  il  est  possible  que 
VApoxyomène  soit  une  copie  mathématique,  ce  que  nous  ne 
savons  d'ailleurs  pas  ;  il  reste  toujours  que  c'est  bien  une  des 
statues  les  plus  froides  entre  celles  que  la  tradition  nous  com- 
mande d'admirer  ;  et  je  n'aurais  pas  cru  que  le  style  et  le  sen- 
timent d'une  grande  œuvre  fussent  une  simple  affaire  de 
compas  et  se  pussent  transporter  si  aisément  dans  une  copie 
quelconque.  Il  est  certain,  d'autre  part,  que  V Agios  est  une 
copie  librement  et  rapidement  exécutée  ;  il  reste  toujours  que 
son  auteur,  contemporain  et  sans  doute  élève  de  Lysippe, 
était  plus  à  môme  de  comprendre  et  de  rendre  le  caractère 
des  œuvres  de  son  maître  que  le  plus  habile  manieur  de  com- 
pas des  temps  romains.  De  fait,  il  ne  l'a  pas  si  mal  compris  et 
rendu,  malgré  les  négligences  et  la  rapidité  de  son  travail, 
puisque  la  statue  de  Delphes,  à  peine  découverte,  bien 
avant  la  décisive  intervention  de  M.  Preuner,  a  été  annoncée 
comme  présentant  «  tous  les  caractères  que  les  anciens  cri- 
tiques attribuaient  à  Lysippe  et  à  son  école  (1)  ».  Dans  ces 
conditions,  si  V Agios  de  Delphes  ne  compte  pas,  on  peut  se 
demander  si  même  son  prototype  en  bronze,  VAgios  de  Phar- 
sale,  signé  de  Lysippe,  ne  serait  pas  également  sacrifié  par 
M.  Reinach  à  VApoxgomène,  Et  cela  pour  les  beaux  yeux  de  la 
«  grande  Herculanaise  »  ! 

•  Les  Lutteurs  de  Florence.  —  On  est  prié  de  se  reporter  à  une 
photographie,  et  d'appeler  A  celui  des  lutteurs  qui  est  dessus 

(1)  a.  HomoUe,  Gazelle  des  Beaux-Arls,  1894,  II,  p.  452. 
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et  B  celui  qui  est  dessous.  M.  Graef  a  dit  (1)  :  la  tète  du  lut- 
teur A  est  moderne;  celle  du  lutteur  B  appartient,  en  réalité, 
au  lutteur  A;  et  la  vraie  tête  de  B  a  été,  par  erreur,  replacée 
sur  une  statue  de  Niobide  (Dûtschke  253).  M.  Amelung,  aussitôt 
après  (2),  a  dit  :  les  deux  tètes  sont  bien  où  elles  doivent  être, 
et  toutes  deux  sont  parfaitement  antiques;  mais  un  restaurateur 
a  eu  le  tort  de  gratter  et  de  retravailler  la  tète  du  lutteur  A. 
M.  Petersen,  à  son  tour,  dit  (3)  :  la  tète  du  lutteur  B  est  seule 
antique,  la  tête  du  lutteur  A  en  est  une  copie  moderne  ;  d'ail- 
leurs, la  tète  de  B  a  beau  être  antique,  elle  n'appartient  pas  au 
groupe.  Ne  parlons  donc  plus  des  tètes. 

Mais  parlons  du  groupe  lui-même,  qui  garde  son  prix  et  tout 
son  sens,  encore  qu'il  soit  décapité.  Le  sujet  représenté  est  une 
lutte  à  main  plate;  à  première  vue,  on  croirait  que  c'est  la  fin 
de  la  lutte,  et  que  le  lutteur  renversé  est  vaincu  et  n'a  plus  qu'à 
demander  merci.  Mais,  très  justement,  M.  Petersen  fait  observer 
qu'en  réalité  il  n'en  est  pas  ainsi.  Le  lutteur  B,  quoiqu'il  ait 
momentanément  le  dessous,  peut  encore  renverser  son  adver- 
saire et  reprendre  le  dessus  :  par  hasard  ou  par  adresse,  il  a 
passé  sa  jambe  gauche  sur  celle  du  lutteur  A  et,  s'arc-boutant 
sur  son  bras  gauche,  il  tend  tout  son  corps  pour  l'effort  suprême 
qui  lui  donnera  peut-être  la  victoire.  Le  combat  n'est  donc  pas 
fini  ;  une  «  péripétie  »  se  prépare,  et  c'est  en  cela,  dans  l'incerti- 
tude de  l'issue,  malgré  les  apparences  du  moment  présent,  que 
réside  l'intérêt  principal  du  sujet,  tel  que  l'auteur  a  voulu  le 
traiter.  L'explication  me  parait  excellente  et  sera  sans  doute 
adoptée  de  tous.  — M.  Petersen  n'a  pas  été  moins  heureux  dans 
ses  recherches  en  vue  de  fixer  la  date  de  cette  création  plas- 
tique. On  avait  déjà  constaté  que,  sur  la  frise  du  Monument  de 
Lysicrate  (334  av.  J.-C),  bien  des  personnages  ne  sont  que 
copies  plus  ou  moins  libres  d'œuvres  célèbres  de  la  statuaire 


(1)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Rev.  et.  gr,,  VIII,  1895,  p.  428. 

(2)  Cf.  Arch.  Anzeiger,  1894,  p.  192-193. 

(3)  E.  Petersen,  Die  Ringergruppe  der  Trilmna  {Rcsm.  Mitlheil.^  XV,  1900,  p.  152- 
160). 
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grecque;  on  y  reconnaît  côte  à  côte  le  Dionysos  du  fronton 
oriental  du  Parthénon,  une  figure  de  la  frise  orientale  du  «  Thé- 
seion  wy  VArès  Liidovisi^  le  Satyre  versant  à  boire  de  Praxitèle, 
etc.  ;  plus  exactement,  on  y  retrouve  d'évidentes  réminiscences 
de  ces  diverses  sculptures.  Or,  M.  Petersen  s'est  aperçu,  de 
plus,  que  Tune  des  figures  de  cette  môme  frise  n'était  autre,  à 
certains  changements  près,  que  le  lutteur  B  du  groupe  de  Flo- 
rence (1).  Il  faut,  par  conséquent,  que  l'original  du  groupe  ait 
déjà  existé  avant  l'année  334;  on  peut  le  dater  désormais  de 
Tan  350  environ.  M.  Petersen  penche  à  croire  que  cet  originaf 
était  en  bronze. 


Alexandre.  —  Une  tète  de  jeune  homme  (hauteur,  0  m.  34), 

en  marbre,  découverte  en  1886 
près  de  l'Érechtheion  et  conser- 
vée au  musée  de  l'Acropole  (2), 
ressemble  autant  qu'il  est  possi- 
ble à  une  tête  provenant  de  Ma- 
dytos,  acquise  en  1874  par  le 
musée  de  Berlin  (3).  Mais  cette 
ressemblance  matérielle  laisse 
subsister  l'écart  que  l'on  constate 
habituellement  entre  une  copie 
et  un  original.  D'après  M.Klein, 
la  tète  athénienne  est  l'original. 
La  beauté  et  la  fraîcheur  de  con- 
servation en  sont,  paraîl-il, 
remarquables  :  la  planche  de 
r*E(fTri|jL£p(;  ne  nous  permet  point 


(1)  Il  s'agit  du  septième  personnage  à  droite  de  Dionysos  (par  rapport  au  spec- 
tateur); c'est  un  Tyrrhénien,  terrassé  par  un  Satyre.  U  me  semble  que  dans  le 
Tyrrhénien,  également  terrassé,  qui  occupe  la  cinquième  place  à  gauche  de  Dio- 
nysos, se  retrouve  aussi  le  lutteur  B  de  Florence,  mais  retourné. 

(2;  W.  Klein,  Nsavix^  xicpaX^    tx  Tf.ç  *AxpOT:6XK(o;  ('E^t^ji.    àpy.,    1900,    p.    1-6, 

pl.  1). 
(3)  Cf.  Beschreibung  d.  ant.  Sculpturen  (1891),  no  329. 
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d'en  juger  (1).  Ce  qui  apparaît  clairement,  en  revanche,  c'est 
que  la  tête  en  question,  sans  être  un  portrait  d'Alexandre  (2), 
a  pourtant  quelque  chose  d'Alexandre,  et  cela  suffit  à  indiquer 
qu'elle  ne  peut  pas  être  antérieure  à  la  fin  du  iv*  siècle. 
M.  Klein  Tattribuo  à  Léocharès.  Soit;  mais  M.  Klein  aurait 
bien  dû  écrire  une  page  de  plus  pour  nous  développer  ses 
raisons.  Son  article  est  conçu  de  manière  à  obliger  le  lecteur 
à  se  reporter  aux  Praxitelische  Stiidien,  qui  sont  de  M.  Klein; 
et  peut-être  faudrait-il  encore  remonter  des  Praxitelische  Stu- 
dien  au  PraxiteleSy  du  même  M.  Klein Ce  sont  là  de  redou- 
tables exigences. 

Du  moins,  l'article  de  M.  Klein  a-t-il  suggéré  à  M.  Benndorf 
une  courte  note,  fort  intéressante  (3).  M.  Benndorf  appelle 
notre  attention  sur  les  points  suivants  :  la  tête  d'Athènes  était 
tenue,  avant  M.  Klein,  pour  un  portrait  d'Alexandre  ;  on  en 
pensait  autant  de  la  tête  de  Berlin  ;  et  il  en  allait  de  même  d'un 
troisième  exemplaire,  la  tête  de  la  collection  Erbach  (au  château 
d'Erbach  im  Odenwald),  qui  a  été  trouvée  dans  la  villa 
d'Hadrien,  à  Tivoli  (4).  La  concordance  de  ces  trois  opinions 
qui,  peut-on  dire,  ne  se  connaissaient  pas  l'une  l'autre,  n'est 
déjà  point  chose  tout  à  fait  indifférente.  D'autre  part,  M.  Benn- 
dorf rapproche  le  type  attique,  commun  à  ces  trois  têtes,  du 
type,  également  attique,  représenté  par  V Alexandre  de  Magné- 
sie, au  niusée  de  Conslantinople  (5).  Or,  c'est  à  l'école  de  Léo- 

(1)  H  n'est  pas  inutile  de  dire  une  fois  pour  toutes  que  les  planches  de  r*EçT,- 
|xEpî;  sont  généralement  très  inférieures  à  ce  qu'eUes  prétendent  être.  Grises, 
molles,  sans  relief,  elles  donnent  des  objets  représentés  une  idée  vague  et  par- 
fois inexacte  :  ainsi,  dans  cette  tête  dont  M.  Klein  nous  vante  la  conservation 
excellente,  on  croirait,  à  s'en  rapporter  à  Timage,  que  Tépiderme  du  marbre  a 
perdu  tout  son  poli.  La  Société  archéologique  d'Athènes  devrait  bien  faire  le 
léger  sacrifice  nécessaire  pour  que  les  illustrations  de  son  recueil  soient,  à  Tave- 
uir,  un  peu  plus  dignes  des  monuments  de  premier  ordre  dont  ce  recueil  a  sou- 
vent la  primeur. 

(2)  M.  Arndt  Ta  néanmoins  rangée  parmi  les  portraits  probables  d'Alexandre 
[Griech.  und  rœm.  PorlrœlSy  pi.  475-476). 

(3)0.  B[enndort],  Jûnglingskopf  der  Akropolis   (Wien.  Jahreshefte,  III,  1900, 
Beiblatt,  p.  219-222). 
,4)  Cf.  P.  Arndt,  Griech,  und  rœm.  Portrœts,  pi.  473-474. 
5)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Rev.  et.  gr.,  Xll,  1899,  p.  471. 
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charès  que  M.  Wiegand  attribue  cette  statue,  et  la  médiocrité 
du  travail  Ta  seule  empêché  de  Tattribuer  à  Léocharès  lui- 
même  ;  c'est  à  Léocharès  aussi  que  pense  M.  Klein,  devant  la 
tête  d'Athènes  ;  et  c'est  de  Léocharès  encore  qu'on  prononçait 
le  nom,  voilà  plus  de  vingt  ans,  à  propos  du  marbre  de  la 
collection  Erbach.  Nouvelle  concordance  d'opinions,  encore 
plus  notable  que  la  première.  —  M.  Benndorf  ne  conclut  pas; 
il  attend  d'avoir  pu  étudier  les  sculptures  en  question  sur  l'ori- 
ginal ou  sur  des  moulages.  Mais  sa  conclusion  se  devine  :  il  a 
le  ferme  espoir  que  nous  avons  recouvré  un  Alextmdre  de 
Léocharès. 

L'Apollon  Stroganoff.  —  A  l'ardente  apologie  que  M.  Kiese- 
ritzky  a  faite  de  ï Apollon  Stroganoff  (1),  M.  Furtwsengler  a 
répondu  par  un  nouvel  «  abattage  »,  avec  toute  la  vigueur 
qu'on  pouvait  attendre  (2).  Cela  s'appelait,  dans  Tancien 
français  : 

Rendre  fères  pour  pois  et  pain  blanc  pour  fouace. 

Mais  d'autres  archéologues  sont  entrés  en  lice  (3),  et,  sans  por- 
ter dans  la  discussion  un  ton  d'animosité  personnelle,  ont  fait 
valoir  de  notables  arguments.  Ceux  de  M.  Amelung  particu- 
lièrement retiennent  Tattention.  Tout  le  litige  relatif  à  Y  Apol- 
lon du  Belvédère  se  concentre,  comme  on  sait,  autour  des  deux 
mains  et  des  attributs  qu'elles  pouvaient  tenir.  Pour  Tégide, 
M.  Amelung  objecte  que,  si  elle  était  brandie  en  guise  d'épou- 
vantail  à  la  face  de  Tennemi,  elle  devrait  être  tenue  avec  la 
main  active,  la  main  droite  :  dans  la  main  gauche,  elle  nest 
plus  qu'un  appareil  de  défense,  une  sorte  de  bouclier,  indigne 
de  la  force  divine  d'Apollon  :  et  cette  raison  est  raisonnable. 


(,1)  a.  iiK>Q  ^lUHm  pr«c^eat  :  Rn.  et.  yr.,  XIU,  t^m.  p.  3»-W#. 
vi)A.    irurtw«o^l«r.   0»r    Ap^U   Stroffwuf/f  ^Athén,    Jfi^iAnZ-,   XXV,    t9W. 
p.  2tW^285>. 

t9Ua,  p.  ;$âi<;5â<>:  W   JUueiuo^»  Zum  ApoU  wm  B^ivmirrt  Atktn,  Mittkeil,,  XXV. 
l^Wi»,  p.  2îK"«H  . 
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sinon  tout  à  fait  convaincante.  M.  Amciung  préfère  donc  l'arc, 
non  seulement  parce  que  Tare,  qui  est  à  sa  place  dans  la  main 
gauche,  lui  parait  nécessité  par  la  présence  du  carquois,  mais 
parce  que,  dans  beaucoup  de  monuments  antiques,  statues, 
bas-reliefs,  monnaies  ou  pierres  gravées,  cet  attribut  est  associé 
à  la  branche  de  laurier  tenue  dans  l'autre  main.  Or  il  a  été 
établi  (par  M.  FurtwaBugler),  d'une  façon  certaine,  que  la  main 
droite  de  V Apollon  du  Belvédère  portait  une  branche  de  lau- 
rier. Cette  main-là  est  vide,  à  présent  ;  mais  le  restaurateur  en 
est  seul  responsable  ;  et,  si  la  main  droite  de  Y  Apollon  Stroga- 
noff  est  vide  aussi,  M.  Âmelung  ne  doute  pas  que  la  faute  n'en 
soit  à  une  imitation  directe  de  ï Apollon  du  Belvédère  mal  res- 
tauré. Il  conclut  enfin,  avec  M.  Furtwaengler,  que  la  statue  du 
Vatican  représentait  un  Apollon  cmxoiipto;,  tenant  à  la  fois 
l'arc  redoutable  et  le  rameau  des  lustrations,  prêt  à  la  fois  à 
punir  et  à  pardonner. 

Éros  et  Psyché,  —  M.  Petersen,  dans  un  long  mémoire, 
étudie  les  représentations  d'Éros  et  de  Psyché,  spécialement 
celles  dont,  entre  beaucoup  de  répétitions  en  marbre  ou  en 
terre  cuite,  le  groupe  en  marbre  du  Musée  du  Capitole  est 
l'exemplaire  le  plus  connu  et  le  plus  beau  (i).  Ce  groupe 
ne  date  que  du  i*'  siècle,  peut-être  seulement  du  u*  siècle 
avant  J.-C.  ;  mais  l'original  dont  il  dérive  a  été  créé,  selon 
M.  Petersen,  à  l'époque  hellénistique.  Or,  à  cette  époque. 
Psyché  n'est  nullement  considérée  comme  l'amante  d'Eros  ; 
cette  idée  est  même  en  contradiction  avec  le  caractère  essentiel 
de  sa  légende.  Quelle  est  donc,  si  ce  n'est  point  Psyché,  cette 
jeune  fille  aux  grandes  ailes,  que  l'on  voit  associée  amoureu- 
sement à  Éros  sur  telle  plaque  de  miroir,  par  exemple,  ou  sur 
tel  relief  en  terre  cuite?  C'est  Niké,  la  jeune  Niké,  qui  remplit 
auprès  de  Pallas  Athéna  des  fonctions  analogues  à  celles  du 
jeune  Éros  près  de  sa  mère  Aphrodite;  Niké,  qui  est  devenue 

(1)  E.  Petersen,  Eros  und  Psyché  oder  Nike  (Rœm.,  Mittheil.,  XVÏ,  1901,  p.  57-93). 
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de  bonne  heure,  dans  les  fantaisies  allégoriques  des  peintres 
de  vases  du  v*  et  du  iv*  siècle  ou  dans  les  créations  des  coro- 
plastes  de  Myrina,  «  une  sorte  d'Éros  féminin  »  (1)  :  il  est 
naturel  que  ces  deux  jeunesses  se  soient  aimées  innocemment, 
qu'entre  Éros  et  Niké  soit  né  un  gentil  amour  de  cousin  à 
cousine  ;  et  le  goût  de  Tépoque  alexandrine  a  dû  se  complaire 
à  cette  gentillesse-là.  L'œuvre  grecque  originale  d'où  dérivent 
tous  les  groupes  d'Éros  et  Psyché,  en  terre  cuite  ou  en  marbre, 
devait  donc,  en  réalité,  représenter  Éros  et  Niké,  et  Niké  y 
avait,  comme  de  juste,  ses  grandes  ailes  d'oiseau,  pareilles  à 
celles  d'Éros.  Plus  tard,  les  idées  ayant  changé,  la  légende  de 
Psyché  ayant  pris  plus  d'importance,  et  ses  rapports  avec  Eros 
ayant  été  envisagés  sous  un  aspect  nouveau,  le  personnage  de 
Psyché  fut  aisément  substitué  à  celui  de  Niké,  dans  le  grou- 
pement en  question;  on  remplaça  les  ailes  d'oiseau  par  les 
ailes  de  papillon,  caractéristiques  de  Psyché,  ou  même  on 
supprima  tout  à  fait  les  ailes  à  l'un  et  à  l'autre  amoureux,  ainsi 
qu'on  le  voit  dans  le  groupe  du  Capitole.  —  M.  Petersen  ne 
propose  donc  pas  de  modifier  l'appellation  de  ce  groupe,  ni  de 
ses  pareils  ;  il  continue  à  y  voir  un  groupement  d'Éros  et  de 
Psyché.  Mais  il  soutient  que,  dans  ces  copies  d'époque  romaine, 
sous  l'influence  de  certaines  inventions  mythologiques  dont  le 
roman  d'Apulée  nous  est  un  indiscutable  témoignage,  le  per- 
sonnage primitif  de  Niké  a  été  remplacé  par  celui  de  Psyché, 
à  qui  le  sculpteur  grec  dont  on  exploitait  l'œuvre  n'avait  jamais 
pensé. 

La  petite  frise  de  l'Autel  de  Pergame,  —  La  décoration  du 
grand  Autel  de  Pergamc  comprenait  deux  frises  sculptées  : 
l'une  autour  du  soubassement,  colossale  par  sa  hauteur,  sa 
longueur  et  les  proportions  de  ses  personnages,  est  la  célèbre 
Gigantomachie  ;  l'autre,  inspirée  do  la  légende  de  Téléphos,  le 
héros  national  de  Pei^ame,  ornait  la  moitié  supérieure  du  mur 

(1)  Cf.  Poltier  et  Rcinach,  Bull,  de  carr.  helL,  Vï,  1882,  p.  573;  et  Nécropole  de 
Myrina,  p.  146. 
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qui  enveloppait,  sur  la  plate-forme,  l'autel  proprement  dit. 
Cette  seconde  frise  n'est  appelée  petite  que  par  comparaison 
avec  la  première  ;  car  ses  plaques  ont  encore  1  m.  58  de  hau-^ 
teur,  et  sa  longueur  atteignait  peut-être  90  mètres  et  n'était 
pas  moindre,  en  tout  cas,  de  65  m.  50.  Elle  est  d^ailleurs 
effroyablement  mutilée;  les  fragments  qui  en  subsistent,  mis 
bout  à  bout,  ne  font  pas  à  eux  tous  35  mètres;  et  que  de  trous 
encore  dans  ces  35  mètres  !  Aussi  est-il  malaisé  de  rendre  sa 
vraie  place  à  chacun  de  ces  morceaux,  dont  quelques-uns  sont 
presque  indéchiffrables,  et  qui  sont  souvent  séparés  les  uns  des 
autres  par  des  vides  indéterminés.  Le  plus  sérieux  effort  en 
vue  de  cette  restitution  avait  été  fait  par  M.  Cari  Robert,  il  y  a 
treize  ou  quatorze  ans  (1).  M.  Schrader  vient,  à  son  tour,  très 
courageusement,  de  recommencer  ce  travail  ingrat  (2).  Sur 
beaucoup  de  points,  il  demeure  d'accord  avec  M.  Robert  ;  sur 
certains  autres,  il  espère  avoir  amélioré  ou  précisé  les  résultats 
obtenus  par  son  devancier.  Je  ne  puis,  naturellement,  entrer 
ici  dans  le  détail  de  la  discussion  nécessaire  pour  chaque  frag- 
ment en  vue  de  la  place  à  lui  assigner  dans  l'ensemble  de  la 
composition.  Je  signalerai  seulement  ce  qui  intéresse  Taspect 
général  du  grand  Autel. 

Les  parties  hautes  de  l'édifice  étaient  ruinées  de  telle  sorte 
que  la  restauration  n'en  saurait  être  faite  avec  une  sûreté 
entière.  Cependant  il  importe  de  fixer,  à  tout  prix,  les  dimen- 
sions et  la  disposition  de  la  muraille  sur  laquelle  la  petite  frise 
était  appliquée.  Là  dessus  les  nouvelles  recherches  de  M.  Schra- 
der n'ont  abouti  qu'à  modifier  très  légèrement  Iç  pjan  dressé 
autrefois  par  Bohn.  Le  croquis  ci-joint  montre  que  la  plate- 
forme était  enclose  complètement  par  un  portique  ionique 
ouvert  sur  le  dehors.  Le  mur  de  fond  de  ce  portique  servait  du 
même  coup  à  entourer  l'emplacement  de   l'autel  proprement 


(1)  Cf.  C.  Robert,  Beilrœge  zur  Erklœrung  des  pergamenischen  Telephosfrieses 
IJahrbuch  arch.  Inst.,  II,  1887,  p.  244-259  et  IIJ,  188&,  p.  45-65  et  »7-105). 

(2)  H.  Schrader,  Die  Anordnung  und  Deutung    des  pergamenischen  Telephos- 
frieses  (Jahrbuch  arch,  Inst.,  XV,  1900,  p.  97-135,  pi.  I). 
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dit;  il  renfermait  de  toutes  parts,  sauf  à  TOûest,  où  il  était 
percé  de  nombreuses  baies  en  face  de  l'escalier  monumental' 
De  plus,  les  côtés  Nord  et  Sud  de  la  muraille  se  prolongeaient 
sur  les  deux  espèces  de  bastions  qui  flanquaient  Tescalier  à 
droite  et  à  gauche,  et  qui  en  étaient,  suivant  Texpreâsion  de 


M.  Schrader,  comme  les  deuxyc/we^  {Treppenwangen),  On  avait 
toujours  pensé  que  la  petite  frise  devait  occuper,  non  pas  la 
face  externe  de  ce  mur,  sous  le  portique,  mais  la  face  interne, 
celle  qui  regardait  Tautel.  M.  Schrader  croit  avoir  changé 
désormais  celte  hypothèse  en  une  certitude.  Mais  où  com- 
mençait, où  finissait  la  décoration  sculptée?  Remplissait-elle 
seulement  la  partie  rectangulaire  de  la  muraille  autour  de 
Tautel?  En  ce  cas,  partant  de  Tante  de  la  première  baie  à 
gauche,  et  contournant  tout  le  mur  jusqu'à  Tante  de  la  pre- 
mière baie  à  droite,  elle  aurait  mesuré  65  m.  50.   Ou  bien 


BULLETIN    ARCHÉOLOGIQUE  461 

courait-elle  d'un  bout  à  Vautre  de  la  muraille,  y  compris  les 
deux  prolongements  sur  les  bastions  latéraux  de  l'escalier?  Tel 
est  l'avis  de  M.  Schrader  :  la  frise,  d'après  lui,  commençait  à 
l'extrémité  du  mur  sur  le  bastion  nord-ouest,  côté  intérieur  ; 
elle  contournait  les  deux  faces  du  petit  bout  de  muraille  dressé 
à  gauche  des  ouvertures  de  l'entrée;  elle  suivait  tout  l'enclos 
de  Tautel^  contournait  pareillement  à  droite  le  petit  bout  de 
muraille  qui  fait  pendant  au  précédent,  et  venait  se  terminer, 
avec  le  mur  lui-môme,  à  l'extrémité  du  bastion  sud-ouest.  Elle 
mesurait  ainsi  une  longueur  totale  de  89  m.  70,  —  sur  lesquels 
il  n'en  subsiste  pas  tout  à  fait  35.  C'est  donc  près  des  deux 
tiers  qui  nous  manqueraient  complètement  ;  et  l'on  sait,  d'ail- 
leurs, en  quel  triste  état  sont  la  plupart  des  débris  sauvés  du 
naufrage.  Un  coup-d'œil  jeté  sur  la  grande  planche  publiée  par 
le  Jahrbuch  fera  sentir  au  lecteur,  plus  nettement  encore  que 
ces  chiffres,  l'étendue  de  celte  irrémédiable  ruine. 

Dieux  vieillis,  —  Une  question  préoccupe  M.  Michaëlis,  et  il 
demande  qu'on  l'aide  à  la  résoudre.  Il  s'est  adressé  spéciale- 
ment à  son  vieil  ami,  l'éminent  philologue  J.  Vahlen,  dans 
une  lettre,  charmante  de  cordialité,  écrite  en  septembre  1900 
à  l'occasion  du  TO"'  anniversaire  de  la  naissance  de  M.  Vah- 
len. Mais  puisque  cette  lettre  a  été  imprimée  et  publiée  (1), 
la  question  est  posée  en  réalité  à  tout  le  monde.  Il  s'agit  de 
trois  tètes  antiques,  en  marbre,  qui  représentent  respectivement 
Poséidon,  Iladès  et  Zeus.  C'est  d'abord  le  Poséidon  Chiara- 
monti  (2),  œuvre  de  l'époque  hellénistique  :  un  beau  type 
d'homme  de  mer,  déjà  fatigué  et  vieillissant,  aux  traits  éner- 
giques avec  quelque  vulgarité;  eflîgie  un  peu  trop  réaliste  pour 
un  grand  dieu.  C'est  ensuite  une  tète  A'Hadès,  qui  est  à  la  villa 
Borghèse,  et  qui  parait  dater  du  temps  des  Antonins  ;  celle-là 
est  bien  plus  réaliste  encore;  elle  est  hirsute  et  maussade;  elle 

(1)  Drei  alte  Kroniden,  eine  Frage  Johannes  Vahlen  vorgelegi  von  Adolf  Michaëlis 
(Strasbourg,  1900,  10  p. ,  in-S»,  4  gravures;  non  rois  dans  le  commerce). 

(2)  Cf.  Brunn-Bruckmann,  Denkmœler^  pi.  CXL. 
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ne  garde  plus  trace  de  la  majesté  divine,  et,  comme  dit  très 
justement  M.  Michaëlis,  on  croirait  voir  plutôt  le  portier  que 
le  maître  des  Enfers.  Vient  enfin  une  tête  de  Zeus,  très  peu 
connue,  qui  est  à  Saint-Pétersbourg,. au  Musée  de  TErmitage, 
et  qui  doit  ressortir  h  un  type  créé  au  iv*  siècle  avant  J.-C.  La 
physionomie  de  ce  Zeus  est  singulière  :  le  détail  physique  des 
traits  parait  avoir  été  étudié  en  vue  de  rendre  l'expression  d'une 
tristesse  découragée,  d'une  désillusion  amère,  comme  si  le 
Mattre  du  monde  était  las  enfin  de  sa  charge  trop  lourde.  — 
Ainsi,  les  trois  fils  de  Cronos,  les  trois  plus  grands  dieux  de  la 
Grèce,  sont  marqués  ici,  à  des  degrés  différents  et  chacun  sous 
des  traits  spéciaux,  du  même  caractère  commun  :  ce  sont  des 
dieux  vieillis,  et  surtout  moralement  vieillis.  Là  est  le  point 
capital  :  car,  si  l'on  connaît,  il  est  vrai,  quelques  exemples  de 
Poséidon  ou  de  Zeus  représentés  avec  la  barbe  blanche  et  les 
cheveux  blancs,  en  «  Père  Éternel  »,  ces  signes  extérieurs  de 
vieillesse  n'impliquent  pas  la  caducité  réelle.  Mais  ici,  nous 
voyons  des  dieux  vieillis  qui  ont  conscience  de  leur  vieillissement 
et  qui  en  souffrent,  et  qui  semblent  penser  en  eux-mêmes  (avec 
des  nuances  diverses  de  pensée  et  de  sentiment,  selon  leur 
nature  divine)  que  la  vie,  môme  d'un  dieu,  ne  vaut  pas  la  peine 
de  vivre.  Or,  M.  Michaëlis  se  demande  si  cette  conception  inatten- 
due, dont  on  ne  découvre  la  trace  sur  aucune  autre  des  images, 
pourtant  nombreuses,  de  Zeus,  de  Poséidon  et  d'IIadès,  ne  cor- 
respond point,  dans  le  domaine  de  la  plastique,  à  certaines 
idées  de  la  Grèce  vieillissante  et  si  Ton  n'en  retrouverait  pas 
l'équivalent  littéraire  dans  quelqu'un  des  trop  rares  écrits  qui 
ont  survécu  de  l'époque  hellénistique.  Voilà  la  question  que 
M.  Michaëlis  a  posée  à  son  ami  M.  Vahlen,  pour  le  jour  de  sa 
fête. 

La  réponse  viendra  peut-être,  j'entends  une  réponse  positive, 
d'où  il  résulte  la  preuve,  qu'en  effet,  la  Grèce  vieillissante, 
devenue  sceptique  et  lasse  de  ses  dieux,  les  a  quelquefois 
représentés  eux-mêmes  fatigués,  découragés,  lassés  à  la  longue 
de  la  monotonie  de  leur  métier  de  dieux.  Mais,  si  les  documents 
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archéologiques  révélés  par  M.  Michaëlis  ne  se  trouvent  soutenus 
par  aucun  document  littéraire,  devra-t-on  les  tenir  pour  suffi- 
sants, et  admettre  la  réalité  des  subtiles  idées  «  fin  de  civilir 
sation  »  et  a  fin  de  religion  »>,  dont  ils  semblent  témoigner?  Ja 
penche  à  croire  que  non.  Car,  d'abord,  il  est  notable  que  ces 
trois  têtes  constituent  chacune  un  aT^a^  (M.  Michaëlis  le  dit  et  y 
insiste)  dans  la  copieuse  série  des  Zeus,  des  Hadès  et  des 
Poséidon.  Et  il  est  plus  notable  encore  que  les  trois  appartien- 
nent à  trois  époques  différentes.  On  devra  donc,  en  bonne  cri- 
tique, séparer  ce  que  M.  Michaëlis  a  momentanément  réuni  ;  et 
Ton  examinera  si  Tétat  de  décadence  de  Tart  grec  au  temps  des 
Antonins  ne  suffirait  pas  à  expliquer  qu'un  sculpteur  médiocre^- 
voulant  représenter  le  maître  sombre  et  redoutable  des  Enfers, 
n'ait  réussi  à  faire  qu'une  tête  de  portier  grognon  et  déplaisant  ; 
si  le  goût  très  marqué  de  Fart  hellénistique  pour  les  représen- 
tations réalistes  ne  suffirait  pas  aussi  à  expliquer  les  caractères 
particuliers  du  Poséidon  Chiaramonti,  et  si  Tunique  tort  de 
l'auteur,  homme  de  talent  certes,  n'aurait  pas  été  de  croire  que, 
pour  obtenir  un  Poséidon  plus  réaliste  que  le  type  consacré  et 
qui  restât  cependant  le  grand  dieu  de  la  nier,  c'était  assez 
d'idéaliser  légèrement  une  belle  tête  expressive  de  marin  vieil-» 
lissant;  si  le  Zem  de  Saint-Pétersbourg,  enfin.*.  Le  Zeus  est 
plus  embarrassant.  On  ne  doit  pas  oublier  que  plusieurs  archéo- 
logues ont  nié  que  ce  fût  un  Zeus.  Mais,  en  écartant  de  pareils 
doutes  et  en  admettant  dans  tous  ses  termes  le  commentaire 
moral  qu'a  fait  M.  Michaëlis  de  ce  Zeus  désabusé,  on  a  toujours^ 
la  ressource,  puisqu'il  est  unique  en  son  genre,  d'y  voir  une 
fantaisie,  presque  une  boutade  d'un  sculpteur  isolé,  le  fruit 
d'une  conception  individuelle  qui  n'a  pas  suscité  d'imitateurs, 
qui  n'a  peut-être  même  pas  été  comprise. 

Le  Faune  Barberini,  —  Le  Faune  Barberini  (découvert  au 
xvu*  siècle,  sous  le  pape  Urbain  VIII,  de  la  famille  Barberini)  ne 
fut  pas  trouvé  intact,  tant  s'en  faut.  Il  lui  manquait  notamment 
toute  la  jambe  droite  et  lavant-bras  gauche,  qui  furent  refaits, 
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d'abord  en  stuc  par  le  Bernin,  puis  plus  tard  en  marbre,  avec 
quelques  changements,  par  Pacetti.  Il  est  douteux  que  cette 
restauration  soit  de  tout  point  exacte.  Passe  pour  le  bras  gauche. 
Mais  la  jambe  droite  est  relevée  et  pliée  dans  un  mouvement 
forcé  qui  ne  s'accorde  pas  avec  l'impression  de  détente  et 
d'abandon  que  doit  donner  ce  corps  endormi  ;  et  du  même  mou- 


ÉUt  actuel. 


RettaimUon  propotée. 


vement,  combiné  avec  l'écartement  des  cuisses,  résulte  un 
étalage  d'impudeur  qui  a  quelque  chose  de  grossier  et  d'agressif. 
M.  Bulle  propose  donc  une  restitution  nouvelle,  et  certainement 
meilleure  (1),  d'après  le  Satyre  dormant^  en  bronze,  du  musée 
de  Naples  (2)  :  cette  fois,  la  jambe  droite,  abaissée  et  plus 
allongée,  se  repose  et  dort  (si  je  puis  dire)  avec  tout  le  reste  du 
corps.  —  M.  Bulle  démontre  encore,  d'autre  part,  que  la  statue 
ne  faisait  point  partie  de  la  décoration  du  Mausolée  d'Hadrien, 
comme  on  l'a  souvent  répété,  mais  qu'elle  provient  des  Jardins 
Impériaux,  probablemenl  des  Jardins  de  Néron  ;  elle  y  servait 
de  fontaine,  ainsi  qu'en  témoigne  un  trou  de  conduite  d'eau 
ménagé  dans  le  bloc  de  rocher,  un  peu  au  dessous  de  Taisselle 
gauche  du  Faune. 

(1)  H.  Bulle,  Der  Barberinische  Faun  {Jahrb.   arch.  /iw/.,  XVÏ,  1901,  p.  1-18). 

(2)  Cf.  Rayet,  Monuments  de  Vart  antique^  pi.  LX. 
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VÉphèbe  de  Pompéi,  —  On  a  fait  beaucoup  de  bruit  autour 
d'une  statue  d'éphèbe,  plus  petite  que  nature  (1  m.  17  de  hau- 
teur), en  bronze  argenté,  qui  a  été  décou- 
verte le  27  novembre  1900  à  Pompéi,  dans 
le  domaine  Barbatelli  (1).  On  n'a  pourtant 
pas  poussé  Tadmiration  jusqu'à  voir  là 
une  œuvre  grecque  originale  ;  mais  du 
moins  a-t-on  annoncé  que  c'était  une  belle 
œuvre  de  la  fin  du  v*  siècle,  un  frère 
cadet  de  VIdolino  et  du  bronze  SabourofT, 
un  précieux  document  de  plus  pour 
Télude  du  type  d'éphèbe  polyclétéen, 
transformé  et  adouci  au  contact  de  Tart 
attique.  Il  semble  qu'on  en  doit  rabattre; 
M.  Pelersen  (2)  s'exprime  sur  cette  statue 
en  termes  relativement  sévères.  Certes,  il 
n'est  pas  douteux  que  le  type  général  dont 
s'est  inspiré  l'auteur  ne  soit  celui  de 
VIdolino  et  du  bronze  Sabouroff  ;  mais 
il  s'agit  d'une  imitation  sommaire,  non 
d'une  copie  fidèle  ;  l'artiste  n'a  pas  tra- 
vaillé d'après  une  œuvre  choisie  ni  dans 
un  style  déterminé  :  il  a  pris  des  traits  à  l'art  du  v*  siècle,  et  à 


(1)  G.  E.  Rizzo,  L'Efebo  di  Pompei  (Extrait  de  la  Flegrea,  3«  année,  2  vol.,  n»  1, 
1901  ;  22  p.,  4  pi.)  ;  A.  Sogliano.  UEfebo  in  bronzo  rinvenuto  in  Pompei  {Monum. 
antichi,  X,  1901,  p.  641-654,  pi.  XVI-XXVI);  M.  Collignon,  UÉphèbe  de  Pompéi, 
bronze  du  musée  de  Naples  [Revue  de  VArl  ancien  et  moderne^  1901,  II,  p.  217-224, 
1  pi.)  ;  S.  di  Giacomo,  Le^  dernières  fouilles  de  Pompéi  (Gazelle  des  Beaux- Arls, 
1901,  1,  p.  302-304,  1  pi.).  —  Je  ne  cite  Tarticle  publié  dans  la  Gazelle  des  Beaux- 
Arls,  qu  à  cause  de  la  planche  qui  y  est  jointe.  11  est  trop  évident  que  Tauteur 
de  cet  article  est  peu  familier  avec  Thistoire  de  la  sculpture  antique.  Je  relève 
cette  phrase  notamment  :  «  L'original  serait  un  bronze  anlérieur  à  Polyclèle^ 
remonlanl  au  milieu  du  v«  siècle.  »  Or,  nVt-il  pas  été  démontré  récemment 
que  Polyclùte  était  déjà  en  pleine  activité  au  milieu  du  v»  siècle^  et  qu'il  devait 
être  né  vers  480  au  plus  tard?  Cf.  mon  Bulletin  précédent  :  Rev.  et.  gr,^  XIII, 
1900,  p.  381. 

(2)  Cf.  Arch.  Anzeiger,  1901,  p.  61-62. 
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l'art  du  IV*,  et  à  Tart  d'autres  époques  peut-être;  et  à  cet  amal- 
game il  a  dû  encore  ajouter  quelque  chose  de  lui-même.  Aussi 
M.  Petersen  pense  que  la  statue  a  été  faite  en  Italie,  à  l'époque 
où  la  médiocrité  du  sens  esthétique  avait  mis  à  la  mode  ces 
amalgames  de  style.  Cette  trouvaille,  d'ailleurs  intéressante,  ne 
fournit  donc  pas  un  document  très  précieux  pour  l'histoire  de. 
l'art.  Aussi  bien,  le  propriétaire  dudit  éphèbe  parait  avoir  été 
un  richard  parvenu,  plutôt  qu'un  amateur  intelligent.  Il  avait 
fait  argenter  le  bronze,  et  nous  ne  trouvons  pas  cette  idée 
heureuse;  mais  il  a  commis  une  faute  de  goût  bien  plus  grave 
en  le  transformant  en.  un  lampadophore.  La  figure,  eu  effet, 
tenait  dans  ses  deux  mains  un  rameau  de  taille  inégale,  recourbé 
en  deux  volutes,  lesquelles  ne  peuvent  avoir  servi  qu'à  suspendre 
deux  lampes.  Conçoit-on  VIdoiino  changé  en  porte-flambeau,  et 
balançant  devant  lui  quatre  lampes  de  bronze,  qui  eussent 
masqué  la  pureté  de  ses  formes  et  rompu  la  simple  et  savante 

harmonie  de  ses  lignes?... 

Un  nègre.  —  Le  musée  de 
Berlin  a  acquis,  en  1899, 
une  tête  de  nègre,  de  gran- 
deur naturelle,  en  marbre 
pentélique,  qui  a  été  trouvée 
dans  le  Péloponnèse  (i).  Un 
nègre  en  marbre  blanc,  cela 
étonne  un  peu  :  mais  il  pa- 
rait que  la  brune  patine  des 
siècles  a  mis  présentement 
la  couleur  de  la  matière  au 
point  qu*il  fallait;  et  puis, 
ce  n^re  n'était  peut-être 
pas  tout  à  fait  noir,  c'était  plutôt  un  sang-mêlé  de  l'Afrique 
du  ?(ord.  Nous  avons  là  un  bon  portrait,  sincère  et  expressif, 


(1)  H.    Schrader.    Veber    den  Marmorhfpf  emes  Se^ers    in  den   kœniglichem 
Mutttn  {€0»*  Bei'liner  \VimcMm€tnnsi>r^ramm,  1900,  31  p.,  2  pL). 
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d'un  individu  dont  le  type  n'était  d'ailleurs  pas  des  plus  ma- 
laisés à  reproduire.  Il  parait  dater  des  environs  de  Tan  200  après 
J.-C.  — Franchement,  je  ne  vois  pas  qu'il  y  eût  grand'chose  de 
plus  à  dire  sur  celte  tête.  Mais,  comme  elle  a  été  choisie  pour 
sujet  d'un  Winckelmannsprogramm,  et  qu'il  convient  que  ce& 
fascicules  aient  un  nombre  de  pages  respectable,  M.  Schrader  a 
éhirgi  et  distendu  son  sujet,  en  nous  parlant  de  quelques  autres 
nègres  et  de  plusieurs  non-nègres.  Les  développements  par  où 
nous  devons  passer  ne  manquent  pas  d'intérêt,  ils  sont  illustrés 
d'images  nombreuses  et  excellentes  ;  mais  cette  excursion  où 
nous  guide  M.  Schrader  est  tout  de  même  une  suite  de  digres- 
sions. 


.  Sculptures  gréco-bouddhiques.  —  D'une  mission  dans  Tlnde 
dont  il  a  été  chargé  en  1895-1897,  M.  Foucher  a  rapporté  de 
curieuses  sculptures  qui  sont  aujourd'hui  exposées  au  Louvre, 
Elles  proviennent  toutes  du  district  de  Peshawar,  du  Bounêr  et 
de  la  vallée  du  Svât;  ce  sont  de  bons  échantillons  de  l'art 
gréco-bouddhique  ou  du  Gandhâra,  qui  florissait  dans  le  nord- 
ouest  de  l'Inde  aux  premiers  siècles  de  notre  ère.  L'article  où 
M.  Foucher  a  commenté  les  objets  principaux  de  cette  collée- 
lection  (1)  est  des  plus  intéressants  soit  par  le  détail,  soit  par 
les  grandes  vues  d'ensemble,  et  j'engage  fort  mes  lecteurs  à  ne 
pas  se  contenter  pour  eux-mêmes  des  lignes  insuffisantes  en 
lesquelles  je  vais  le  résumer. 

Ces  objets  se  groupent  en  deux  classes  :  statues  et  bas-reliefs 
en  schiste,  figures  décoratives  en  chaux.  Statues  et  bas-reliefs 
frappent,  au  premier  abord,  par  un  mélange  singulier  de  boud- 
dhisme et  d'hellénisme.  Dans  les  reliefs,  ce  ne  sont  que  motifs 
empruntés  à  l'art  classique  :  des  feuillages  d'acanthe,  des 
scènes  bachiques,  des  Tritons,  des  Atlantes,  des  Amours  por- 
tant des  guirlandes.  Dans  les  statues,  que  Ton  considère  les 

(1)  A.  Foucher,  Sculptures  gréoh-bouddhiques  (Monuments  Piot,  Vil,  1900,  p.  39- 
64,pl.  V-VI). 
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plis  des  draperies  ou  le  modelé  du  nu  ou  le  profil  des 
visages,  on  voit  toujours  briller  quelque  reflet  de  Tart  grec. 
Et  ces  statues,  pourtant,  sont  des  Bouddhas  !  ou  des  Bodbisattvas 
(des  aspirants  Bouddhas,  de  futurs  Bouddhas]  !  Et  ces  reliefs  sont 
des  scènes  de  la  vie  de  Çâkya-mouni  !  Ce  sont  tous  sujets 
indiens^  mais  plus  ou  moins  habillés  à  la  grecque  ;  inspirés  par 
les  croyances  religieuses  de  Tlnde,  mais  traités  suivant  les 
formules  artistiques  de  la  Grèce  :  au  milieu  des  acanthes  d'un 
chapiteau.  Bouddha  est  assis  méditant;  et  tel  Triton,  venu  des 
mers  «  où  chantaient  les  Sirènes  »,  a  laissé  sa  conque  et  joint 
les  mains  dévotement  pour  adorer  Bouddha.  C'est  tout  à  fait 
curieux. 

On  est  plus  étonné  encore  devant  les  figures  en  chaux,  les- 
quelles, engagées  dans  l'épaisseur  du  mortier  des  murailles, 
formaient  une  décoration  extérieure  à  certains  édifices  reli- 
gieux. Les  tètes,  souvent  détachées  en  ronde  bosse  et,  par  con- 
séquent, plus  épaisses,  se  sont  le  mieux  conservées  (i).  Or, 
certaines  de  ces  tètes  sembleraient  presque  arriver  de  Tanagra 
ou  de  Myrina  ;  elles  viennent  de  Poushkarâvatt.  Ce  qui  ajoute 
à  notre  illusion  en  ce  qui  les  concerne  est  que,  par  suite  du 
long  séjour  dans  un  sol  quelquefois  trempé  de  pluie,  elles  ont 
perdu  Taspect  de  la  chaux  et  se  sont  revêtues  d'une  couche  cal- 
caire blonde  ou  rougeâtre,  analogue  à  la  teinte  habituelle  des 
terres  cuites  grecques.  Aussi  bien,  il  n'y  a  pas  à  les  regarder 
longtemps  pour  reconnaître  que,  sous  le  rayon  grec  qui  les 
illumine,  ce  sont  toujours,  néanmoins,  des  sujets  et  types 
indiens. 

Tous  ces  monuments  datent  des  deux  premiers  siècles  de 
notre  ère.  A  la  faveur  de  la  grande  paix  romaine,  l'art  grec 
s'est  répandu  alors  jusqu'aux  confins  du  monde  connu.  Car  les 
fondateurs  de  l'école  gréco-bouddhique  du  Gandhâra  sont  bien 
des  artistes  grecs,  qui  s'en  allèrent  jusque  là-bas,  en  «  véri- 
tables colporteurs  d'art  ».  Ils  étaient  bons  à  tout,  cesgrasculi  : 

(1)  Bien  noter  que  ce  ne  sont  pas  des  têtes  de  statuettes  isolées  ;  elles  apparte- 
naient à  des  figures  en  re/te/*  appliquées  contre  la  muraille. 
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au  M*  siècle  avant  J.-C,  ils  avaient  été  sculpter  des  Artémis 
ailée  en  Phrygie  (1),  ils  avaient  été  se  mettre  au  service  des 
rois  de  Perse  ;  et,  au  ii*  siècle  de  notre  ère,  ils  ont  interprété 
les  croyances  bouddhiques  en  Orient,  comme  les  croyances 
chrétiennes  en  Occident,  faisant  avec  souplesse  servir  pour  les 
unes  et  pour  les  autres  les  mille  formes  créées  par  l'imagina- 
tion hellénique.  En  sorte  que  notre  étonnement  du  début  se 
dissipe  peu  à  peu,  à  la  réflexion  ;  cette  rencontre  imprévue  de 
la  pensée  indienne  et  de  la  technique  gréco-romaine  nous 
paraît  davantage  chose  naturelle.  Que  peuvent  avoir  de  plus 
surprenant,  en  effet,  les  Amours  alexandrins  et  leurs  guir- 
landes sur  les  murs  des  stoûpas  hindous  que  sur  les  parois 
d'un  sarcophage  chrétien?  De  telles  appropriations  des  vieilles 
formules  à  des  idées  nouvelles  s'expliquent  simplement  par  la 
supériorité  unique  de  Fart  grec  dans  le  monde  ancien,  et  par  la 
vive  et  docile  intelligence  des  hommes  qui  avaient  charge  de 
continuer  cet  art. — 0  ^àmxvzhX^  grœculus  !  Juvénal  avait  ses 
raisons  pour  te  mépriser  :  nous  en  avons  de  bien  plus  fortes 
pour  te  louer,  pour  te  rendre  grâces  et  hommage.  Car  tu  as 
été  un  missionnaire  de  beauté.  Comme  Triptolémos,  Tun  de 
tes  fabuleux  ancêtres,  tu  as  accompli  par  le  monde  entier  un 
apostolat  de  civilisation  ;  de  la  Gaule  jusqu'à  Tlnde  tu  as  porté 
partout  ton  ciseau  habile,  tes  ressources  inépuisables  de  déco- 
rateur et  ton  merveilleux  secret  pour  communiquer  la  vie  à 
l'inerte  matière;  et  ainsi  tu  as,  sans  le  savoir,  contribué  le 
pJus  efficacement,  en  tous  pays  et  par  dessus  tous  les  empires 
humains  ou  divins,  à  faire  de  ta  petite  patrie  la  grande  Cybèle 
de  Tart,  la  Mère  universelle  ! 


(1)  Je  pense  à  la  stèle  de  Dorylée,  publiée  par  M.  Radet.  Cf.  un  de  mes  Bulle 
lins  précédents  :  Rev,  él.  gr.,  IX,  1896,  p.  250-251. 
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III.  Peinture. 


PanâPHùs.  —  J'ai  parld  jadis  (1)  d'une  hypothèse  faite  par 
M.  E.  (iardiKM*  sur  la  place  et  la  disposition  qu'avaient  reçues 
les  pcinturos  de  Panaenos,  frère  de  Phidias,  dans  le  temple  de 
Zous  à  Olympie,  L'opinion  ancienne,  exprimée  avec  le  plus 
d'auloritf^  par  Hrunn,  était  que  ces  panneaux  de  marbre  peint 
décoraient  la  face  postérieure  et  les  faces  latérales  du  trône  de 
)a  statue  divine.  Mais,  depuis  que  les.fouilles  ont  démontré  que 
les  colonnes  de  Tordi^e  intérieur  du  temple  étaient  reliées  Tune 
à  Tautro,  depuis  la  deuxième  jusqu'à  la  cinquième  de  chaque 
i^ôté«  par  une  sorte  de  balustrade  qui  enfermait  Tœuvre  de  Phi- 
dias, on  a  imaginé  que  cette  balustrade  devait  être  pleine  et 
que  c'était  sur  la  face  intérieure  que  Panaenos  avait  dû  exécuter 
SOS  peintures.  M.  Gardner.  lui,  a  repris  avec  de  solides  argu- 
ments Topinion  de  Brunn,  et  en  cela  consistait  la  première 
partie  de  son  étude.  En  outre,  il  s*est  avisé  qull  devait  y  avoir 
douxe  sujets  distribués  quatre  par  quatre  au  lieu  que  la  descrip- 
tion de  Pausanias  —  insuffisante  et  mal  précise*  comme  à 
Tordinairt»  —  semble  en  indiquer  seulement  neof,  distribués 
trv^is  par  tn>is.  M.  Gardner  arri\~ait  à  ce  résultat  nouveau  et  con- 
sidénuble.  en  isolant  Tun  de  Tautre  les  personnages  féminins 
que  l^lusanias  cite  par  cv>uples  ^Heitas  el  S^Uwmis^  HippotUtmie 
et  5^<r•^*^.  Jeux  H^>yéfiJe>^ .  En&n«  il  rangeait  ces  douze  pein- 
ture en  deux  registre  superpoc^é,  les  six  grands  sujets  occu- 
pant le  registre  dVn  haut  et  surmontant  respecliT^fnieut  les  six 
tigurvs  temiuines.  Par  exemple,  le  premier  groupe^  sur  un  des 
w^tes  vîu  tr>ne.  aurait  comprts  :  au  registre  supérieur,  le  taUean 
JCttfym,%^>  <f<  ALiJts  et  celui  A»  FV^e^  ^  f^ftrieÀotkf:  au  registre 
uirerteur.  U  S^urv  iH-r^\L>  tt  îa  igur?  if  Neionfe^ 

M.  tvusBLU^r  \trrtt:  ie  îriîWr  i  >^tt  v:<ir  La  la^flae  ^{u«stii»  i  . 
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il  accepte  le  nouveau  chiffre  de  douze  sujets  au  lieu  de  neuf, 
et  il  admet  aussi  que  les  peintures  décoraient  la  base  du  trône  ; 
mais  il  ne  croit  pas  qu'elles  aient  été  divisées  en  deux  registres. 
Il  leur  donne  une  hauteur  double  de  celle  que  leur  supposait 
M.  Gardner;  et  il  encadre  les  deux  grands  sujets  de  chaque 
groupe  entre  les  deux  personnages  féminins  attribués  à  ce 
groupe.  Par  exemple,  dans  le  premier  groupe,  les  deux  tableaux 
A' Héraclès  et  Atlas  et  de  Thésée  et  Peirithoos  se  seraient  présentés 
juxtaposés  au  milieu,  et  ils  auraient  été  flanqués,  à  gauche,  de 
la  figure  d'Hellas  et,  à  droite,  de  la  figure  de  Salamis.  Ce  nou- 
vel arrangement  n'est  peut-être  pas  aussi  strictement  conforme 
que  celui  de  M.  Gardner  à  la  lettre  du  texte  de  Pausaçias  :  mais 
avec  cette  bète  de  Pausanias,  peut-on  jamais  savoir  ce  qu'il  en 
est  au  juste?...  D'ailleurs,  le  problème,  sans  être  indifférent,  n'est 
pas  non  plus  d'un  intérêt  palpitant.  Alors  que  nous  saurions, 
avec  toute  certitude,  si  les  tableaux  de  Panaenos  étaient  rangés 
respectivement  à  droite  ou  à  gauche,  au  dessus  ou  au  dessous 
l'un  de  l'autre,  cela  ne  nous  apprendrai!  toujours  rien  du  tout 
sur  ce  qu'étaient  ces  tableaux  mêmes,  en  tant  qu'œuvres  de 
peinture. 

IV,  Céramique,  Vases  peints. 

Le  vase  de  Cléoménès,  —  Ce  vase,  qui  constitue  une  des  plus 
importantes  acquisitions  faites  par  le  Louvre  depuis  quelques 
années,  dans  la  classe  des  céramiques  grecques,  avait  été  en 
deux  mots  condamné  comme  faux  par  M.  Furtwsengler.  Après 
quoi,  M.  CoUignon  et  M.  Pottier  avaient  apporté  de  bonnes 
raisons  pour  en  démontrer  l'authenticité  (1).  M.  Furtwœngler 
alors,  étonné  qu'on  ne  l'eût  pas  cru  sur  parole,  a  développé 
son  jugement  en  une  ou  deux  pages  affirmatives,  hautaines^ 
brutales;  et  cela  a  décidé  M.  Pottieç  à  reprendre  la  plume  (2). 

(1)  Cf.  un  de  mes  Bulletins  précédents  :  Bev,  et.  gr.,  XI,  1898,  p.  217-218. 

(2)  E.  Pottier,  Le  vase  de  Cléoménès.   Réponse  à  M,  Furtwœngler  [Rev.  arch,^ 
1900,  11,  p.  181-203;  pi.  Xin-XIV). 
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L*a(faire  n'a  pas  tourné  à  Tavantage  de  M.  Furlwaengler.  Cet 
article  de  M.  Pottier  peut  être  donné  en  modèle  de  discussion 
scientifique  ;  il  est  aussi  calme  et  modéré  dans  le  ton  que  solide 
et  convaincant  dans  Targumentation.  M.  Furtwaengler  s'était 
élancé  d'un  air  farouche,  en  proférant  des  paroles  rudes,  voire 
impolies,  et  en  faisant  tournoyer  une  massue  :  mais  la  massue 
était  en  baudruche  et  la  rudesse  des  paroles  ne  prouve  rien. 
M.  Pottier  a  fait  moindre  fracas  et  meilleure  besogne.  Tranquil- 
lement, il  a  pris,  phrase  par  phrase,  mot  par  mot,  le  raison- 
nement de  M.  Furtwaingler  ;  il  en  a  étalé  l'erreur  et  le  vide. 
Puis,  non  moins  paisiblement,  il  a  aligné  une  série  de  faits,  qui 
sont  autant  de  preuves  sûres  de  l'authenticité  de  l'objet.  — 
M.  Pottier,  en  terminant,  avertit  qu'à  l'inverse  de  M.  Furtwaen- 
gler, qui  avait  accordé  tout  juste  deux  minutes  à  l'examen  du 
vase  de  Cléoménès,  il  y  a  passé,  lui,  beaucoup  de  temps,  mais 
qu'il  ne  le  regrette  pas.  Je  le  crois  bien  !  Car  non  seulement  le 
vase  de  Cléoménès  sort  de  cet  injuste  procès,  réhabilité  et  lavé 
de  tout  soupçon  ;  mais  il  me  semble  aussi  que  M.  Pottier,  en 
nous  donnant,  à  propos  d'un  monument  de  choix,  le  spectacle 
d'une  de  ces  études  prolongées,  minutieuses,  froidement  pers- 
picaces, auxquelles  il  se  livre  journellement  devant  les  vases 
antiques  du  Louvre  et  d'ailleurs,  n'a  fait  que  justifier  une  fois 
de  plus  la  confiance  et  l'autorité  dont  jouissent  depuis  long- 
temps ses  travaux  auprès  du  public  savant. 

Euphronios,  —  Dans  une  grande  amphore  à  figures  rouges 
du  musée  de  Berlin,  M.  Winter  croit  reconnaître  une  œuvre 
d'Ëuphronios  (1).  Les  sujets  qui  décorent,  sur  chaque  face,  la 
panse  de  ce  vase,  ne  sont  pas  très  clairs,  et  on  en  a  déjà  présenté 
plusieurs  interprétations  différentes.  D'un  côté  on  voit  un  Si- 
lène, tenant  d'une  main  la  lyre,  et  de  l'autre  approchant  de  ses 
lèvres  un  canthare  qui  est  évidemment  rempli  de  vin  :  il  n'y 
aurait  pas  grand  mystère  à  cela,  si  ce  Silène,  par  les  attributs 

(1)  P.  Winter,  Zu  Euphronios  {Wim,  Jahreshefte,  lll,  1900,  p.  121-132,  pi.  IIMV}. 


BULLETIN   ARCHÉOLOGIQUE  473 

qu^il  porte,  ne  semblait  se  rattacher  étroitement  au  sujet  de 
l'autre  face.  Là  on  voit  le  Silène  groupé  avec  Hermès;  une 
biche  entre  eux  deux  lève  la  tête  en  l'air.  M.  Winter  explique 
que  le  Silène  tenait  dans  ses  mains  des  vases  à  vin  ;  Hermès, 
survenu  à  Timproviste,  lui  a  subtilement  enlevé  canthare  et 
œnochoé  et  lui  a  mis  en  mains  la  lyre;  et  le  dieu  s'éloigne  d'un 
pied  léger,  répandant  le  vin  précieux,  que  le  Silène  regarde,  mé- 
lancolique et  fort  embarrassé  de  la  lyre.  Et  ce  serait  le  même 
Silène  qui  reparaîtrait  sur  l'autre  face,  portant  la  lyre  gauche- 
ment comme  un  écolier  qu'il  est  encore,  mais  ayant  tout  de 
même  fait  preuve  de  bonne   volonté,  et,   pour    récompense, 
ayant  reçu  dé  nouveau  le  canthare,  où  il  s'apprête  à  boire.  — 
Je  ne  contesterai  pas  Texplication  de  M.  Winter;  mais  je  ne 
puis  pas  dire  non  plus  qu'elle  m'ait  convaincu  tout  à  fait.  Aussi 
bien,  c'est  la  valeur  du  dessin  et  de  la  peinture  plus  que  la 
matière  du  sujet  qui  nous  intéresse  vraiment.  Or,  après  com- 
paraison avec  certaines  œuvres  de  sculpture  qui  sont  des  envi- 
rons de  Tan  480,  M.  Winter  croit  pouvoir  rapporter  à  cette 
époque  l'amphore  de  Berlin,  et  les  caractères  de  l'œuvre  sont 
tels  qu'il  lui  semble  qu'Euphronios  seul  peut  en  être  l'auteur. 
Ce  serait  donc  la  plus  récente  des  productions  d'Euphronios  qui 
nous  sont  connues.  Si  on  la  rapproche  des   plus  anciennes, 
comme  le  cratère  d'Antée  et   la  grande  coupe  de  Thésée  au 
Louvre,  on  constate  que  le  dessin  d'Euphronios  a  progressé 
dans  le  sens  d'un  affranchissement  toujours  plus  marqué  des 
traditions  de  l'archaïsme.  Le  même  progrès  a  pu  s'opérer  dans 
la  carrière  des  sculpteurs  contemporains,  et  donc  les  sculptures, 
déjà  libres  et  «  affranchies  »,  que  l'on  date  de  480  environ, 
peuvent  fort  bien  être  des  mêmes  auteurs  que  celles,  nettement 
archaïques,  que  l'on  date  de  520  :  par  exemple,  le  groupe  des 
Tyrannoctones,  tel  qu'on  le  connaît  par  les  statues  de  Naples, 
peut  fort  bien  être  d'Anténor,  malgré  les  différences  de  style 
qu'on  a  relevées  entre  ce  groupe  et  la  grande  figure  archaïque 
de  femme  qui  est  la  seule  œuvre  authentique  de  l'artiste. 
Ces  dernières  considérations  présentées  par  M.  Winter  me 

32 
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paraissent  ne  se  rattacher  que  par  un  lien  très  lâche  au  reste 
de  son  étude.  Que  Tamphore  de  Berlin  soit  bien  d'Euphronios 
et  témoigne  que  le  talent  de  ce  peintre  céramiste  n'a  cessé,  en 
somme,  do  se  développer,  de  s'assouplir  et  de  grandir,  en  sorte 
que  la  suite  de  ses  productions  reflète  exactement  le  progrès 
général  do  Tart  de  son  temps,  il  est  possible  ;  je  ne  le  conteste 
pas,  ou  plutôt  je  le  laisse  à  décider  à  de  plus  forts  que  moi. 
Mais  cela  no  prouve  assurément  rien  pour  les  sculpteurs  ;  cela 
no  prouve  pas  qu'aucun  d'eux,  fût-ce  Anténor,  ait  été  aussi 
bien  doué,  aussi  susceptible  d'un  progrès  continu,  aussi  intelli- 
gent dans  la  pratique  de  son  art,  qu  a  pu  Tètre,  dans  la  pra- 
tique du  sien,  le  peintre  Euphronios.  D  me  semble  donc  que 
l'hypothèse  indiquée  sur  ce  point  par  M.  Winter  (seulement 
on  passant,  il  est  vrai)  doit  être  écartée,  comme  arbitraire  et 
totalement  invérifiable. 

Coupe  df  Douris.  —  En  1898,  on  connaissait  déjà  une  tren- 
taine de  \7i$os  signés  de  Douris,  presque  exclusivement  des 
coufu^s  :  vingl-huit  coupes,  exactement.  En  voici  une  vingt- 
neuvième*  signik^  comme  d'habitude  :  Aspic  ffpxs^cv  (i).  Celle- 
là  fut  trouvée  à  Orvieto  en  i886,  et  elle  est  entrée  au  musée  de 
Boston  on  1899,  Elle  représente,  à  Tintérieur,  Dionysos,  debout 
entre  un  tabouret  et  un  autoL  tenant  de  la  main  droite  un  can- 
tharo  pour  faire  une  libation  sur  Tautel:  tout  autour  du  vase,  à 
TexU^rieur,  ce  sont  des  danses  et  des  scènes  animées  entre  Sa- 
tyres et  Monades.  i>tte  coupe  doit  dater  de  Tan  480  environ  ^2). 

Aiini>i%nr.  —  «  Je  vais.  moi.  lear  donner,  comme  rançon  du 


««  ^ï>*r  A>lï*V  «V  iîi^t\  :^ifrtv^wt    Cï  ÎSa*bw«r   i':àAix  et  «m»  p-vct  nwtflrj  et  k 
^1^  f»:  iî; 
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feu,  un  mal  duquel  ils  seront  tous  charmés  dans  leur  cœur, 
un  mal  qu'ils  chériront.  »  C'est  Zeus  qui  parlait  ainsi,  selon 
Hésiode  {Travaux  et  Jours,  57  et  suiv.);  Zeus,  fâché  que  Pro- 
méthée  eût  donné  le  feu  aux  hommes,  et  voulant  leur  faire  à 
son  tour  un  cadeau  qui  compensât  le  premier.  Donc  il  com- 
manda à  Héphaestos  de  pétrir  avec  de  la  terre  et  de  Teau  une 
belle  forme  de  vierge,  que  toutes  les  déesses  parèrent  ensuite 
des  dons  les  plus  enviables;  après  quoi,  Hermès  «  déposa  en 
elle  les  mensonges  et  les  paroles  décevantes  et  Thabitude  de  la 
ruse  »  ;  et  Pandore  ainsi  créée,  ainsi  armée,  irrésistible  et  fu- 
neste, fut  conduite  à  Épiméthée. 

Les  représentations  de  la  Naissance  de  Pandore  ne  sont  pas 
fréquentes  dans  les  monuments  de  l'art  grec.  Phidias  avait  pris 
ce  sujet  pour  décorer  le  piédestal  de  son  Aihéna  Parthénos; 
mais  ni  les  petits  reliefs  vaguement  esquissés  sous  les  pieds  de 
la  statuette  Lenormant,  ni  ceux  qu'on  devine  sur  la  base  de 
l'Athéna  de  Pergame  ne  permettent  une  reconstitution  certaine 
de  la  scène.  En  dehors  de  ces  deux  reliefs  bien  insuffisants, 
on  ne  connaissait  jusqu'à  ce  jour  que  trois  peintures  de  vases, 
relatives  à  Pandore.  Sur  ces  vases  (tous  trois  au  British 
Muséum),  on  voit,  avec  quelques  variantes,  les  déesses  parer 
extérieurement  la  forme  humaine,  encore  inanimée,  qu'a  pétrie 
Héphaestos;  leurs  auteurs  se  sont  donc  inspirés  de  la  fable 
hésiodique.  M.  Percy  Gardner  nous  fait  connaître  aujourd'hui 
un  quatrième  vase,  récemment  entré  au  musée  d'Oxford,  dont 
la  donnée  est  toute  nouvelle  et  procède  d'une  autre  légende 
que  celle  d'Hésiode  (1).  Ce  vase  est  une  amphore,  de  près  d'un 
demi-mètre  de  hauteur;  elle  doit  être  d'origine  attique  et  dater 
de  la  seconde  moitié  du  v'  siècle.  Sur  Tune  des  faces  (le  sujet 
de  l'autre  face  est  banal  et  sans  intérêt),  se  présentent  de  gauche 
à  droite  les  personnages  suivants  :  Zeus,  Hermès,  Epiméthée, 
Pandore,  et  un  Génie  ailé  qui  apporte  à  Pandore  une  guir- 
lande. Sauf  ce  dernier,  les  personnages  ont  leur  nom  inscrit 

(l)  P. Gardner,  A  new  Pandora  vase(Journ,  hell.  stud,,XXl  1901, p.  1-9, pi.  I.) 
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près  de  la  tôle,  et  ainsi  leur  ideatificatioa  ne  saurait  être  con- 
testée. Quoique  juxtaposés,  ils  sont  séparés  en  deux  groupes  ;  il 
y  a  deux  actions  et  deux  moments  représentés  :  1*  Zeus  donnant 
ses  ordres  à  Hermès;  2**  Naissance  de  Pandore. 

C'est  la  nature  même  de  cette  naissance  qui  constitue  la 
nouveauté  de  Tobjet  :  sous  les  yeux  d'Épiméthée  fort  surpris, 
Pandore  surgit  du  sol  à  mi-corps,  les  bras  levés  en  Tair,  d'ail- 
leurs paréo  et  brillante  comme  si  elle  sortait  des  mains  des 
déesses.  Celle  naissance  est  une  anodos  et  fait  penser  immé- 
diatement à  Gè,  à  Corè,  aux  déesses  et  aux  Esprits  de  la  terre. 
Il  faut  donc  qu'il  y  ait  eu  une  légende  qui  assignait  à  Pandore 
une  origine  souterraine;  et  Ton  avait  déjà  donné  de  bonnes 
raisons,  en  effet,  pour  la  faire  rentrer  dans  le  cycle  des  déesses 
teliuriques.  Son  nom  ne  sert-il  pas  d'épithète  à  Gè,  à  la  Terre 
nourricière  qui  prodigue  ses  dons  aux  hommes?  L'industrieuse 
création  d'Héphaestos,  la  filleule  des  déesses,  la  vierge  char- 
mante, séductrice  d'Ëpiméthée  et  fléau  de  la  race  humaine,  tout 
cola  se  réduit  à  un  simple  qualificatif,  élevé  par  hasard  à  la 
dignité  de  personne  divine. 

Pyxv:  attique,  —  L'Antiquarium  de  Berlin  a  récemment 
acquis,  comme  provenant  d'Erétric,  une  pyxis  attique  à  figures 
rouges,  haute  de  0  m.  31,  qui  est  un  joli  bijou  de  terre  cuite  (1). 
Une  disposition  ingénieuse  fait  que  cette  pyxis  est  double  ;  il 
y  en  a  deux,  où  Ton  croit  n'en  voir  qu'une  seule  :  une  grande, 
portée  sur  trois  pieds,  et  une  petite,  de  forme  toute  pareille, 
dont  les  trois  pieds  sont  fixés  sur  le  couvercle  de  la  grande.  Les 
peintures  rehaussées  d'or,  qui  se  développent  autour  des  deux 
récipients  circulaires,  sont  d'un  style  qui  permet  (je  crois) 
d'attribuer  Tobjot  au  dernier  quart  du  v*  siècle.  Les  scènes 
représentées  sont  fort  gracieuses  :  sur  la  p}^is  supérieure,  deux 
femmes  assises  et  deux  Eros;  sur  la  pyxis  inférieure,  dont  les 
flancs  ont  un  développement  plus  considérable,  une  nombreuse 

■X  L.  Deubuer.  EllAVAlA    Jahrhuch  arch,  Insi,,  XV,  1900,  p.  144-154,  pi.  II). 
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réunion  de  femmes  debout  et  assises,  de  jeunes  hommes,  et 
d'Amours  aux  ailes  éployées.  La  partie  principale  de  cette  scène 
est  un  cortège  nuptial;  derrière  le  couple  des  nouveaux  mariés, 
on  voit  une  joueuse  de  flûte  et 
quelques  jeunes  filles  portant 
un  coffret,  une  corbeille,  des 
vases  de  diverses  formes.  Ces 
objets  sont  évidemment  des 
cadeaux  destinés  à  la  jeune 
femme.  Mais  quel  genre  de 
cadeaux?  M.  Deubner  se  Test 
demandé  avec  acharnement. 
Est-ce  les  eTrauXia,  cadeaux  faits 
par  le  père  et  les  parents  de 
la  mariée,  le  lendemain  de  la 
célébration  du  mariage?  Est-ce 
les  àvaxaÀu7rc7Îp'.a,  cadeaux  faits 
par  le  marié  à  sa  femme  après 
le  repas  de  noces?  Difficile 
énigme,  que  M.  Deubner  a  vic- 
torieusement résolue  :  les  ca- 
deaux sont  les  suaùXia.  La  pe- 
tite scène  représentée  sur  le 
vase  doit,  pour  être  bien  com- 
prise, être  divisée  en  trois  parties  :  à  gauche,  la  toilette  de  la 
mariée;  à  droite,  le  cortège  nuptial  arrivant  à  la  maison  de 
Tépoux;  au  milieu,  la  troupe  des  jeunes  filles  portant  les 
cadeaux,  et  cette  partie-là  est  une  illustration  assez  exacte  de 
quelques  textes  des  lexicographes,  relatifs  aux  suauXia. 

Je  n'ai  garde  de  tenir  pour  vaine  la  science  qu'a  déployée 
M.  Deubner  dans  cette  exégèse  ;  mais  Tcffort  me  paraît  exces- 
sif et  de  nature  à  dépasser  le  but,  ce  qui  est  une  façon  assez 
commune  de  le  manquer.  Les  peintures  de  la  pyxis  d'Ërétrie 
rentrent  dans  une  catégorie  bien  connue.  Elles  datent  d'un 
temps  où  les  peintres  de  vases  aiment  donner  à  leurs  compo- 
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sitioDR  une  louche  légère  de  fantaisie  ;  sur  les  scènes  réelles 
qu'ils  représentent,  flotte  une  atmosphère  d*irréel;  ils  multi- 
plient les  personniflcations  allégoriques,  changent  à  leur  gré  les 
mortelles  en  déesses,  et  dans  le  gynécée  ils  font  voleter  parmi 
les  femmes  un  essaim  d'Amours  (1).  Il  y  a  beaucoup  de  caprice 
et  d'insouciance  dans  ces  gracieuses  transpositions  d^éléments 
empruntés  à  la  vie  de  tous  les  jours.  Il  faut  donc  craindre  de  les 
prendre  trop  au  sérieux  et  de  les  soumettre  à  une  analyse 
pédante.  Ainsi,  il  est  bien  évident  que  le  peintre  de  notre 
pyxis  a  choisi  pour  sujet  de  sa  peinture  principale  une  scène  de 
mariage,  l'arrivée  du  cortège  nuptial  à  la  maison  de  Tépoux  ; 
mais  il  me  parait  certain  que  cela  n'a  été  pour  lui  qu'un  thème 
général,  un  canevas  otTert  au  libre  amusement  de  son  pinceau. 
Il  ne  s'est  pas  mis  en  peine  de  fournir  une  reproduction  véri- 
diquo  de  la  cérémonie,  puisqu*il  a  semé  çà  et  là  des  Amours,  et 
puisqu'il  a  placé  la  joueuse  de  flûte  au  hasard  dans  le  milieu 
du  cortège.  Il  s'est  contenté  de  marquer  les  traits  essentiels  de 
son  sujet,  de  telle  sorte  qu*on  ne  pût  assurément  le  mécon- 
naître :  mais  je  gagerais  qu*il  n*a  pas  songé  à  cette  division  en 
trois  ^)arlies«  supposée  par  M.  Deubner,  et  que  la  femme  assise 
à  gauche  n'est  pas  la  fiancée  à  sa  toilette,  que  ce  n*est  qu'un 
personnage  quelconque,  une  simple  figura  de  remplissage,  sans 
rap^H>ri  direct  avec  le  ne^te  de  la  scène,  et  qui  y  e$t  pourtant 
fort  adri^itement  mttachêe  grdce  à  TEIros  qui  s>mpresse  autour 
d'elle,  ^virvil  à  sos  deux  frère>  occupés  plus  loin.  Je  gagerais 
surtout  quVn  mettant  aux  mains  de  trois  jeunes  filles  quelques 
objets  entrv^  autres,  deux  ioutrophonesw  vases  caractéristiques 
et  traditiojinels  dos  cx^remv^nies  du  marii^  .  Farliste  n*a  pas 
soc^  e\pre>>emeut  aux  r=i^À j^  n.MX  plus  qu^aux  i>ixaÀ,/=TF- 
r^,  et  quM  a  tout  Kxnneuiert  et  comBi^  nuchinaleoii^^nt  rap- 
pelé les  vaxievAux  Je  manjure  ru  y-fïi^tr^A.*:  bcef.  ^11  a  brodé  à  sa 
tantu^i^f  Autccr  i  uc  tb-^uxe  i  .ullec::^  très  feaKaL  laainl^^  fois 
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traité  par  lui,  et  qu'il  devait  savoir  par  cœur.  Aussi  bien,  c'est 
par  ces  broderies  légères  qu'il  sauvait  la  banalité  du  sujet,  par 
le  charme  imprévu  de  ces  Amours  ailés,  transformés  en  camé- 
ristes  ou  en  «  garçons  d'honneur  »,  par  la  subtile  et  insensible 
idéalisation  de  ses  personnages  humains  dans  une  scène  si 
simple.  Cela  témoigne  d'un  tout  autre  souci  que  celui  du  docu- 
ment exact.  De  telles  petites  œuvres  sont  aussi  fragiles  qu'elles 
sont  délicieuses,  et  il  ne  faut  pas  vouloir  les  serrer  de  trop  près, 
crainte  que  te  charme  fin  ne  s'en  évanouisse.  —  On  me  dira 
peut-être  que  voilà  un  procédé  commode  pour  esquiver  les  dif- 
ficultés et  les  problèmes  et  se  dispenser  d'une  étude  appro- 
fondie. Mais  non  ;  je  pense,  au  contraire,  que  c'est  après  avoir 
^  étudié  le  sujet  à  fond,  avec  le  désir  d'en  comprendre  non  seu- 
lement tous  les  détails  matériels,  mais  davantage  encore 
l'esprit  dont  l'ensemble  est  inspiré,  que  l'on  aboutit  nécessai- 
rement à  une  pareille  conclusion. 

Henri  Léchât^ 
Novembre  1901. 

P.  S.  —  Correction  aux  p.  459-460.  —  C'est  probablement  à 
tort  que  Bohn,  puis  M.  Schrader  ont  placé  des  colonnes,  et 
même  deux  rangs  de  colonnes,  en  haut  de  l'escalier  monumen- 
tal, sur  la  plate-forme  qui  s'étend  devant  l'autel.  La  monnaie 
de  Pergame  Catalogue  of  greek  coins,  Mysia,  pi.  XXX,  7),  dotit 
M.  Héron  de  Yillefosse  a  récemment  signalé  l'importance, 
semble  bien  témoigner  que  l'autel  apparaissait  complètement 
dégagé  entre  les  deux  Treppenwangen.  Sur  ce  point,  la  restau- 
ration de  M.  Pontremoli  (CoUignon  et  Pontremoli,  Pergame, 
pi.  V)  serait  peut-être  préférable  à  celles  des  deux  savants  alle- 
mands. 

H.L. 
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SÉANCES  DU  COMITÉ 


S  janvier  i901,  •*  Présidence  de  M.  Eugène  d'Eichthal,  prétideol  de  rAssocût- 
tion. 

Membres  nouveaux  :  MM.  Haïtas  frères,  banquiers,  à  Bucarest. 

M.  Charles  Huit  continue  et  achève  la  lecture  du  travail  quil  a  consacré  à  la 
diffusion  des  études  sur  l'antiquité  grecque  classique  au  moyen  âge. 

M.  Vasnier  présente  quelques  observations  techniques  sur  l'appareil  architec- 
tural de  la  muraille  de  Chersounèsos,  récemment  découverte  :  il  y  reconnaît 
Tinfluence  d*une  école  athénienne. 

M.  Th.  Reinach  se  fait  Tinterprète  des  inquiétudes  qu*a  fait  naître  parmi  les 
amis  du  grec  la  nouvelle  de  certaine  réforme  récemment  votée  par  le  Conseil 
supérieur  de  Tlnstruction  publique. 

M.  Alf^d  Croiset  explique  qu'une  délibération  du  Conseil  supérieur  a  failli,  en 
effet,  compromettre  gravement  renseignement  du  grec  dans  nos  lycées  :  au  pro- 
jet depuis  longtemps  préparé  par  la  Section  permanente,  un  amendement,  qui 
réunit  d'abord  quelques  voix  de  majorité,  substitua  une  réforme  plus  radicale, 
siiivant  laquelle  le  grec  ne  devait  plus  être  étudié  qu'à  partir  de  la  3«,  et  cela 
facultativement.  Cet  amendement,  renvoyé  à  la  Section  permanente,  a  été  fina- 
lement rejeté  par  le  Conseil,  et  la  réforme  adoptée  est  la  suivante  :  tous  les 
élèves  de  l'enseignement  classique  continueront  à  commencer  l'étude  du  grec 
en  5«,  et  la  poursuivront  pendant  trois  ans  jusqu'à  la  fin  de  la  3*.  A  ce  moment- 
là  seulement,  ils  auront  à  choisir  entre  trois  sortes  de  matières  à  option,  c'est-à- 
dire  que,  recevant  tous  un  enseignement  commun,  qui  comprendra  le  latin,  le 
français,  l'histoire,  ils  pourront  suivant  leurs  goûts  se  tourner  spécialement  vers 
Tétude  des  sciences,  des  langues  vivantes  ou  du  grec.  M.  A.  Croiset  indique 
quelques-uns  des  avantages  que  présente  cette  réforme  :  elle  donne  en  partie 
satisfaction  à  l'opinion  qui  demande  pour  les  élèves  de  l'enseignement  clas- 
sique des  connaissances  plus  pratiques  ou  plus  scientifiques,  et  elle  assure  une 
base  solide  à  la  formation  littéraire  de  ceux  mêmes  qui  se  dirigeront  vers 
Tétude  des  langues  vivantes.  Les  élèves  qui  continueront  à  faire  du  grec  en 
seconde  et  en  rhétorique  tireront  de  cette  étude  plus  de  profit,  puisque   la 
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classe  sera  allégée  de  toutes  les  non- valeurs,  et  ceux  qui  s*arrêteront  à  la  3«, 
auront  du  moins  appris  à  lire  du  Lucien,  du  Xénophon,  un  peu  d'Homère. 

MM.  Huit  et  d'Eichthal  présentent  à  ce  sujet  quelques  observations. 

M.  Tannery  rappelle  combien  il  est  fàcbeux  que  Tétude  de  Thistoire  ancienne 
tienne  si  peu  de  place  dans  renseignement  du  lycée  :  c*est  dans  la  classe  de 
rhétorique  supérieure  qu'il  faudrait  donner  aux  élèves  les  notions  historiques 
qui  leur  sont  indispensables. 

7  février  1901.  —  Présidence  de  M.  d'Eichthal. 

Membres  décédés  :  MM.  Drapeyron,  duc  de  Broglie,  Cerf  et  Psicha. 

Membres  nouveaux  :  M.  Gaspar  (Camille)  et  la  Bibliothèque  de  TUniversité  de 
Tûbingen. 

M.  Tannery  discute  le  passage  musical  de  Plutarque,  De  an,  pr.  in  Tim.  (II, 
1245,  Didot).  Il  propose  de  corriger  xpoçdv  en  Tp6(jL0v;  il  semble  que  le  symbo- 
lisme pythagoricien  rapprochait  le  nombre  5  soit  de  la  quinte  (3  +  2  =  5),  soit  de 
la  quarte  (triangle  3,  4,  5)  ;  il  compare  certains  textes  pythagoriciens  analogues 
et  essaye  de  montrer  comment  on  pourrait  interpréter  en  ce  sens  le  reste  de  la 
phrase  de  Plutarque.  En  tous  cas,  il  considère  comme  indispensable  une  correc- 
tion aux  mots  tou  t^vou. 

M.  Vasnier  signale,  au  Musée  de  Tachkent  dans  le  Turkestan,  un  fragment  de 
sculpture  de  bronze,  dont  il  présente  la  photographie  :  c'est  un  pied  de  chameau, 
de  grandeur  naturelle.  Cette  pièce,  malgré  son  mauvais  état  de  conservation, 
semble  bien  être  un  travail  grec  ;  peut-être  des  fouilles  mettraient-elles  au  jour 
les  restes  de  cette  sculpture  colossale. 

M.  Th.  Reinach  doit  à  Tobligeante  communication  de  Hamdi-Bey  la  photogra- 
phie d'une  tête  en  marbre,  provenant  de  Pergame,  et  conservée  au  Musée  de  Cons- 
tantinople  (haut.  0  m.  40).  C'est  évidemment  un  portrait,  et  qui  rappelle  la  phy- 
sionomie et  le  style  des  portraits  d'Alexandre. 

7  mars  1901.  —  Présidence  de  M.  d'Eichthal. 

Membres  nouveaux  :  M.  Lafont,  M*'*  Renée  Lafont,  M.  Fr.  Garofalo. 

M.  Omont  signale  une  étude  récente  de  M.  Papadopoulos  Kérameus,  dans  la 
Byzantinieche  Zeilschrift^  sur  le  Monastère  de  Sainte  Anastasie.  L'auteur  de  cette 
étude  énumére  les  mss  grecs  qui,  à  sa  connaissance,  proviennent  de  ce  monas- 
tère et  existent  aujourd'hui  dans  diverses  bibliothèques  publiques  :  il  en  compte 
8  à  Paris.  Or  ce  n'est  pas  8,  mais  bien  40,  qu'il  faut  dire.  Cette  riche  collection 
a  été  apportée  en  France,  il  y  a  bientôt  deux  siècles,  par  l'abbé  Sévin,  chargé 
d'une  mission  scientifique  en  Orient  en  même  temps  que  Fourmont. 

M.  Ch-Em.  Ruelle  donne  lecture,  au  nom  de  M.  Fr.  de  Mély,  d'une  étude  sur  le 
•Rtpl  Xiduv  de  Théophraste.  Ce  travail  fera  partie  de  l'introduction  placée  par  M.  de 
Mély  en  tête  de  la  traduction  française  des  Lapidaires  grecs. 

M.  S.  Reinach  entretient  le  Comité  d'une  œuvre  qu'il  considère  comme  le  pre- 
mier buste  authentique  de  l'empereur  Julien.  Ce  buste  est  placé  au  sommet  de 
Tune  des  façades  de  la  cathédrale  d'Acerenza,  en  Lucanie,  où  il  est  censé  repré- 
senter un  saint  évêque  d'Afrique,  San  Canio.  Une  inscription,  qui  existe  encore  et 
où  se  lisent  seulement  les  lettres  ULIAN,  a  fait  croire  aux  architectes  normands 
qui  ont  élevé  l'église  vers  980,  que  c'était  l'image  du  saint  dont  les  reliques  avaient 
été  jadis  apportées  d'Afrique,  d'une  colonia  julianensis;  en  réalité,  c'est  bien 
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Tempereur  Julien  que  désigne  Hnscription,  et  déjà  François  Lenormant  ûYait  fait 
cette  identification  dans  son  ouvrage  sur  la  Grande  Grèce,  en  1883.  Mais,  en  signa- 
lant ce  buste^  Lenormant  ajoutait  que  c'était  une  simple  réplique  des  deux  statues 
de  Julien,  conservées  à  Paris,  aux  Musées  du  Louvre  et  de  Cluny,  et  voilà  pour- 
quoi personne  n'a  songé  depuis  lors  &  contrôler  le  fait.  Or,  M.  S.  Reinach  avait 
toutes  sortes  de  raisons  pour  croire  que  les  prétendus  portraits  de  Julien,  du 
Louvre  et  de  Cluny,  n'avaient  rien  d'authentique  :  leur  lieu  d'origine  est  parfaite- 
ment inconnu,  et  la  formation  de  la  légende  qui  voit  en  eux  l'empereur  Julien 
est  facile  à  reconstituer.  Dans  ces  conditions,  il  attachait  le  plus  grand  prix  à  se 
procurer  la  photographie  du  buste  d'Acerenza  ;  c'est  cette  photographie  qu'il  a  enfin 
reçue,  grâce  à  l'intervention  du  baron  Baracco,  de  Rome,  et  qu'il  présente  aux 
membres  du  Comité.  La  physionomie  de  l'empereur  offre  un  caractère  à  la  fois 
méditatif  et  volontaire  :  les  traits  du  visage  répondent  bien  aux  portraits  que  les 
historiens  nous  font  de  Julien  ;  ils  ressemblent  beaucoup  à  ceux  d^un  camée  ano- 
nyme où  M.  Babelon  avait  déjà  reconnu  le  même  empereur.  M.  S.  Reinach  ne 
doute  pas  que  nous  n'ayons  là  le  premier  et  le  seul  portrait  authentique  de  Julien. 

M.  Michon  ne  conteste  pas  la  force  des  arguments  invoqués  contre  l'authenti- 
cité des  deux  statues  du  Louvre  et  du  Musée  de  Cluny  ;  il  s'étonne  seulement  de 
trouver,  dans  un  portrait  de  Julien,  un  travail  aussi  soigné  et  un  art  encore  si 
éloigné  de  la  décadence. 

M.  S.  Reinach  pense  qu'il  y  a  eu,  en  effet,  sous  l'influence  de  l'empereur  Julien, 
une  sorte  de  renaissance  intellectuelle  et  artistique. 

4  avril  i9(H,  —  Présidence  de  M.  d'Eichthal. 

Membre  nouveau  :  M.  Sibien. 

M.  Th.  Reinach  présente  au  Comité  la  photographie  de  nombreuses  trouvailles 
qui  ont  fait  récemment  quelque  bruit  en  Grèce  et  en  Europe.  Il  s'agit  des  statues 
antiques  découvertes  au  fond  de  la  mer,  par  des  pécheurs  d'épongés,  près  de  Ttle  de 
Cérigotto.  Quelques-unes  d'entre  elles  semblent  fort  endommagées;  d'autres,  qui 
plongeaient  dans  le  vase,  ont  moins  souffert.  Elles  sont  d'ailleurs  de  valeur  iné- 
gale :  plusieurs,  qui  représentaient  des  athlètes,  appartiennent  au  style  de  Poly- 
clète;  une  tète  d'athlète  en  bronze  rappelle  étroitement  une  figure  semblable 
d'Olympie.  La  perle  de  la  collection  est  une  statue  de  bronze,  plus  grande  que 
nature,  qui  n'est  pas  sans  analogie  avec  l'Hermès  de  Praxitèle. 

MM.  Foucart,  Maurice  Croiset,  Fougères  et  Michon  échangent  à  ce  sujet  diverses 
observations. 

î  mai  1901.  —  Assemblée  générale  annuelle.  Présidence  de  M.  Eug.  d'Eichthal. 

Arrivé  au  terme  de  sa  présidence,  M.  d'Eichthal  rappelle  les  liens  qui 
l'attachent  à  l'Association  :  c'est,  dit-il,  en  même  temps  qu*un  souvenir  filial,  le 
culte  d'un  idéal  commun.  Après  avoir  ajouté  que  notre  amour  de  la  Grèce  n'a 
rien  d'aveugle,  et  que  «  notre  respect  s'est  tempéré  de  libre  appréciation  »,  le 
Président  énumère  les  pertes,  hélas  !  fort  nombreuses  qui  ont  frappé  notre  So- 
ciété depuis  un  an.  Il  nomme,  en  leur  rendant  un  juste  hommage,  tous  les  mem- 
bres que  nous  avons  perdus,  et,  en  particulier,  parmi  les  Français,  dans  l'ordre 
chronologique,  MM.  Dugit,  Petit  de  Julleville,  Hatzfeld,  Gidel,  Couve,  Drapeyron, 
le  duc  de  Broglie,  parmi  nos  collaborateurs  hellènes,  MM.  Psicha,  Pantazidis, 
Athanasiadis  et  Costomiris, 
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Le  secrétaire  présente,  au  nom  de  la  Commission  des  Prix,  le  rapport  sur  les 
travaux  et  les  concours  de  Tannée.  Le  prix  Zographos  a  été  partagé  entre 
MM.  Navarre  et  Ouvré.  Le  prix  Zappas  a  été  attribué  à  M.  G.  Millet.  En  outre, 
une  mention  très  honorable  a  été  décernée  à  M.  Camille  Gaspar  et  à  M.  Rodier. 

M.  Puech,  secrétaire-adjoint,  donne  lecture  du  rapport  sur  le  Concours  de 
typographie  grecque^  qui'  a  eu  lieu  cette  année  comme  il  y  a  deux  ans,  et  qui 
sera  de  nouveau  organisé  en  1903. 

Le  trésorier  donne  lecture,  au  nom  de  la  Commission  administrative,  du  rap- 
port annuel  sur  Tétat  des  finances  de  TAssociation. 

Le  scrutin  est  ouvert  pour  le  renouvellement  du  bureau  et  du  tiers  sortant 
des  membres  du  Comité.  Il  est  clos  bientôt  après.  En  voici  les  résultats  :  premier 
vice-président,  M.  S. -Reinach;  deuxième  vice-président,  M.  E.  Pottier  ;  secré- 
taire, M.  Am.  Hauvette;  secrétaire-adjoint,  M.  Puech;  trésorier,  M.  Max  Egger. 
Sont  élus  membres  du  Comité  :  MM.  Babelon,  Bréal,  d'Eichthal,  Dareste,  Hous- 
saye.  Ruelle  et  Michon. 

6  juin  1901.  —  Présidence  de  M.  Paul  Girard. 

M.  Paul  Girard,  en  prenant  place  au  fauteuil,  rappelle  le  dévouement  sans 
bornes  et  la  rare  autorité  dont  M.  d'Eichthal  a  fait  preuve  en  dirigeant  les  tra- 
vaux du  Comité  ;  il  adresse  à  son  prédécesseur  les  remerciements  du  Bureau  et 
de  TAssociation  tout  entière. 

Membre  nouveau  :  M.  le  D'  Gravaris,  de  Salonique. 

M.  Th.  Reinach  étudie  le  passage  où  Aristide  Quintilien  (Traité  de  la  musique) 
expose  et  explique  les  différents  caractères  (^6o;]  des  rythmes  musicaux.  Suivant 
que  la  phrase  musicale  commence  par  un  frappé  ou  par  un  levé,  le  rythme  est 
plus  calme  (V^^X^^^spoc)  ou  plus  agité  (Ttxapavijivoc).  Et  d*où  vient  cet  effet  de 
trouble  dans  le  cas  où  le  ftrappé  vient  seulement  après  le  levé?  C'est  ce  que  Tauteur 
grec  explique  par  cette  phrase  :  t^  çu»vî[i  t^v  xpouaiv  iiciç^povTiç.  Ces  mots  ne  se 
prêtent  guère  à  Tinterprétation  qu'en  donne  un  des  derniers  commentateurs, 
M.  Caesar,  qui  traduit  :  en  communiquant  de  Vintensité  à  la  voix.  Une  autre  expli- 
cation, adoptée  par  M.  Weil,  ^st  la  suivante  :  le  rythme  est  Tixoporni^oç  parce 
que  le  chanteur  frappe  du  pied  la  terre  (xpoOviv)  en  prononçant  la  seconde  note, 
celle  qui  correspond  au  temps  fort.  Mais  nulle  part  le  mot  xpoûviç  ne  se  rencontre 
avec  ce  sens  de pedis percussio .  M.  Th.  Reinach  laissée  xpoOviç  le  sens  ordinaire 
d*accompagnement  instrumental  (par  opposition  à  la  voix,  (liXoç  ou  ^(dviF;)  et  tra- 
duit :  en  faisant  entendre  l'accompagnement  après  la  voix.  En  d'autres  termes, 
d'après  cette  interprétation,  Taccompagnement  instrumental  ne  se  produisait 
qu'avec  le  temps  fort  de  la  mesure.  Ce  fait,  nouveau  pour  nous,  mais  non 
invraisemblable,  expliquerait  bien  la  transformation  dé  la  rythmique  grecque, 
qui  de  quantitative  est  devenue  par  la  suite  intensive. 

M.  Weil  maintient  Topinion,  que,  dès  Tépoque  classique,  et  malgré  Tabsence  de 
témoignages  formels,  il  y  a  eu,  dans  la  rythmique  quantitative  des  Grecs,  un 
ictus  sur  le  temps  fort  :  autrement,  comment  le  dactyle  aurait-il  pu  entrer  dans 
une  mesure  anapestique  ? 

M.  d'Eichthal  fait  une  autre  objection  :  comment  n'y  aurait-il  eu  qu'un  seul 
accord  musical  dans  une  mesure  de  musique  grecque? 

Passant  à  un  autre  sujet,  M.  Th.  Reinach  propose  une  hypothèse  à  propos  de 
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VOdê  tîWtriUift  §ur  ArcbyUs  'I,  23).  Il  rappelle  les  mots  appliqués  par  le  poète 
au  phUofophe  pythagoricien  :  nunieroque  carentis  arenae  meruorem,  et  ae 
i\t*mntu\ti  vM  î\m\\%  flgnifleot.  «  Compter  les  grains  de  sable  de  la  mer  »  était  une 
sorte  dif  provertie.  Mais  qu'avait  fait  Arcbytas  pour  mériter  cet  éloge?  If.  Hi 
ICitiriSith  S(iup<;onne  qu'il  y  a  eu  confusion,  chez  le  poète  grec  imité  par  Horace, 
itritrit  Archylas  et  Archiro/;de,  lequel  était,  nous  le  savons,  auteur  d*un  arénaire 
tm  ^9\i^\^irr,ç.  Des  exemples  de  confusions  analogues  ne  manquent  pas  dans 
rhlsUiirti  litt/Taire  ancienne  et  moderne. 

M.  Pottler  montre  que  les  terres  cuites  représentant  des  sujets  familiers  appa- 
raissent de  toute  antiquité  à  Chypre  ;  ces  représentations  sont  dues  aux  idées 
r^Hi\tii\UiU  lur  la  vie  d'outretouibe.  Plus  tard,  à  l'époque  assyrienne,  c'est  une 
deuxit^uie  6(ap<*  :  la  guerre  pane  au  premier  plan,  avec  des  représentations  de 
pittUii  cavalli^ri,  i*tc...  Knlln  apparaissent  les  scènes  de  boulangers  et  de  pétris- 
Htiuit^H  :  ridée  periUtr,  (|u'il  faut  nourrir  le  mort  dans  son  tombeau.  Ces 
oroyAUoeH  sont  couununos  it  tous  les  peuples  de  ces  temps.  On  peut  voir  la 
ni^ui0  évolution  se  produire  dans  la  Grèce  continentale.  M.  Pottier  cite  des 
rxeuiplos  t^i  fait  riroulor  dos  reproductions  de  sujets  de  ce  genre,  provenant  de 
la  (irtW't^.  ilno  grave  question  se  pose  :  quelle  a  été  l'influence  de  TÉgypte  sur 
Cliypro  et  la  (irèoe  en  ce  qui  concerne  le  choix  de  ces  sortes  de  sujets?  La 
ri^ptinso  est  dilUollo;  car  la  série  égyptienne  des  représentations  qui  ont  pu 
servir  tle  uiodiMes  à  celles-ci  est  très  ancienne,  3,000  ans  et  plus  avant  notre  ère, 
de  sorte  que  le  lieu  chronologique  nous  échappe.  D'assez  bonne  heure,  en 
l^ypte,  les  idées  s'épurent  ;  les  scènes  de  cuisine  et  de  brasserie  sont  rempla- 
C(>es  par  celles  des  voyages  de  l'Ame.  Ces  sujets  primitifs  reparurent-ils  à 
Tepoque  areha^isante  de  Psanunétique?  ou  bien,  simplement,  les  Grecs,  après  la 
fitudatiou  de  Naucratis,  frappés  A  la  vue  des  représentations  anciennes,  eurent- 
)U  rid«V  de  le»  imiter  d'eux-mêmes?  En  résumé,  les  terres  cuites  figurant  des 
sujets  rt>Utifs  A  la  nourriture  et  à  la  toilette  du  mort  sont  de  toute  antiquité  : 
elles  du|v»i\ii«seut  au  \*  siècle  quand  les  idées  funéraires  s'épurent;  si  elles 
rt»|^arais»eut  imrfois  après  cette  épiH|ue.  elles  sont  devenues  de  simples  sujets  de 

)  Jh%ilH  IJN»/,  —  l^sîdence  de  M.  Paul  Girard. 

Membres  ii\»uveau\  :  MM.  Lè\Hi  Mesuard.  le  général  Colottna.  M**  P.  Riottot, 
M.  Kd  K'urUri^uier.  M"**  la  cv»ultess«^  SiU.  M''*  K^iasot.  M.  Viserie.  M.  G.  Gilloo. 
M  le  vviute  de  Grv»lUer»  M«*  U  comtewe  Pillet-Will,  MM.  Setire,  Dè^heleCte. 
v*p|*cct  et  Ciemeut. 

M-  S  KoiivAch  douLULO  Ivvturv  d'uue  <*tude  sur  r^Je^prAo^tw,  ce  petit  dieu  qui 
a|»|^iMNdt«  »\«u<«  U  tVruK-  d  uu  euf^nl.  d.iuj'  le  cortè^  d'Csctiiape.  vers  La  &n  de 
U'iK^iu*  boikuixciqu^  U  evdujuitto  U-*  exjsicAtxv'os  qu\>a  a  d(.HiaNèifs  d<  ce  nom  et 
Uf^  i>.yrv^«iMfct*tts'u*  ti^Mix'tM  *<«U4  Vnquc- \**  otf  ïNfrfoaoa^  oioas  est  cv^aaa. 

M    W  wul.  «au4  «.vutv^U'^r  toi  t2ivvit<  de  M   >.  H-^rtacb.  observe  qme  le  aoos  de 

1«    V.' '.'jU  un  tvruic  ^Jt^u<f.  4u;  utc  a^'WAi:  L*a«  »(wciaI*.*ui<faC  /cufnjueiir,  nui;»  qtu 

vu    s>.-U|^  Ji^i^gLi.-*    i<^U\    4UA.   JNtr   -et»  ««/iU»   JW  V     K»4a;l«   H  ;(IU  «lut  iUBludviil.  Il» 
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résultats  les  plus  précieux.  M.  Pottier,  qui  a  visité  ces  fouilles  au  printemps  de 
1901,  a  pu,  grâce. à  Tobligeance  et  à  la  libéralité  de  M.  Evans,  prendre  sur  place 
des  photographies,  quil  a  fait  ensuite  agrandir  et  reproduire  par  Taquarelle  ou 
le  dessin.  Commentant  une  à  une  ces  planches  encore  inédites,  il  explique 
d*abord  la  situation  du  palais  désormais  célèbre  sous  le  nom  de  Minos,  et  montre 
comment  la  disposition  intérieure,  qui  rappelle  en  général  le  plan  des  palais  de 
Mycènes  et  de  Tirynthe,  s  en  distingue  pourtant  par  différents  traits,  en  parti- 
culier par  ces  curieux  magasins  où  figurent  encore,  à  leur  place  ancienne,  de 
grandes  jarres  qui  contenaient  les  approvisionnements  du  prince.  La  destination 
et  la  décoration  des  parties  essentielles  de  Tédifice  peuvent  être  reconnues  et 
restituées  avec  une  entière  certitude  :  ici,  dans  une  des  salles  les  plus  anciennes, 
ce  semble,  du  palais,  était  Tautel  consacré  au  culte  de  la  hache  (Xi6pu;],  symbole 
que  nous  retrouvons,  on  le  sait,  chez  les  Cariens,  et  que  ceux-ci  avaient  emprunté 
sans  doute  à  TOrient;  on  peut  sans  trop  de  hardiesse  rattacher  désormais  à  ce 
culte  le  nom  de  labyrinthe  donné  dans  la  légende  au  palais  de  Minos.  Près  de  là, 
sur  le  mur  d'un  corridor  qui  conduit  à  Tappartement  des  hommes,  une  peinture, 
d'une  remarquable  conservation,  et  d*une  perfection  de  dessin  étonnante,  nous 
montre  un  homme,  au  profil  le  plus  fin,  à  la  poitrine  élégamment  bombée,  qui 
tient  dans  sa  main  un  long  vase  d'une  forme  nouvelle  dans  Tart  mycénien.  Plus 
loin,  c'est  la  Salle  du  tt^ône^  avec  un  siège  majestueux,  dont  le  dessin  trahit 
rimitation  d'un  modèle  en  bois;  à  côté,  des  fresques,  malheureusement  détériorées, 
représentent,  à  ce  qu'il  semble,  des  herbes,  des  plantes,  et  peut-être  une  rivière. 
Mais  les  plus  curieuses  peintures  se  trouvent  dans  l'appartement  des  femmes  : 
l'artiste  y  a  réuni  sur  les  murs  une  quantité  de  petites  figures  féminines,  serrées 
les  unes  contre  les  autres,  comme  pour  représenter  une  foule.  Le  costume  de  ces 
femmes,  partout  le  même,  offre  des  singularités  étranges,  en  particulier  la  coif- 
fure, avec  une  mèche  au  milieu  du  front,  et,  par  derrière,  sur  la  nuque,  un  flot 
de  rubans.  La  physionomie,  malgré  des  marques  évidentes  d'archaïsme  (notam- 
ment dans  la  forme  de  l'œil)  a  un  air  de  finesse  piquante  et  de  hardiesse  toute 
moderne.  —  Il  faut  ajouter  que  cette  civilisation,  encore  énigmatique  et  mysté- 
rieuse, nous  sera  peut-être  un  jour  mieux  connue,  si  l'on  arrive  a  déchiffrer  les 
inscriptions  presque  innombrables  que  M.  Evans  a  découvertes  dans  les  fouilles. 
L'écriture  de  ces  inscriptions  est  plus  voisine  des  hiéroglyphes  égyptiens  que  des 
anciens  alphabets  grecs  ;  mais  la  clé  n'en  a  pas  encore  été  trouvée. 

M.  S.  Reinach  présente,  à  propos  de  cette  communication,  une  hypothèse  sur 
le  fameux  Miuotaure  :  la  décoration  comportait,  nous  le  savons  par  les  fouilles, 
à  l'une  des  portes  deux  taureaux  en  plâtre;  ces  figures  ont  dû  contribuer  à  faire 
naître  la  fable  du  monstre. 

M.  Th.  Reinach  insiste  sur  l'origine  carienne  de  la  civilisation  mycénienne. 

Le  Président  adresse,  au  nom  de  l'Association,  les  félicitations  les  plus  vives 
et  les  remerciments  les  plus  chaleureux  à  M.  Evans  et  à  ses  collaborateurs.  Il 
ajoute  que  l'Association  a  été  particulièrement  heureuse  d'entendre,  de  la  bouche 
de  M.  Pottier,  le  commentaire  d'une  des  découvertes  les  plus  considérables  qui 
aient  été  faites  depuis  longtemps  dans  le  domaine  de  Parchéologie  grecque. 

7  novembre  1901.  —  Présidence  de  M.  Paul  Girard. 

Le  Président  annonce  la  mort  de  M.  Achillopoulo,  membre  donateur. 
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M.  le  Trésorier  fait  savoir  que  M***  Poinsot,  admise  dans  la  dernière  séance 
au  titre  de  membre  ordinaire  de  TAssociation,  lui  a  remis,  outre  sa  cotisation, 
une  somme  de  100  francs.  Des  remerctments  seront  adressés  à  M^*"  Poinsot,  au 
nom  du  Comité  et  de  TAssociation  tout  entière. 

Membres  nouveaux  :  MM.  de  Mot,  Gaston  Deschamps,  et  Médéric  Dufour. 

M.  Holleaux  communique  à  la  Société  quelques  suppléments  pour  Tinscription 
de  Magnésie  du  Méandre  publiée  par  M.  Rem  (Inschriften  von  Magnesiat  n*  89)  ; 
—  il  propose  une  interprétation  et  une  restitution  nouvelle  du  décret  des  Phoci- 
diens  édité  dans  le  Corpus  Inscr.  Grœc,  septentr.^  III,  n.  101;  —  et  essaye  de 
rétablir  la  seconde  ligne  de  la  lettre  de  Gn.  Manlius  aux  Héracléotes  (cf.  Ditten- 
berger,  Sylloge,  n.  287),  pour  laquelle  on  n'a  point  encore  proposé  de  suppléments 
acceptables. 

M.  Th.  Reinach  présente  et  discute  le  texte  d'une  inscription  métrique  déjà 
connue,  mais  imparfaitement  publiée,  et  dont  il  a  reçu  l'estampage  deM.Tachella, 
conservateur  du  Musée  de  Philippopoli. 

5  décembre  1901.  —  Présidence  de  M.  Paul  Girard. 

Le  trésorier  annonce  au  Comité  que  M.  Eugène  d'Eichthal  lui  a  remis  une  somme 
de  100  francs,  destinée  à  Tillustration  de  la  Revue.  Le  président  adresse  à  M.  d'Eich- 
thaï  les  remerciements  unanimes  de  l'Association. 

M.  Gillon,  précédemment  admis  à  titre  de  membre  ordinaire,  devient  membre 
donateur. 

M.  Bréal  propose  plusieurs  étymologies  grecques.  Le  mot  9xpax6<:  ne  peut  se 
rattacher,  suivant  lui,  à  la  même  racine  que  le  verbe  vxopcwufjLi  :  le  sens  de  cette 
racine  évoquerait  l'idée  d'une  réunion  d'hommes  couchés  à  terre  en  désordre.  11 
faut  penser  plutôt  à  une  dérivation  venant  de  vré^Xd»  :  le  sens  serait  à  peu  près 
identique  à  celui  de  9T($Xo;.  —  Le  mot  icoXc(iof  est  à  l'origine  dans  un  rapport 
étroit  avec  ?caXi|jLT),  main;  il  s'est  formé  ensuite  par  analogie,  sous  l'influence  du 
mot  nôXiç  peut-être.  —  D'autres  étymologies  se  rapportent  aux  mots  iptOfjK^ç, 
8i^ç,  -^itBioç  et  dp(ÇT,Xoç. 

Plusieurs  observations  sont  présentées  sur  ces  différentes  étymologies  par 
MM.  Maurice  Croiset,  Oppert  et  Th.  Reinach. 

M.  Omont  présente  au  Comité  un  manuscrit  grec  de  la  Bibliothèque  nationale, 
dont  l'origine  a  été  jusqu'à  ce  jour  mal  connue.  A  l'aide  de  textes  qui  remontent 
jusqu'au  ix«  siècle,  M.  Omont  reconstitue  l'histoire  de  ce  précieux  volume,  adressé 
à  Louis  le  Débonnaire  par  l'empereur  Michel  le  Bègue,  en  l'année  827  :  ce  manus- 
crit des  œuvres  de  Saint-Denys  a  passé  longtemps  au  moyen  âge  pour  avoir  été 
écrit  de  la  main  même  du  saint. 

Le  Secrétaire, 

Am.  Hauvktti. 


OUVRAGES  OFFERTS  A  L'ASSOCIATION 

dans  les  séances  de  janvier  à  décembre  i90i. 


FLAVIUS  JOSÈPHE,  OBuvres  oomplèteSy  traduites  en  français  sous  la  direction 

de  M.  Th.  Reinach,  t.  I  :  Antiquités  judaïques,  liv.  I-V,  trad.  par  Julien 

Weill,  Paris,  Leroux,  1900. 
ARISTOTE,  Traité  de  rame»  traduit  et  annoté  par  Rodier,  t  I  et  II,  Paris, 

Leroux,  1900. 
NAVARRE  (0.),  Essai   sur  la  rhétorique  grecque  avant  Aristote,  Paris, 

Hachette,  i900. 
GASPÂR  (Camille),  Essai  sur  la  chronologie  pindarique,  Bruxelles,  1900. 
KABBAAIAS,  'laTopta  Tfi;  ipx*io^oTi*^«  itaiptCaç,  de  1837-1900,  Athènes, 

1900. 
npaxTixà.xfiç  dp/a  10 Xo Y i «fie  î  xaipeCac,  année  1899. 
DE  LA  VILLE  DE  MIRMONT,  Le  poète  Lœ^ius,  Bordeaux,  1900. 
CARRA  DE  VAUX,  Avicenne,  Paris,  1900. 
LAMBROS  (Spyr.),  Catalogue  of  the  Greek  Manuscripts  on  Mount  Athos, 

voL  II,  Cambridge,  1900. 
POLITIS,  napo  t  iJL  (ai,  t.  II  (fasc.  110-113,  de  la  Bibl.  Marasli). 
ARVANITOPOULOS    (Apostolos   S.),   ZtjTfiiiaTa    toO  IttixoC  6ixa(ou,  II  : 

nipl  Tûv  iCOuvûv  Tûv  ipx<ivT(i)v,  Athéncs,  Barth,  1900. 
PANTAZIDIS,  2ivo9Ô>vToc  'AvdE6a9tç  (coll.  Zographos),  Athènes,  1900. 
RIZZO  (G.),  Le  tavole  finanziarie  di  Taormina,  Messine,  1901. 
PHOTIOSCHRYSANTHOPOULOS, 'AicoHivïi|jLOveu|iaTa  Tctpl  rfiç  IXXïivt- 

xf|c   licav  a9TdE9BCi>c>  éxSoOivTS  6ie6   £.  'Av  SpoicouX  ou,  t.  I-II,  Athènes, 

1900. 
TOURNIER,  Cours  de  thèmes  grecs  (textes  et  corrigés),  Paris,  Hachette,  1899. 
CLERC  (Michel),  n  ep  l  tûv  xfic  icdXeuç   Ou ax fi (p(<Av,  traduction  grecque  de 

la  thèse  latine  intitulée  De  rébus  Thyalirenorum,  Athènes,  1900. 
FOUCART  (Paul),  Les  grands  mystères  d'Eleusis,  —  personnel,  cérémonies^ 

Paris,  Klincksieck,  1900. 
RADET  (6.),  L'histoire  et  PceuTre  de  l'École  française  d'Athènes,  Paris, 

Fonteinoing,  1901. 
DELATTRE  (le  R.  P.),  Inscription  céramique  trouvée  à  Carthage»  1900. 


488  OUVRAGES  OFFERTS   A    l'aSSOQATION 

—  La  néoropole  punique  Yoitine  de  la  colline  de  Sainte-Monique  à  Car- 
thage,  1900. 

C1ACER1,  La  Alessandra   di  Lioofrone,  texte,  traduction  et  commentaire, 

Catane,  i90r 
GAROKALO,  Les  v6(io  i  de  Dracon,  trad.  par  Jules  Valéry  (extrait  de  la  Revw 

générale  du  droit)  ^  1901. 
RUELLE    (Ch.-Ém.)  et   POIRÉE,   Le   chant    gnostico-magique   des   aepl 

▼oyelles,  Solesmes,  1901. 
OMONT,  Notice  sur  un  très  ancien  manuscrit  grec  de  l'ârangUe  de  Saint 

Mathieu»  Paris,  1900. 
K)TTIER.  Vaies  antiques  du  LouTre  (2*  série). 
PAPAGEORGIOU   (P.  N.),  Unedierte    Intchriflen  von  MytUene,    Leipzig, 

Teubnen  1900. 
OMONT,   Un  nouveau  feuillet  du  Codex  SLnopenaii  de  l'ÈTangile  de 

Saint  Mathieu,  Paris,  1901. 
BOIATSIS,  iKvaÇ  tmv  xataXif.Çcwv  twv  pr.fiixwv  xf,;  Xaxtv.kf,;  vXii»»T,;, 

Atht^nes,  1901. 
PHOTIADIS  (Dini.\  *ExxXT,9ia9T;x^,  'Utopta,  Saionique,  1897. 
DIEHL  ;Cii.\  Bn  Méditerranée,  Paris,  Colin,  1901. 
MICHON  v&t\  Tète  d'Athéna  Partiiénoa  ^extnïX  des  MomumenU  PioL  t  Vil;. 

—  Plusieurs  extraits  de  la  Retme  orchéoiogique  et  des  Méwtoirt^  de  la  Société  en 
Antiquairtt  dt  Fmnct, 

KERN\  Hiatoire  du  booddbiame  dana  llnde,  trad.  par  G.  Huet,  t.  1  {AmmaUs 

du  Mmsét  Guimet,  1901). 
UAOZIDARI  ,G. ,  rX*»»»0A0T.xai   juXiTa;,  t.  A,  Athènes,  19et. 
GAISSER,  Le  ayatème  mniical  de  l'Église  grecque,  Rome.  IStt. 
PAPAGEl>RGlOl\  Die  1  i? ( . a -I J  9 a  Inachrifl  Toa  SalnrtVi,  Trîcste.  I9et. 

—  *V«9  jiMV, jia   s'.;   ^mt;o'^    X9ù    saTS'.is^^  iji'.Àia;    ««iTimôv,  t.    i>IK 
LeÀpù^.  t9dl. 

ANa>NA  vMar^lKfriU,  Claudio  n  e  ^  usurpatori,  Measioe,  îm. 
STHAZZl'LLA   Vincenio  .  Ik^o  lo  Siraboae  TatieaBO  dal  rnaii  T  nii,  Mes- 
sine. i9i>r 

—  La  ftMàigUa  di  Pytkodoria,  Rome.  19H. 

TROPEA.  Numitmatira  Sîcelîola  dal  Mumo  HaadialiMa  ia  Ceflil«,  Mes- 
siAe.  t:^(. 

-  NwBiamatiea  di  Upara»  Messine.  liiH. 

-  Q  tetfteaciioM  teeco  delU  S&cilîa.  d^l  347  ai  241  MeaatM.  I9»l. 

-  Q  c«lto  di  Koam  im  Meaai»  IMI. 

-  Stadi  s«gti  Scriptona  kîiteriaa  AuçuIm.lV  :  Cn Ji,  Messwe.  iset. 

^\SPAR  C^ituUe  .  La  c«raaùq«t  gx«cq«t  an 

3LK.\OPOlL»^  ^îrv<   .  A-n-'î^aTa.  AtilH»es.  1*1: 
PA5<*avU<   D    P  .  «at^a^i;  i  '\.îi    i;.   IShines.  1*11. 
lUDE^  M.  de  WUamowî)»^Oia«adQiff  et  In  qvMtem  4m  gsec«  tM»i.  t9^ 
aviSEKG  ec  rvwEKY.  amaatWîaa  sur  Im  dix  ] 
lu  4a  cvogres  i'tfu&jL-^  mv  «.-«mcM.  P«ra«.  l*W 


